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Podstawa opiniowanej rozprawy doktorskiej jest piec spdjnych tematycznie,

oryginalnych prac naukowych ujetych przez Doktoranta pod w/w tytutem, opublikowanych

W czasopismach znajdujacych sie w wykazie czasopism naukowych Ministerstwa Nauki

i Szkolnictwa Wyzszego:
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Artykuly stanowigce cykl prac bedacych przedmiotem rozprawy doktorskiej zostaty
opublikowane w latach 2022-2026 i sa spojne tematycznie. W trzech artykutach cyklu (nr 2-4)
Kandydat jest pierwszym autorem, a w pozostatych jest wymieniony na dalszych pozycjach
(w zadnym z artykuléw nie wystepuje jako autor korespondencyjny). Merytoryczny udziat
Doktoranta w powstaniu prac nr 1 i 4 uznaje jako istotny, a trzech pozostatych jako wiodacy,
ktory zgodnie z o$wiadczeniem polegat na: opracowaniu koncepcji badan, nadzorze realizacji
do$wiadczen, wykonaniu analiz, opracowaniu wynikéw, napisaniu publikacji, a w dwoch
przypadkach zatwierdzeniu jej ostatecznej wersji (prace 1; 4). Wyszczegolnione publikacje
zostaly wydane w miedzynarodowych czasopismach posiadajacych wskaznik oddziatywania

(IF), taczna warto$¢ IF tych prac wynosi 16,800, a liczba punktow MNiSW = 760.

Wyniki zamieszczone w omawianych publikacjach potaczono polskojezycznym tekstem
zawierajacym rozdziaty: Wykaz prac naukowych wchodzacych w sktad cyklu; Spis tresci;
Wykaz skrotow i akroniméw; Streszezenie (w jezyku polskim i angielskim); Wstep; Hipoteza
badawcza i cele badan; Material i metody; Oméwienie wynikow i dyskusja; Wnioski;
Bibliografia; Kopie opublikowanych prac wchodzacych w sktad cyklu publikacji;
O$wiadczenia doktoranta oraz wspotautorow dotyczacych ich wkladu w przygotowanie

publikowanych prac naukowych.

We wstepie Pan mgr inz. Radostaw Smagiet wskazuje na miejsce Polski w europejskiej
i $wiatowej produkcji zywea indyczego oraz wymienia najwazniejsze czynniki wplywajace na

popularnos¢ chowu tego gatunku drobiu. Zaznacza rowniez, ze obecnie uzytkowane indyki sa
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wrazliwe na niesprzyjajace warunki utrzymania i podatne na infekcje wymagajace stosowania
antybiotykoterapii. Wspomina o zobowiazaniach dla krajéow Unii Europejskiej dotyczacych
ograniczania zuzycia antybiotykow w produkeji zwierzgeej. W dalszej czesci rozdziahu opisuje
funkcjonowanie uktadu odpornosciowego pisklat, wskazujge na réznorodne reakcje obronne
organizmu z wykorzystaniem wrodzonej i adaptacyjnej odpowiedzi immunologiczne;.
Przytacza réwniez informacje o mozliwym dziataniu immunosupresyjnym antybiotykow we
wezesnym okresie odchowu, a takze opisuje stan wiedzy na temat skutkow krotko
i dlugotrwalego stosowania antybiotykéw, m.in. enrofloksacyny lub doksycykliny czy

kokcydiostatykow na organizm zwierzat.

Uwazam, ze rozdziat ten w trafny i syntetyczny sposob wprowadza czytelnika w omawiane
zagadnienia pracy doktorskiej. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze Autor wielokrotnie wskazuje
brak doktadnej wiedzy dotyczacg wptywu antybiotykéw na reakcje biologiczne organizmu

ptakow, co uzasadnia tym samym celowo$é prowadzonych badan.

Hipoteza badawcza i gléwny cel badan, koresponduja ze wstepem i zakresem
prowadzonych badan. Autor przedstawit rowniez dwa szczegolowe cele odnoszace sie

bezposrednio do dwoch przeprowadzonych doswiadczen, a ktére dotyczyty:

1) ustalenia wptywu wczesnego podawania antybiotyku lub zywienie dieta zawierajaca
kokcydiostatyk na tempo resorpcji woreczka zoltkowego i transfer przeciwciat
matczynych oraz sprawno$é systemu immunologicznego i antyoksydacyjnego
rosngcych indykéw;

2) ustalenia wplywu wczesnego podawania antybiotyku i zywienia dietg zawierajgca
kokcydiostatyk na tempo resorpcji woreczka zottkowego i transfer przeciwciat

matecznych oraz sprawnos¢ systemu immunologicznego rosnacych indykow.

Na poczatku rozdziatu »Materialy i metody” Autor przedstawia ogolne informacje
dotyczgce przeprowadzonych doswiadczen. W dalszej czesci opisuje szczegdlowo zakres
prowadzonych badan z podzialem na dos$wiadczenia 1 i 2. W Doswiadczeniu 1 (obejmuje
publikacje nr 1; 2; 3 i 4) wyrézniono cztery grupy ptakéw: kontrolna (grupa C); z dodatkiem
W mieszance paszowej kocydiostatyku (monenzyny — grupa M) oraz grupy ktérym
W poczatkowym okresie odchowu podawano antybiotyk enrofloksacyne (grupa E) lub
doksycykline (grupa D), z dodatkowym podziatem wyze] wymienionych grup na ptaki
nieszczepione oraz szczepione, co tacznie tworzylo osiem grup doswiadczalnych. Ocena

reakcji biologicznej indykéw na zastosowany czynnik/ki do$wiadczalne obejmowata: resorpcje




woreczka zottkowego oraz transferu przeciwcial matczynych; reakcji  systemu
immunologicznego, w tym nieswoistej odpornosci komdrkowej oraz swoistej odpornosci
humoralnej 1 adaptacyjnej; funkcjonowania przewodu pokarmowego i aktywnos$¢ mikrobioty
jelitowej; reakcji oksydoredukcyjnych w organizmie; ekspresji gendéw zwigzanych z systemem
immunologicznym; analiza histologiczng narzadéw limfatycznych oraz wynikéw odchowu
indykow. W Doswiadczeniu 2 (obejmujacym publikacje nr 5) wyrdzniono trzy grupy ptakow:
kontrolng (grupa C); z podawanym we wczesnym etapie odchowu antybiotykiem
enrofloksacyna (grupa E) lub doksycykling (grupa D) z dodatkowym podziatem wyzej
wymienionych grup na ptaki zywione mieszankg paszowa uzupelniang monenzyng lub pasza
bez dodatku kokcydiostatyku, co tgcznie tworzyto sze$¢ grup doswiadczalnych. Ocena reakcji
biologicznej organizmu indykéw na zastosowany czynnik/ki do$wiadczalne obejmowalo
oceng: resorpcji woreczka zoltkowego i transferu odpornosci biernej; odpowiedzi
immunologicznej organizmu; immunofenotypowania komoérek immunokompetentnych;
ekspresji genow zwigzanych z odpowiedzia immunologiczng oraz analizy wynikéw odchowu
indykoéw. Zaproponowany uktad opisu tego rozdziatu jest przemyslany i uporzgdkowany. Mam
jednak do Autora pytanie dotyczace sposobu wyboru antybiotykdw stosowanych we wezesnym
okresie odchowu indyczat i ich dawkowania. Czy program podawania lekéw oraz szczepienia
indyczat byto programem autorskim zespotu badawczego, czy moze zapozyczonym z praktyki
drobiarskiej? Kolejne pytanie, czy po zakonczeniu podawania antybiotykéw oraz pobraniu prob
do badan ptaki dostawaty preparaty przywracajace rownowage mikrobiologiczng w jelitach?
Mam tez uwagi edytorskie dotyczace tabel przedstawionych przy opisie obu doswiadczen.
Tytut tabeli ,,Uktad doswiadczenia” w obu przypadkach powinien by¢ uzupelniony o stowo

. Tabela” z kolejnym numerem, a stowo ,,Control”, przettumaczone na jezyk polski.

Rozdziat .Omoéwienie wynikow i dyskusja” zostal przedstawiony tacznie dla wszystkich
publikacji cyklu. Sposob prezentacji wynikow i ich omowienia jest prawidlowy. Doktorant
w wielu miejscach ttumaczy mechanizm reakcji organizmu na zastosowane czynniki
do$wiadczalne, co $wiadczy o dobrej znajomosci poruszanej tematyki i dojrzatosci naukowej.
Mam roéwniez pewien niedosyt dotyczacy bardzo pobieznego, lub braku omdwienia badanych
parametréw odchowu indyczek, szczegdlnie mam tu na mysli wskaznik $miertelnosci. Stad
moje pytanie, czy zdaniem Autora mozna powigza¢ uzyskane wyniki biologicznej reakcji
organizmu indykéw na badane czynniki ze wskaznikiem $miertelno$ci? Prosze réwniez
o wyjasnienie, co dokladnie kryje si¢ pod pojeciem ,.integralnos¢ rozwijajacego si¢ ukiadu

immunologicznego™ (str. 25)?



W rozdziale ,,Wnioski” Doktorant formutuje pie¢ szczegbtowych wnioskow, ktére sa

prawidlowe i znajduja uzasadnienie w wynikach badan.

Uwazam, ze problematyka badawcza ocenianej rozprawy doktorskiej mgr. inz. Radostawa
Smagiet posiada niezwykle istotne walory poznawcze i aplikacyijne dla produkcji drobiarskie;.
Wyniki badan wykazaly, ze zastosowanie wezesnej antybiotykoterapii i kokcydiostatykow
w okresie odchowu mogg doprowadzi¢ do niekorzystnych zmian w funkcjonowaniu uktadu
immunologicznego miodych indykéw, co w konsekwencji moze zwieksza¢ podatnos$é na

infekcje w pozniejszym okresie odchowu.

Praca napisana jest poprawnym jezykiem, jednak w tekscie Wystepujg réznego typu bledy
edytorskie i stylistyczne, ktére poza wyzej wymienionymi zaznaczytem w otrzymane;j wersji

rozprawy doktorskie;j.

Oceniana rozprawa doktorska mgr. inz. Radostawa Smagiet zatytulowana: ,,Wplyw
wezesnej  antybiotykoterapii i stosowania kokcydiostatykow  na rozwdj  ukladu
immunologicznego i antyoksydacyjnego u miodych indykéw” spetnia wymogi stawiane
kandydatom do stopnia naukowego doktora okreslone w artykule 187 Ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2024 r, poz. 1571 z pézn. zm.).
W zwigzku z powyzszym wnioskuje do Rady Dyscypliny Zootechnika i Rybactwo
Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie o dopuszczenie Pana mgr. inz. Radostawa Smagiet

do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Whnioskuje réwniez o wyréznienie pracy doktorskiej Pana mgr. inz. Radostawa Smagiet,
uzasadniajac wniosek niezmiernie istotng i aktualng tematyka prowadzonych badan, a takze
zakresem i poziomem prowadzonych analiz oraz umiejetnoscig interpretacji uzyskanych
wynikéw. Potwierdzeniem wysokich waloréw naukowych ocenianej pracy doktorskiej

Kandydata sg bardzo wysokie wskazniki naukometryczne prac wchodzgce w sktad cyklu.




