BIULETYN INFORMACYJNY °
NSZZ

AKADEMII

| ROLNICZEJ

| w LUBLINIE

I

‘!1

“%'ﬁ'.hlr
Il

m
ol

Wiy
@l
L

I Lubin 3091981 o A

NUMER SPECIALNY

SAMORZADNOSC
SZKOL WYZSZYCH

CzY CENTRALIZACJA
i NOMENKLATURA 2

W nNUumexze:

- Y8znice migdzy spoleczrym
d ministerialnym  projekiem

ustawy o szkoictwie wyzszym

- Kalendarium prac nad wstaese

- oswiadczenia, protesty, uchwaly...

- co ddlej...?2




- =
OMAWIENIE ZiIAN WPROWADZONYCH FRZEZ MINISTERSTWO NAUKI, SZKOLNICTWA

WYZSZEGO I TECHNIKI W FROJEKCIE USTAWY © SZKOLNICTWIE WYZSZYM PRZYJETYM
11 CZERWCA BR. PRZEZ KCMISJE KODYFIXACYJNA

- I. UWAGLI WSTEPNE

Najczestszym z formuiowanych pod adresem rzadu zarzutéw
es
inicgzcyg:d:iggagzkach n: rzesz wyprowad:enia kr:Ju 2 obecnejjka:azgggizingiaty-
tuacji. dnak, %e w jednym - dodajmy jedynym - kierunku
aktywnodéé niezwykia. Chodzi mianowicie ¢ inicjatywe legislacyjna.rg?g g{:zga:i:_
pliwodci, %e rzad zamierza narzucac rozwigzania prawne, zanim spoXeczna praktqka
:zkate,kiaki ksztaXt ustawy w tej lub innej dziedzinie jest zgodny ze.apoleczgy-
- oczekiwaniami, Dzis - inacze] niz w epoce gierkowskich pseudokonsultacji -
bn;zneagrupy spoteczne moga sig¢ wypowiadac¢ we wXasnych sprawach. Natomiast podo-
de jak dawniej opinie zainteresowanych Srodowisk w minimalnym stopniu sa brane
pod uwage przy formuiowaniu rozwigzaﬁ ustawowych, majgcych przeciez dla nich klu-
:::w: znaczenie. Ta uporczywie podejmowana przez rzad préba blokowania i hamowa-
o 8 ﬁ“%::?taeikggggzoga:gzﬂmi auten:zczgej cddolnej inicjatywy spotecznej ma na
opuszczenie do tego, by wypracowaia £
:z;n:;ggggfasggiggzsgz. 2:§kzg wielu miesiecy oéseiwowgny kierun:;adzggggﬁzgggfe
s 3¢
day Yyrasnl ralng sprzecznosc¢ intereséw grupy rzadzgcej i spo-
W przypadku ustawy o cenzurze wysiiki rzgdu nie zostai A
czone pein sukcesem, Dzis spoXeczenstwo toczy walke o samgr::d?zgggggi:ngwégizm
;::gdgizgfozg ;:::: ga:amg::ggzio, p;z:daiqbioratwie i zwigzkach zawodowych craz
€ a projekt ustawy o radach narodowych
legZe - co nie dziwi - od oczekiwan i konkr 5 i :3m§ader it
zdecygo:aga wiqk:zgéé pracewnikdw i obywatefz?ych B o i
olejnym, Db 2o waznym ogniwem strategii rzadu jest kwestia
nic:vie wysszym. Kilkumiesigczne, Zmudne Acnaultagje growadzone prgzzagizgdgzigl-
; ; eli pracownikéw i studentdw szkdX wyzszych zostaly zakoirczone - jak wolno
¥ od9qdzic - dnia 11 czerwca br. Tego dnia Xomisja Kodyfikacyjna zXozona 2z
pr;: stawicieli ministerstwa, zwigzkdw zawodowych i organizacji studenckich przy-
2@ niedoskonaXy ale mozliwy do zaakceptowania projekt Ustawy o Szkolnictwie 8
lyzszym, ktéry nastepnie zostai przekazany przez ministra do opracowania legis-
acyjnege. Celem tego opracowania byio uporzgdkowanie tego projektu pod wzzledem
czysto formglnym. Dnia 18 sierpnia br., ministerstwo rozesiaio do srogou sk stu-
deninich dokument zatytuXowany: “"Wersja Komisji Kodyfikacyjnej opracowaﬁa pod
wzgledem legislacyjnym ze zmianami merytorycznymi wprowadzonymi przez MIiSz4/iT"
ues{ skandalem sam fakt, ze wbrew uzgodnieniom doxument ten zostaZ zmi;nion:“;d
ygg qdem_merytoryc?nym. Zmiany zaé merytoryczne, ktdre wprowadzono byﬂa)mn{ei
58,79, Beke; 1.8 jodn Pemyintly, anantyeits fotitnds ¢ olsinde surerey
nauczyciell i studenvdw, Ponize ay S ?ce BvmaLoRN korpprafjg
atwo w stosunku do projektu “Soiiggiggg:i:famy VAT P YRS N vy

II, INFORMACJA O KIERUNKACH ZMIAN

Irgerencja ministerstwa w tresé projektu poszia w j runk.
g nastepu jac q :
;/ ggraqic?anla prawa pracownikéw i studentiw do wsnézdecydésai§ayihkgi§r liBCh.
1p§‘h;izixe:j, 2/4zw1eks§euia centralizacji i kompetensii organdw kierowni "Q h
e ‘/uostragj,:dnyg).: ;/_ozmniczgnia_samodzielnoécl gospodarczo-finanso:;gcu 4
;115 At gr?-n“\.zenxa wougdy przekonan, badar naukowych i nauczania; 5/ o ra.niz‘fh
~~-ep15:‘l p-g~f>wn{czyc .3 6/ rozszerzenia uprawnien do regrssji; 7/ v;prowag" ot
:J';.fc,gisz‘: 292{2?;"3}'@1 ~3dnieistniejacych jeszcze zarzadzen: é/ wprowadznrxirau*
przeg w ogélnikowych i dopuszczajacych wielozr ntery . or
omowimy krétko kazdy = wymienianycha:pinktdw. R S e
1/ Ograniczenie prawa pracownikd: 5 5 ani

Loy P P ikéw i studentow do wspéXdecydow a 1 kontroli

fonlewa2 zmian idacych w ¢ kieruniu Jest :
ulka*z nioh ybitos meoiita .ym e Jest bardzo duzo, podajemy jedynie

Tair zaten w art, 3.4 wyadg podejmowania ist }
S + o . Ywog T otnych s34 2y
i‘z)wfqu::‘.'n{ch_ :E ptﬁaown;xé'u i studentdéw w pc“:'::gu:ndie:'ixi.ud;tnimyczi-i:h’?q-‘
-‘;b‘z’_;‘w;:_&il; '"-':Zs‘iahf‘mu‘{a. o zasieganiu opinii tych grup., W tymze art-vkﬁl'éfg
e formu3 2 y Jawnosdci decyzji wsz-atki o 3 v i
A jest to przaclez ,-s:ufa'., 0 Ktéry wuciyjcaly Jf;i:ﬁ STHRRN SNSLY Sy sNse].

%

Art. 23.6 przyznaje ministrowi absolutng wiadze w zakresie przyznawania Ti-
mitéw przyj ! ne studia - wbrew postulatom érodowiska i praktyce tego-
roczne; rekrutacji kandydatoéw.

Art, 59 ogranicza zacadg wybieralnoéci rektoréw na rzecz ich
mianowania przez ministra, Temu ostatniemu bowiem ma przystugiwaé prawo veta w
stosunku do rektoréw-elektéw oraz prawo powoXania waenego rektora, o ile senat
nie ulegnie i nie wybierze takiego rektora, jaki podoba sig ministrowli. Art. 60
i 62 w wersji ministerialnej eliminujg zasadg wybieralnoéci wiadz u-
czelni nizszego szczebla, Bowiem rektor /ewentualnie ten mianowany przez ministra/
miatby prawo do przekreslenia decyzji rady wydziazu powoXujgcej dziekana 1 do
narzucenia wiasnego kandydata.

Projekt ministerialny przewiduje wybér dyrektora biblioteki przez radg bidb-
lioteczna, nie wypowiada sig jednoczeénie w kwestii skiadu tej rady. ;

Osobng grupe ingerencji ograniczajgcych prawo do wspétdecydowania i kontro-
11 spokecznej stanowig pominigcia pomniejszajgce wydatnie roleg zwig
zkéw zawodowych, ktére w nowoministerialnym u?qclu nie mia¥yby nawet prawa
do udziaXu w decyzjach dotyczgeych spraw pracowniczych sensu stricto. Oto przy-
ktady takich decyzji:

- minister moze zmienia¢ /co prawda po uzgodnieniu z Radg GXéwng/ kryteria zatru-
dniania i awansowania nauczycieli akademickich, bibliotekarzy itd. /art. 145/,

— Rada Ministréw okreéla szczegéXowe warunki zatrudnienia i awansowania dgplono-
wanych bibliotekarzy oraz pracownikéw dokumentacji techniczne] Jart. 146.3/.

Frzypomnijmy, ze nawet przed Sierpniem zwigzki zawodowe mialy przynajmniej
formalnie ccé do powiedzenia w zakresie polityki zatrudniania i awansdw.

- Rada Ministréw miataby, bez porozumienia ze zwigzkami zawodowymi, wydawaé xoz-
porzadzenia regulujgce czas pracy bibliotekarzy 4 dokumentalistéw, zas czas pra=
cy pracownikow naukowych miaXaby okresla¢ przyszia ustawa o instytutach naukowo=
-badawczych /art. 151.2 i art, 152.3/; zwigzki nie mialyby takze nic do powie-
dzenia odnogénie wynagrodzenia za prace w godzinach ponadwymiarowych /art. 153.2/,
- analogicznie /i konsekwentnie/ pominigto gwigzki zawodowe w przepisie okresla=-
jacym tryb ustalania wysokoéci wynagrodzen i zasad ich wyptacania /art. 177.3/.
2/ Zwigkszenie centralizacji kompetencji organéw kierowniczych i administra-
cyJjnych.

Zwréémy uwagg, e wiele zmian wyzej opisanych szZo takze w tym kierunku, Tu
wymieniamy tylko kilka dalszych, najbardzie] charakterystycznych przykiadéw.

Art. 5.2.4. /wymienia on prawa szkoly wyzszej/ nie konkretyzuje prawvwa
szkoty do ustalania planu studidw.

- Na mocy art. 7.2 minister cheialby sobie nadaé prawo inge rowania w
treéé statutu szkoly uchwalonego przez kompetentne gremium /e przecie:
statut ten z istoty rzeczy nie moze by sprzeczny 2z usta;g/.

Art. 19.7 nie stwarza mozliwoscl wypowiadania sie prZez Radg GCXéwng
Nauki i Szkolnictwa WyZszego odnosénie wysokosci nakadéw finan-
sowych na naukg i szkolhictwo wyiBze.

Art, 3 nie daje senatowi uprawniern w zakresie zatwier-
dzania planu studi 6w oraz zatwierdzania projektdéw rad wydziaiu dotyczg-
cych limitu przyjgé na studia, Mamy prawo sadzié /m.in. w éwietle
innych artykuiéw/, 2e uprawnienia te rezerwuje sobie minister,

W zwigzku z oméwionymi w poprzednim punkcie art kuYami 59, 60, 62 1 63 do-
tyczacymi skadu, struktury i uprawnien ciaX kolegialnych /senatu, rad wydziaXu,
rad bibliotecznych/ nadmienmy, ze projekt ministerialny nie prz ewiduje
istnienia kolegidw elektorskich, cedujgc wezelkie uprawnienia ¥
wyborcze na senaty i rady wydziaXéw. Znowu wypada dodaé, %e taki ksztalt projek-
tu uniewaznia przyjeta w tym roku praktyke wyborczg.

3/ Ograniczenie samodzielnoéci gospodarczo-finansowej uczelni.

Projekt nie daje Radzie GCXéwnej prawa przyznawania
érodkéw finansowych poszczesélnym szko¥om lecz gedynie zezwala je] na
ogélne okreélenie zasad rozdzialu tych grodkéw /art. 19.6/. A

W art. 78 méwigcym o dziaXalnosci ustugowej wyzszych uczelni na rzecz gos-
podarki i kultury narodowej nie umieszczono etwierdzenia przy-
znajgcego uczelni prawo dysponowania grodkami uzyskanymi za ta-
ka dziaalnoéd. =

Art. 79.2.1 nie precyzuje, czy W ramach samodzielnego dysponowania érodka~
mi finansowymi szkoly wyZsze MOg{ okreélaé wysokosé funduszu piac.
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4/ Cgranicgzenie swobody przekonan, badai naukowych i nauczania.

Jest absolutnie niedopuszczalne podporzzdkowanie w jakiejkolwiek formie
jycia spoiecznego i intelektualnego wyzszych uczelni zaXozonym celom politycz-
gm. To zaé sugeruje art. 1.1 wersji nowoministerialnej w sformuXowaniu, ze
izkoXy wyssze ksztacg "obywateli socjalistyczn:&o twa",

W art, 1.3 projektu ustawy usunieto stwierdzenie o koniecznosci respekto-
rania wielosci swiatopogladdéw w dziaZalnosci szkoly wyiszej. Wobec
)o::-zcnnoj praktyki ustawicznego naruszania tej swobody wprowadzenie tego stwier-
|genia do ustawy wydaje sie¢ nieodzowne.

Art. 3.2.10 pozbawiono zapisu przewidujgcego mozliwoé¢ powstawania o fi -
yyn wydawniczych na wyzszych uczelniach,

Z art. 15 usunigto przepis wyjmujgcy spod kontroli cenzury mater-
.aty do uzytku organizacji pracowniczych i studenckich, W nowomi-
\isterialnej wersji projektu ustawy nie przewidziano prawa pracownikéw do po-
lejmgvani; akcji protestacyjnych wediug zasad okredlonych w statutach gwigzkéw
zawodowych.

5/ Ogranicszenie praw pracowniczych.

Art, 218 wyraZnie dyskryminuje pracownikdéw niedydaktycznych
¢ poréwnaniu z nauczycielami akademickimi w zakresie: urlopéw zdrowotnych, zao-
patrzenia emerytalnego, dodatkowe]j powierzchni mieszkalnej, ksztaXZcenia zawodo-
vego na koszt szkoly, funduszu socjalnego i mieszkaniowego.

Art. 228 nie zapewnia niesamodzielnym pracownikom nauki poczucia stabiliza-
2ji. Przewiduje on wyZacznie mianowanie ich na czas okreslony, co oznacza cofnie=
sie uprawnien, ktére niektérym grupom np. adiunktéw do tej pory przysiugiwaly
/umowy na czae nieoznaczony/.

6/ Rozszerzenie uprawnien do represji.

Art., 124 stwarza mozliwoé¢ rozwigzania organizacji studenckich
» przypadku naruszenia przez ich dziaZaczy statutéw lub ustaw. Uwasamy, se jest
to w pewnej mierze legalizacja zasady odpowiedzialnosci zbiorowej. Za podobne
dziaXania winny odpowiadac¢ konkretne osoby.

Zgota juz niedopuszczalne sformuiowanie odnajdujemy w art. 126 gdzie mowa
jest o rozporzgdzeniu ministra okreslajqcym "tryb zakladania i rejestracji sto-
wajr:y'szen studenckich, zasady sprawowania nad nimi nadzoru i1 ich likwida-
c .
Art., 127.5 daje rektorowli prawo rozwigzania zgromadzenia
studenckiego na terenie szkoly, o ile narusza ono porzgdek publiczny lub
fgdzi w ustréj polityczny lub spo!ecznynfa.nstwa. Przy odpowiednio elastycznej

terpretacji przepis ten moze praktycznie uniemozliwié zgromadzenia studentdw
na terenie uczelni.

7/ Wprowadzenie przepisdéw odsyXajacych do nie istni '
Ly yXajacy ejacych jeszcze rozpo-

Kilka takich przepisdw wskazalismy omawiajgc inne kwestie, Dodajmy do nich
artykut 3.2.6 oraz artyku¥ 3.3, gdzie enigmatycznie méwi sie o przgpyi sach
Pprawa, nie zas o konkretnej ustawie. Jest to bardzo niebezpfeczna praktyka /sze-
Teg spraw moze byé rozstrzyganych na poziomie rozporzadzer ministra/.

8/ g£3::§:MQ przepiséw ogdélnikowych 1 dopuszczajacych wieloznaczne inter-

Art. 37.2 daje rektorowi lub organom zainteresowanych jednostek o -
cy‘j'nych szkoXy prawo odwoiania sig¢ do Rady GXdéwnej od uZhwag Senatu nizg?ggé:;ch
:enggb;g szkoky'aiwpm:adzqngbtudogélnikowq kategorie, obrazajac jednoczesnie

szczeniem, ze mé i g £ ¢
e ;epg’e'ggntach. = giby dzialac na niekorzysc szkoly, ktérej jest prze-
Trojekt ustawy operuje niezwykle szeroko kategori chowania™: ob, t
specjalistéw, kadry naukowej itd., ktérej znaczenia nig ;:gcyzuje doétgtmnztf'

» Podana przez nas lista zmian nie jest pelna JfogéXem w teksci
szukaé 90 powazniejszych ingzrencji miniaterialnych’. natomiast d:b:::m;]:ltqsgg
dzimy, ilustruje ona intencje projektodawecy tych zmian, Dlatego bsrdzo'wazrxe
Jest mogliwie szybkie upowszechnienie niniejszych uwag w srodowisku akademickim
ca*ego kraju. Niechaj cate nasze érodowisko wypowie sig na ich temat.

Biuro Programowe

Ogélnopolskiej Komis)i Porozumiewaw:
Nauki NSZzZ 'SOLImx}osc' : i

/ M.

KALENDARIUM

prac kodyfikacyjnych nad projektem nowej uatawy.o szkolnictwie wyzszym

wrzesien 1980 - wkrétce po podpisaniv Porozumiern Sierpniowych w wielu
srodowiskach akademickich podejmowane sa inicjatywy zmierzajace do zapewnienia

' rzeczywistej autonomii i samorzadnosci w szkoZach wyzszych. UchwaXa Senatu Uni-

wersytetu Warszawskiego stwierdza: ¢
"Wy-azamy poparcie dla propozycji podjecia prac nad zmianami podstaw prawnych
funkc jonowania nauki i szkolnictwa wyzszego. Ustawa o szkolnictwie wyzszym po-
winna towaé samorzgdnos¢ szkéx i pozostawiac rozstrzygniecia szczegdiowe
dotyczace struktury i ustroju poszczegdlnych uczelni ich statutom.

Nieodzo warunkiem wiasciwego przebiegu pracy nad regulacjg prawna doty-
cq.:z nauki i szkolnictwa wyzszego oraz nad statutami uczelni jest przeprnwa-
dzenie nieskrepowanej dyskusji na temat Zywotnych spraw srodowiska i poddanie
projektéw ocenie reprezentatywnych ciaX uczelnianych."

pazdziernik - lictopad 1980 - Wskutek spoecznych naciskéw Minister-
stwo Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki decyduje sig powoZaé Komisje Xody-
fikacyjne d/e projektéw ustaw o nauce, szkolnictwie wyzszym .tp. ¥ ich skZad
/wyznaczony przez Minigterstwo/ wchodzg przedstawiciele MNSzWiT, CKX, PAN, in-
stytutdéw resortowych, szkdéx wyzszych, zwiazkiéw zawodcwych, orzanizacji studen-
ckich, Pracami xomiaii Kodyfikacyjne] d/s ustawy o szkolnictwie wyzszym kieruje
powoXany prezez Ministra prof. Resich. .

luty 1981 = Kouis}a Kodyfikacy jna gorzy MNSzViT publikuje I wersje projektu
ustawy /tzw. Resich I/, ktéra w cazej lsce natychmiast¢ budzi powszechne, za-
sadnicze protesty i zastrzezenia. '

kwieciern 1931 - Eomisja Kodyfikacyjna publikuje istotnie zmieniong II wer-
sje projektu ustawy /tzw. "Resich II"/. Togiebione analizy tego dokumentu przy-

noszg nowe zdecydowane protesty Srodowisk uczelnianych,

maj - czerwiec 1981 - Komisja Kodxﬁkacyjna MNS2ZWiT ograsza kolejng III
wersje projektu ustawy, tzw. "Resich LITY, \utsga ta mimo wielu istotnych zastrze-
sed zostaje przez srodowiska wstepnie przyje¢ta i ma byé wraz z protokolem rozbies
nosci saw:l.eraiqc warianty Ministerstwa i przedstawicieli NSZZ "Solidarnosc" w
takie] postac aﬁcmm do Sejmu przed poczgtkiem lipca br.

13 sierpnia 1981 - NIESPODZIEWANY ZWROT - po trzech miesiacach milczenia
Ministerstwo nagle przesyXa do przekomsultowania wybranym osobom i instytucjom
/pomi jajac wiele uczelni/ w ciggu 7 dni/!/ cakowicie nowy projekt ustawy o szkol
nictwie wyzszym, ktéry:

1/ odrzuca oczywicie wezystkie propozycje i warianty "Solidarnosci" zawarte
w czerwcowym protokole rozbiezrnosci, ¥

2/ do kontrowersyjnego projektu ustawy Komisji Kodyrfikacyjnej w wersji tzw.
"Resich III" wprowadza teraz JEDNOSTRONNIE szereg niezwykle istotnych zmian,
skresler i uznpeinien, ktére caikowicie zmieniajg najistotniejsze zaioZenia i po-
stanowienia dotychczasowych projektow.

Réwnoczesnie Ministerstwo zavowiada, ze wiasnie ten jego projekt zostanie pos-
piesznie zXozony do Sejmu, po to aby rowe zasady funkc jonowania szkéX wyzszy
wprowadzi¢ od nowego roku akademickiego tj. od 1.10.1981r.

Prz c2z oswizdezerie, jakie w tej sprawie zlozyli czionkowie Komisji Xo-
ayﬁkag;?neﬂ S kkS” 1 10 Nsz7 wSblldarmod )

"Projekt Ministerstwa dalece odbiega od rozwigzan proponowanych dotychczas
przez NSZZ "Solidarnos¢" s.x6X wyzszych oraz od projektu Lomisji Kedyfikacyjnej.
Projekt Komisji Kodyfikacyjnej, choé nie w peini zgodny ze stanowiskiem Zwigzku,
zawiera jednak w wickszosoi kwestil najbardziej zasadniczych dla samorzadnosci
szk6X wyzszych rozwigzeria n:focjowane przez Zwiazek w toku wielomiesizﬁgqych
prac nad ustawa. Poprawki Ministerstwa niwecza prawne podstawy sSamorzg sci
szkét wyzszych 1 nalezy cczeiiwac, e spotkajq sig ze stanowczym sprzeciwem ze
strony srodowiska akademickiego. Juz w tej chwili, tzn. jeszcze przed cstatecznym
opracowaniem projektu ustawy przez Biuro Prawne Urzedu Rady iMinistréw zaxres i
waga zmian w projekcie Komisji Kodyfikacyjnej dokonanych przez Ministerstwo Nauki



= b=

Szkolnictwa Wyzszego i Techniki stanowig, naszym zdaniem, wystarczajscy podstawe
do zajecia je’noznacznie negatywnego stanow’ska wobec  'rzcdstawionero 30 Zaopi=-
riowania projektu.”" !

Irzeciwko skandalicznemu i lekcewazacer traktowaniu sprawy przez Ministerstwo
protestuja praktycznie wszystkie Srodowiska akademickie v Folcce. Protestuje oko-
1o 20 seratéw szkoX wyzszych, Zarzau Giéwny ZNP, liczne Komisje Zakradowe "Soli-

darnosci", Komitety Uczelniane PZPR. Przyiaczamy

PROTEST "SOLIDARNOSCI” AR w LUBLINIE

Lublin, dnia.3 wrzesnia 1981r,
SEJM PRI

W imieniu spolecznosci akademickiej Akademii Rolniczej w Lublinie zrzeszonej
w naszym ZIwigzku, Komisja Uczeluiana NSZZ "Solidarnodé" zgrasza zdecydowany pro-

test przeciwko zmianom w projekcie Ustawy o Szkolnictwie Hgtezym dokonanym jedno- !
i

stronnie przez Ministerstwo Nauki, Szkolnictwa WyzZszego echniki
_ pracowany przez Komisje Kodyfikacyjng projekt ustawy uwzglednial propozycje
i uwagl zdecydowanej wigkszodci pracownikéw wyzszych uczelni, zgicszone w
powszechnej dyskusji 1 konsultacji. Tak opracowany projekt wychodziZ naprzeciw
oczekiwaniom spoZecznym, zarazem w peini satysfakejonujac pracownikéw szké: wyz—
szych oczekujacych prawdziwie demckratycznych i humanistycznych zmian w statusie
prawnym i zasadach funkejonowania wyzszych uczelni, §

sprowadzone administracyjnie jednostronne zmiany w projekcie ustawy wypaczajg
calkowicie ideg¢ tego alkitu prawnego, negujac jednoczesnie sens powszechnej dyskus-
Ji nad nim oraz lekcewazac zaangazowanie uczestnikdw tej dyskusji.

; Fomisja Uczelniana
NSZZ "Solidarnosc¢® Akademii Rolniczej
w Lublinie

I Krajowy 2jazd Delegatéw NSZZ "Solidarnogé" podejmuje uchwake:

UCHWALA XRAJIOWEGO ZJIAZDU DELEGATOW

Delegcci na I Zjazd Delegatéw Niezaleznego Samorzadnego Zw. "
lidarnosé" popieraja stanowisko érodowisg akade;fgkicg, zgé zkg 28;2233333313::
kienm dobrego funkejonowania szxdl wyZszych i rozwoju nauki w Polsce Jebt peina
realizacja w przygotowanej ustawie o Szkolnictwie wy.szym zasady samorzadnosci
szkéX. Zasadzie tej powinny by¢ podporzadkowane wszystkie rozwigzania sgczegélo-
we ustawy. I Xrajowy Zjazd Delegatéw zobowizzuje wkadze Zwigzku do zdecydowanych
dziaZan na rzecz przyjccia ustawy o szkolnictwie wyzhzym w postaci akceptowanej
przez spolecznosd akademicka nauczycieli 4 studentow. X

Zjazd Delegatdw Gdarsk, dnia 8.09.81 r.

8 wrzeénia 1981 - XKomicja Zakradowa 5SZZ " TLR
glelloriskiego ogZasza zotowosé strajkows. fszz SoShiamositintaarar ety diy

1Twrzesnia 1951 - akeja protestacyjna obejmuj

X - i € A tkie uczelnie Krako-
wa, Dzieki spontanicinej reakcji spoZeczenstwa ud, b4 wezyarzyma narz
przez linisterstwo absurdalny bie;’srravy. g 2 s i

17 wrzesniz 1381 - Docnodzi do spotkania rcdsekret

"z e i } d arza s
stwie uaExi, ozkolni;fwa #y2szego i Techniki, mgr Hieczyeza;a K::?:i:rgisﬁthrh
2 p;ze§s.a!1cie1ami 4SZZ "Solidarmosd". Ministerstwe zobewi zuje si skiero;aé
10 Urzedu Rady kinistrée projekt ustawy Przygotowany przez misje Eodyfikacyjnq
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w pierwotnej, nie zmienionej pod wzgledem merytorycznym wersji wraz z warianto-
wymi rozvia::niami proponowanymi przez ministerstwo. Do projektu przekazywanego
o Urzedu y Ministrow a nnatzpnle do Sejmu zostang Ze dolgczone warianty
mozwiazan postulowane przez NSZZ "Solidarnmosé"., Minister wyrasa tez poglad, e
w okresie poprzedza} g{m wejscie w Zycie nowej ustawy szkoly powinny dziaiad

;fod7ie ¢ duchem pro? tu Komisji Kodyfikacyjnej z dnia 11 czerwca 1981 /"Resich
I%/.

18 wrzeédnia 1981 godz. 15 - Ministerstwo przesya do Ofélnopolskicj
Zomisji Porozumiewawczej Nauki NSZZ "Solidarnoscé"™ "projekt Komisji Kodyfikacyja
nej po opracowaniu legislacyjnym" majqcy stanowié punkt wyjscia dla dyskusji
sejmowej. Okazuje a:}, ze projekt ten nadal zawiera liczne zmiany
merytoryczne /niezaleznie od zmian proponowanych przez ministra, zawartych
w odrgbnym pismie/ .

19, 20 wrzesnia 1981 = Obradujgcy w Foznaniu Zjazd Ogélnopolskiej Komi~-
8ji Porozumiewawczej Nauki NSZZ "Solidarnos¢" uchwala nastepujgce dokumenty:

Poznari, dnia 19.09.1981r.

d
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe]

Przedstawiciele Komisji ZakXadowych NSZZ "Solidarnosé™ uczelni polskichk
zgromadzeni w dniu 19. 09. 1981r. na Zjezdzie Sekcji Uczelni Wyzszych Cgdlnopol-
skiej Xomisji Porozumiewawczej Nauki NSZZ "Solidarnos¢é" podjeli nastepujaca uch-
waXe:

i Domagamy sie wniesienia do Sejmu PRL projektu ustawy o szkolnictwie wyzszym
w brzmieniu ustaionym w dniu 11 czerwca 1981r. przez Komisje Kodyfikacyjna powo-
¥ang przez Ministra Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki. Projekt ten winien
stanowié punkt wyjscia do dclszych prac nad ustawg w Sejmie FRL. W toku tych
prac przedstawiciele "Solidarnosci" broni¢ bgda powszechnie akceptowanych postu-
latéw Srodowisk alademickich. Wszelkie zmiany i poprawki merytoryczne wniesione
przez Ministra NSzWiT do projektu z 11 czerwca br. w sposéb jednostronny, 2z lek-
cewazeniem dotychczasowych ustalen i bez jakichkolwiek konsultacji, winny byc
wycofane. Foprawki te sa caikowicie sprzeczne ze stanowiskier srodowiska akade-
mickiego wyrazonym w toku dotychczasowych konsultacji. Stwierdzamy, Ze strona
rzgdowa nie dotrzymala zcbowigzan podpisanych z NSZZ "Solidarnoscé™ w dniu 17.11.
1980r. Dotyczy to nie tylko ustawy o szkolnictwie wyzszym ale zwlaszcza niepo-
woZania komisgi do spraw ustawy o nauce, majacej stvorzyc warunki do integracji
catego Srodowiska naukowego, podsta jednolitego finansowania prac naukowych
i jednolitego statusu pracownika naukowego niezaleznie od formalnej przynalez-
nosci resortowej. OpéZnienia w toku prac legislacyjnych nad projektem ustawy
wynikaja jednoznacznie z dziaXan Ministerstwa Nauki, Szkolnictwa Wyiszego i Tech-
niki, caikowicie niezgodnych ce stanowiskiem srodcwisk akademickich caiego kraju,
czego wyrazem byiy liczne uchwaiy nie tylko Komisji ZakXadowych NSZZ "Sclidar-
noec¢", ale takze %enatéw oraz innych organizacji spozecznych i politycznych u-
czelni.

STANOWiISKO OKPN

Do Komisji Zakzadowych NSZZ "“Solidarnosc"
Wyzszych Uczelni

Wyrazamy uznanie wszystkim t-m Komisjom ZakXadowym, ktére zaproiestowaly
w formie sotowosci strajkcwej. Icn zdecydowanie jest wspélnym stancwiskiem sro-
dowiska akademickiego zajgtiym w obronie rzeczywistej semorzadnosci wyzszych u-
czelni.

Wyrazem naszej deva,robaty dla dotychczasowych dziatai rzgdu w tej sprawie
bgdzie apel o utrzymanie gotowosci strajkowej w uczelniach krakowskich do.dnia
24 wrzesnia br. Motywujemy -o faktem, %Ze otrzymana w dniu 18 wrzesnia br. wer-
sja projektu ustawy nadal zawiera merrioryczne zmiany projektu opracowanego
przez Komisje Kedyfikacyjng, co nie odpowiada ustaleniom zawartym w protokole
roréw miedzy MNSzWAT a przedstawicielami NSZZ “"Solidarnosé" z dmia 17 wrzesnia
br. /uzasadnienie w zaXgczniku/.
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Informujemy, 2e w razie skierowania do Sejmu PRL ostateczneso projektu u-
stawy odbiegajacego od oczekivan srodowiska akademickicgo podejmiery wszystkic
i-atepne dziazania statutowe w obronie rzeczyw.stej samorzgdnosci uczelni. W ra-
zie potrzeby podejmiemy akcjg¢ protestacyjna w skali ceiego kraju w pierwszej po-
Yowie paidziernika br, ¥

Zalecenias % ]

1/ Apelujemy do KZ N3ZZ “Solidarnosc" szkéX wyzszych o podjscie dziafan na rzecz
soparcia dla spotecznego projektu ustawy zgodnego z rostulatami spoXecznosci
a<ademickie].

2/ :alecaiagg KZ-om przerrowadzenie szeroiiej akcji informacyjnej weréd spozecz-
nosci akademickiej dotyczacej metod dziaZania rzadu i istoty wprowadzonych po-
prawek i ich konsekwencji oraz poinformowanie srodowitk robotniczych o charak-
terze i konsekwencjach wprowadzonych zmian w kontekscie walki o ramorzgd praco-
wniczy,.

3/ Apelujemy do KZ o podjecie dziaZarn na rzecz uchwal Senatiw popierajgcvch
spoieczny projekt ustawy o szkolnictwie wyzszym, zgodny 2z oczekiwaniami srodo=-
wiska akademickiego.

ZMIANY WPROWADZONE PRZEZ MINiSTRA

Zalaczrnik do ctanowiska COKEN Szkolnictwa Wyiszegp z 19 IX 1981,

Zgodnie z rrotokélem rozmdw, przeprowadzonych w dniu 17 wrzesnia miedzy
MNSzWiT a przedstawicielami NSZZ "Solidarnosé", projekt ustawy o szkolniciwie
wyzszym, przedstawiony przez Ministra Radzie Ministréw, mial nie zawieraé zad-
nych zmian merytorycznyca w stosunku do projektu Komisji Kondyfikacyinej z 11
czerwca 1981, Biuro programowe otrzymaio oficjalnie tekst ministerialny projek-
tu okre.lony jako "projext Komisji Kodyfikacyjnej po opracowaniu legisiacyjnym"
w dniv 18 wrzesnia o godz. 15 jednoczesnie z odr:bnym wykazem zmian merytorycz-
nych proponowanych przez Ministra. OkazaXo sig, Ze wbrew uzgodnieniowm projekt
ten nadal zawiera liczne zmiany merytoryczne "niezaleznie od zmian, odrebnym
pismes proponowanych przez Ministra",

Wykaz najwaZniejszych réznic merytorycznych pomiedzy projekter ustawy o
szkolnictwie wyzszym w brzmieniu ustalonym dnia 11 czervca 1981 przez Komisje
Kodyfikacyinz a prcjektem = dnia 18 wrzeegnia 1981, cxreélanym przez Minister-
stwo jako "projekt Komisji Kodyfikacyjnej po opracowaniu legislacyjnym".
wureracja artykuiow odnosi sie do projektu z 11 czerwca.

ust.2 - opuszczono punkt e "ksztaXtowanie postaw patriotycznych, po-
wiedgzialnosel obywatelskiej i aktywnogci spozecznej, umiZowania praw-
dy i sprawiedliwctei" - ,ako jedno z zadar szkoly wyzsze].

2/ art.4 - cpuszczono ustep 4: "decyzje wszystkich organdw szkoly sg jawne",

3/ art.15 ust.1 - do sformuXowania "w szkole zapecwnia sie nieskrepowany dos-
tep do pifmiennictwa" dodano wyraz "naukowegc". 2

4/ arz.17 ust.3 - skreclono sformuiowanie, 2e "minister zapewnia wykonanie
ucnhwaz Fady Gléwnej".

5/ art.1% ust.5 pkt d - w miejsce sformuiowania, Ze Rada G2déwna "zatwierdza
roczne i wieloletnie plany rozdziaiu crodkéw finansowych" wprowadzono sformuo-
wanie, ze "opiniuje" te plany.

€/ art.21 - w sformuowaniu, ze Minister "czuwa nad zapewnieniem w budzecie
parstwa srodkéw finansowych, w tym dewizowych" skreslono wyrazy"w tym dewizo-

o\
7/ art.32 ust.1 - do sformulowania "Minister sprawuje nadzér nad szkoZami"
wprowadzono "i kontrolg".
8/ art.23 ust,1 pkt b - do sformuZowania "Minister moze zadaé wyjasnier w
kazdej sprawie" dodanc "i przeprowadzaé kontrolg".
art,2? - dodano sformuZowanie "Minister zawiesza decyzje organdw jednooso-
bowych szkoly 2z powodu ich niezgcdnoeci 2z prawem i rozstrzyga sprawe'.
10/ 3:1.31 ust.3 - opuszczono sformufowanie "katedry moga by¢ aczone w in-
stytuty”. i k
11/ art.37 - dodano ust.?2 gloszqcy, 2e uchwaly w sprawie przewoddw doktor-
a:iigli habilitacyjnych nie mogg byc uchylane przez organ kolegialny wyzszego
atopniz.
1?/ art.39 ust.2 pkt ¢ = dodano sformuXowanie, Ze "utworzenie w szkole Jjea~
:gstx;horganizacyjnej wspéXpracujace] z przemysiem wymaga zgody wXadciwego mi-
stra”,
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. 13/ art.39 ust.2 pkt i - dodano, ze "uchwaly senatu w Sprzwie tworzenia kie-
runkéw studidw i specjalizacji wymagaja zatwierdzenia przez linistra”.

14/ art.39 ust.2 pki r - opuszczono sformuiowanie, ze "senat troszczy sig o
podegmowanie rocznych urlopéw naukowych".

15/ art.33 - dodano sformulowanie, %e uchwaly senatu w sprawie wnioskéw nau-
kowych zapadajs wigkszoscig 2/3. .

16/ art.44 - zamiast "za zgodaz senatu rektor powciuje dyrektora administra-
cyjnego" wprowadzono "po wysiuchaniu opinii'.

177°art.47 ng*t,2 pkt £ - w sformuowaniu "Rada Wydziaiu decyduje w sprawach
powcXania innych nauczycieli akademickich" wprowadzono "wyraza opinie".

18/ art.47 ust.2 pkt 1 - opuszczono, e "rada wydziaiu uchwala plany i pro-
gramy nauczania', ¥

19/ art.66 ust.1 pkt 5, art.€6 ust.4, art.62 - opuszczono odestania do sta-
tutu.

20/ art.75 ~ opuszczonc ust.2 gieszacy, ze ograniczenia ilosci kadencji do
dwéch nie stosuje sig do 0s6d innych niz rektorzy, rrorektorzy, dziekani i pro-
dziekani.

21/art.78 - zamiast sformuiowania "rektor sprawuje kierownictwo nad admini-
stracja" wprowadzono "nadzdr".

22/ art.87 ust.2 - zamiast "decyzég o p
spadku podejmuje senat" wprowadzono "rektor

23/ art.90 ust.2 - w sformuXcwaniu, 2e szkoa decyduje ¢ "zatrudnieniu i fun-
duszu pac" opuszczono "funauszu pac”, !

24/ art.97 ust.2 - w sformulowaniu "Senat moze dostosowac forme tekstu slu-
bowania do warunkéw i tradycji szkoty" zamiast "forme tekstu" wprowadzeno "akt
skZadania slubowania'. ;

25/ art.123 ust,2 - wprowadzonc sformuiowarie dopuszczajgce wylgczenie jaw-
nosci rozprawy dyscyplinarncj, gdy wymaga tego interes agoleczny.

26/ art.139 - usunigto przepis, Ze uruchomienie studiiw zaocznych wymaga
zgody Rady GXdwnej.

27/ art.15¢ ust.5, art.161 ust.2, art. 160,165, 194, 136 ust.2 - uchylono
obowiazek Ministra wydawania odpowiednich aktow prawnych w porozumieniu ze zwiz-
zkami zawodowymi.

28/ art.20% - usunietc przepis "Praco'micy szkoly majg prawo do podejmowania
akecji protestacyjnych".

rﬁquclu lub odrzuceniu darowizny i
> -

OSWIiADCZENIE
KZ NSZZ "SOLIDARNOSC” ZPM HCEGIELSKI

ZaXogi wielu zak¥addw pracy pedjgiy uchwaily popierajace 2gdania srodowiska aka-
demickiego. Zamieszczamy otwizdczenie KZI NSZZ "Solidarmosc" ZPM H. Cegielski:

"Reforma szkolul. .. L systemu ecukacji narodowej jest jednym z najbardziej fs-
totnych zadad stojacych prezed polskimi patriotami. Wychowanie mZodziezy w duchu
patriotyzmu, prawdy oraz zapewnienia jei ksztaXcenia nu wysokim poziomie nauki

jest podstawowym obowigzkiem parstwa. W i°1 sytuacji niezrozumiaie i godne pote-
pienia je.st dziaXanie Mini=sterstwa Nauki, Szholnictwa Wyzszego i Techniki zmie-

rzajace do zrlany prcjektu ustawy o szkolniciwie wyzszym opracowanego i uzgod-
nicnego ze srcdowiskiem akademickim,
{omisja & adowa I'JZZ ".olidarno<E" ZPM H. Ceglelski czuje sie zobowinzana os-

txrc potep rraktyki w/w ilinisterstwa i zapeimia braé akademicka a szezegdinie
mIcdziez, *e bedzie udzielacd wszelkiej pomecy w juj walce o odkTamanie polskiej
szkoXy 1 lultury. .

Z zadowolenlem preyjelismy uchwale Sepatu Uniwersytetu fm., A. Mickiewicza w FPoz-
naniu 2z dn. 12.09.81, z Ltdrs w pesni sie solidaryzujemy.

Iragniemy zwréell uwage, 3e vraktyka wprowadzania jednostronnych zmian do juz
uzgodnionych projektdw ject stosowana przez wladze nagminnie. Jaskrawym teégo
orzykiadem jest m.in. projekt ustawy o zwinzkacil zawodowych.

solidarni w pracy, nauce i w walce,

Poznezx, dn., 15.09.81 Za K% NRSZZ "Solidarncsé"
ZPM H, Ceglelski
/-/ B, Ciszak
/preewodniczgcy/
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EKultura prlityczna naszych waiadz panstwowych wzbogacila sie¢ o nowe, swois-
te pojmowanie tak zwanej "konsultacji sporecznej" wokdi przygotcwywanycn projek-
téw roznych ustaw, Folega to na opdéznianiu prac nad projektami ustaw przygoto-
wywanych przez komisje mieszane /przedstawiciele wXadz, przedstawiciele zwia~-
zkéw zawodowych, przedstawiciele innych organizacji i srowarzyszer/, gdzie po
wielu dyskusjach uzgadnia sie rozwiazania wzglidnie kompromisowe. Komisje kody-
fikacyjne uroczyscie zumykaja prace nad projektem, po czym rzgd jednostronnie
catkowicie zmienia najistotniejsze punkty, w ktérych stanowisko spoZeczne Jjest
zupeinie inne i ocgywiscie wiadzom znane. Jednostronnic zmieniony projekt kie-
::ie 'if wtedy natychiiast do niezwykle krétkiej w czasie, nierealistycznej kon-
tacji /no. projekt ustawy o szkolnictwie wyzszym, nie rozes zresztg do
wszystkich uczelni - w ciggu 7 dni!/ po to aby taki rzadowy proj skierowaé
po tych kilku dniach zara- dalej do Sejmu. Ta praktyka jest juz sZawna ustawg
0 zwigzkach zawodowych a teraz znowu nasza ustawg o szkolnictwie wyZszym. Wyma-
ga to od spoZecznosci akademickiej caego kraju zdecydowanego przeciwdziaXania,
Nalezy przexwac tg¢ niesiychang arogancje wwiadz.

Tak gwany "projekt spoleczny™ ustawy 2z 11 czerwca br. moze stanowié jedy-
nie punkt wyjecia dc dyskusji sejmowej. Posiada on liczne wady i luki, do kté-
rych "Solidarnos¢é" zgrasza zastrzezenia i ktérych nie mozna akceptowaé w osta-
tecznej wersji ustawy. Nielezpieczernstwo zaistnialej obecnie sytuacji polega na
tym, Ze w pierwszym rze¢dzie musimy brori¢ wersji niedoskonatej. Oby byiy jesg-
cze mozliwosci negocjowania szczeg6idw, tym bardziej, ze szczeglly te cxazujg
8le byc sprawami zasadniczymi.

wedXug KZ Politechniki Gdaiskiej projekt "Resich 3":

Jest zbyt drobiazgowy,

nie zapewnia szkofom wyZszym peinej samorzgdnosci,

pernie jsza range statutu szkoly,

wprowacza zbyt rozbudowany podzia na grupy pracownicze w szkole,
wprowadza zasade instrumentalnej rotacji.

EZ Politechniki Warszawskiej stwierdza: "nie do przyjecia sg proponowane
projekcie ustawy ustalenia szczegéidéw dzialania uczelni, Ustalenia te powinny
by¢ zawarte w statutach szkéiz, natomiast umieszczenie ich w ustawie niszczy we-
wnetrzng samorzadnosc szkdi wyta:i:hu

Niebezpieczne i niedopuszcz e 83 przyjete w projekcie ustawy modele sro-
dowiska naukowego uczelni i kariery naukowej nauczycieli akademickich oparte o
sformalizowanie kolejnych stopni i tytuXdéw oraz administracyjng rotacje pracow-
nikéw. Ustawa nie moze przewidywaé sadnych form tego rodzaju rotacji. %roponowa-
ne w ustawie modele prowadziXyby m.in. do odseparowania sie szkéZ wyzszych od
¢ycia gospodarczego kraju,"

Ponadto niepokéj budzi przewidywany przez ustawe tryb zatrudniania pracow-
nikéw « drodze mianowania., Wiadomo, 2e sz podstawowe réznice miedzy tym trybem

a umows O prace.

Ten numer Biuletynu zostal przygotowany w oparciu o materialy dostarczone i o-
pracowane przez naszego delegata na Zjazd OKPN Jana Magierskiego. Wykorzystano
w nim takze materialy zawarte w "Dodatku Specjalnym do Serwisu Informacyjnege
Solidarnosé UAM Poznan" nr 21 /i agmenty "kalendarium" i pierwszy akapit w ar-
tykule powyzej/.
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