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Uwagi ogdlne
Rozprawa doktorska mgr Konrada Zukiewicza sklada sie z trzech publikacji naukowych majacych

facznie 180 punktow MNISW, a ich sumaryczny IF wynosi 3,9. Glowny tekst pracy ma uklad poprawny i
sktada sig z 9. rozdzialow gtownych i 8. podrozdziatow. Z uwagi na szeroki zakres badanego problemu tak
duza liczba rozdziatéw jest uzasadniona. W rozdziale Wstep Doktorant omawia podstawowe zagadnienia
Zwigzane z tematem pracy. W kolejnym rozdziale Doktorant przedstawia stan wiedzy zwigzany z problemem
badawczym. W czwartym rozdziale przedstawia cel badan i hipotezy badawcze. W rozdziale pigtym
przedstawit uzyte materialy i metody badan. Rozdziat 6. przedstawia syntetyczne oméwienie publikacii
wchodzacych w skiad rozprawy doktorskiej. Czes¢ eksperymentalng pracy zamykajg kolejno rozdzialy
Wyniki nastepnie Dyskusja oraz rozdziat zawierajacy 13 wnioskow. W tym rozdziale podano réwniez 10
zalecen. Calo$C tego opracowania liczy 80 stron i zawiera 9 tabel oraz 20 prezentacji graficznych
przedstawiajacych wyniki badan. Literatura tacznie z pozycjami z publikacji wschodzacych w sktad rozprawy
doktorskiej obejmuje 103 pozycje, z czego wigkszos¢ to pozycje obcojezyczne pochodzace z ostatnich lat.
W pracy zamieszczony jest aneks, w kiérym znalazly si¢ publikacje doktoranta stanowigce rozprawe
doktorska, w ktorych zaprezentowano uzyskane w trakcie badan wyniki oraz o$wiadczenia wspotautorow o
ich roli w poszczegdinej publikaci.



Ocena merytoryczna pracy

Doktorant stusznie wybrat temat poniewaz jest to wazny problem globalny, $rodowiskowy, etyczny,
spoleczny i gospodarczy problem zwigzany z utratg lub traktowaniem jak odpady zywno$ci nadajace
sie jeszcze do spozycia. W Unii Europejskiej rocznie marnowanych jest okoto 90 milionow ton zywnosci,
a w Polsce jest to okoto 9 milionow (najwiecej — 6,6 miliona ton, juz na etapie produkcji). Kraje Unii, w
ktorych problem marnotrawstwa jest najwiekszy, to kolejno: Niemcy, Francja, Holandia i Polska. Wedtug
danych Millward Brown z 2011, do wyrzucania Zywnosci przyznaje si¢ 24% polskich respondentow.
Najczesciej mamotrawi sie zboza (25%), owoce i warzywa (19%), korzenie i bulwy (17%), migsa (11%),
ryby i owoce morza (11%), mleko (7%), nasiona oleiste i rosliny straczkowe (4%). Az 21% osob
ankietowanych wskazalo, ze przyczyna wyrzucenia produktow bylo nieodpowiednie przechowywanie i w
konsekwencji ich zepsucie. Za 70% marnotrawienia zywnosci odpowiadajg gospodarstwa domowe,
gastronomia i handel detaliczny, a za pozostate 30% (straty) — sektor produkcji i przetworstwa.

Charakter eksperymentu oraz zakres prac badawczych wymusza od Autora przeprowadzenia
wieloaspektowego przegladu literatury. Na poczatku rozdzialu Wstep opisuje zjawisko marnowania
zywnosci okreslanego jako globalny problem nie tylko gospodarczy, ale i etyczny oraz Srodowiskowy,
ktory jest konsekwencjg nieuzasadnionego potrzebami konsumenta gromadzenia produktow rolno-
spozywczych.

W kolejnym rozdziale omawia legislacie w sektorze dystrybucji artykutow rolno-spozywczych w
odniesieniu do przeciwdziatania marnowaniu Zywnoéci. Slusznie podaje, Ze walka z mamowaniem zywnosci
stala sie jednym z glownych przedmiotow debat organizacji narodowych i ponadnarodowych, jak
Organizacja Narodéw Zjednoczonych do spraw Wyzywienia i Rolnictwa, Unia Europejska, czy instytucie
ustawodawcze poszczegdlnych panstw. Informuje tez o wezwaniu Rady Unii Europejskiej, jako gtownego
organu decyzyjnego wspolnoty zobowiazalo paristwa czionkowskie do podjecia prac legislacyjnych nad
uregulowaniem problematyki mamowania Zywno$ci i chociaz organy ustawodawcze czlonkow UE
rozpoczely prace nad usystematyzowaniem rozwiazari prawnych, jednak do dzisiaj nie wszystkie ustanowity
odpowiednie akty prawne. Jest to przedmiotem analiz w publikacji nr 1 wchodzacej w skiad rozprawy
doktorskiej.

Nastepnie przedstawia zachowania konsumenckie w kontekécie marnowania zywnosci. Wymienia,
7e jednym z istotnych sposobow przeciwdziatania mamnowaniu zywnosci jest robienie mniejszych
zakupow, ale czescigj. Podaje kolejny, ktorym jest zwiekszenie $wiadomosci konsumentow na
wszystkich etapach zycia, poczawszy od edukacji dzieci w wieku szkolnym a skoficzywszy na
edukowaniu oséb dorostych i $wiadomych. Dobrym rozwigzaniem jak stwierdza wydaje si¢ tez
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koncepcja biogospodarki o obiegu zamknietym, ktorej zasada opiera sie na ograniczaniu, recyklingu i
ponownym uzyciu.

Podaje wiele koncepcji, ktérych zalozenia sg zgodne ze zréwnowazonym podejsciem do
konsumpcii jak zero waste czy less waste, np. koncepcja zero waste, ktéra traktuje odpad jako substrat
do wytworzenia innego produktu. Inng jest freeganizm, czyli trend opierajacy sie na zasadzie
ograniczenia kupowania produktéw do minimum i pozyskiwania wigkszoci potrzebnych rzeczy w
wyniku tzw. ,drugiego Zycia", np. znajdowania ich w bezptatnych ogloszeniach, w miejscu zbiorki, na
wysypiskach badZ otrzymywania od innych oséb.

Wymienia jeszcze jedng istotng kwestig, Ze na rynku zywnosci istnigje konflikt intereséw pomiedzy
producentem i konsumentem, poniewaz producenci zainteresowani sg sprzedaza jak najwigkszej ilosci
produktow, i uczynia wszystko, aby przekona¢ klienta do zakupow, natomiast konsumenci wpadajac
czgsto w putapke zakupow, kupujg produkty zbedne, i to na nich przerzucony jest czesto ciezar
marnotrawstwa, gdyz sg bowiem ostatnim ogniwem, to w konsekwencji im przypada tez rola
wyrzucajacego zywnos¢, ktorej nie sq w stanie przetworzyé czy skonsumowaé. Tymi zagadnieniami
zajmuje sie w publikacji nr 2 wchodzagcej w skiad rozprawy doktorskiej.

W ostatnim podrozdziale Stanu wiedzy dokonuje analizy nowatorskich inicjatyw prowadzonych
przez sieci handlowe w kontekécie przeciwdziatania marnowaniu zywnosci. Wnioskuje, ze ciagu
ostatnich dziesigcioleci wzrost przemystowy i gospodarczy odbywat sie w duzej mierze kosztem
srodowiska naturalnego, a producenci i sprzedawcy zywnosci wytwarzajg oraz przetwarzaja szeroka
game odpadow, z ktorych niektore sa wspdine dla wszystkich innych sektoréw przemystowych, takie jak
Scieki i odpady opakowaniowe. Stusznie zauwaza, ze cze$¢ odpaddw produkcyjnych jest bogata w
potas, fosfor i azot, ktore moga by¢ ponownie wykorzystane w procesie produkcji. Nastepnie stwierdza,
ze wychodzac naprzeciw nowym kierunkom globalnych dziatari majacym na celu minimalizowanie
marnowania Zywnosci, przemyst probuje zagospodarowa¢ wytioki warzywno-owocowe, ktére dzieki
bogactwu w antyoksydanty i polifenole wykazujg liczne dziatania prozdrowotne, co czyni je cennym
odpadem, ktéry niezagospodarowany i fatwo psujacy sie stanowi jednakze duzy problem dia
przedsigbiorstwa z uwagi na konieczno$¢ szybkiej jego utylizacji. Tymi zagadnieniami zajmuje sie z
kolei w publikacji nr 3 wchodzacej w skiad rozprawy doktorskiej.

W kolejnym rozdziale Doktorant podaje cel badar oraz hipotezy badawcze. Celem gtéwnym pracy
doktorskiej byta ocena i analiza pragmatycznych dzialan systemowych w kontekscie przeciwdziatania
marnowaniu zywnosci na tle zrownowazonego rozwoju. Doktorant podjat probe kwantyfikaji strat w
wybranych sektorach gospodarki Zzywnosciowej. Problem badawczy jaki Doktorant analizowat w pracy
doktorskiej polegat na weryfikacji i analizie metod zapobiegania mamotrawieniu Zzywnosci w przemysle
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spozywczym na przyktadzie taricucha zywieniowego od sektora dystrybucji zywnosci do konsumenta na
tle rozwiazan systemowych.

Do weryfikacji zatozonych celow pracy sformutowat nastepujace hipotezy badawcze:

Hipoteza 1. Rozwigzania systemowe wymagaja nowelizacji w aspekcie jakosciowym i ilosciowym.
Zakres tej hipotezy obejmowat systematyczne opracowanie oraz analizg¢ obowigzujacych aktow
prawnych regulujacych prawa i obowiazki podmiotéw sektora dystrybucii artykutow rolno-spozywczych.
Podjal probe weryfikacji ich skutecznosci rozwiazan systemowych w zwalczaniu Zjawiska
mamotrawienia zywnosci. Dodatkowo badaniom poddat wptyw ustawowych regulacii na funkcjonowanie
sieci wielkopowierzchniowych sklepow spozywczych, jako najszybciej rozwijajacego sig nowoczesnego
kanatu dystrybucji produktow rolno-spozywczych.

Hipoteza 2. Podejscie konsumenckie do ideologii zréwnowaZzonego rozwoju, a w tym
przeciwdziatania marnotrawieniu Zywnosci w szerokim zakresie wymaga edukacji populacyjnej.
Jednakze niespojne dziatania w zakresie przeciwdziatania marnotrawieniu zywnosci z jednej strony
rozwigzan systemowych, z drugiej sektora handlowego, w konsekwencii skfaniajg do podjgcia czynnosci
prewencyjnych. Zakres tej hipotezy obejmowal przeprowadzenie badan charakteryzujacych czynnik
socjo-demograficzny, a w szczegolnosci, weryfikacji grup konsumentow. Przedstawiono problem
marnotrawienia Zywnosci na przyktadzie Polski i podjeto probe opracowania dziafar zapobiegawczych
temu zjawisku w systemie zréwnowazonego rozwoju.

Hipoteza 3. Polityka zarzadzania w przeciwdziataniu mamotrawienia zywnoSci w  sekforze
gospodarki zywnosciowej w skali makro- i mikroekonomicznej zaktada wiele nowatorskich dziatan.
Jednakze w kontekscie rozwigzan systemowo-prawnych w szerokim zakresie dziatania te sg
ograniczone. Zakres tej hipotezy obejmowat podjecie proby przedstawienia spéjnego tematu rozwazan
na temat odpadow w dystrybucji zywnosci na przykladzie sieci wielkopowierzchniowych sklepow
spozywczych oraz zdefiniowanie szeregu metod zapobiegawczych stuzacych minimalizacji iloSci
odpadow.

Materialem badawczym Doktoranta byly bazy danych obowiazujacych aktéw prawnych regulujacych
prawa i obowigzki podmiotow sektora dystrybucji artykutow rolno-spozywczych.

Przeprowadzit rowniez badania wlasne, w postaci kwestionariusza ankiety wsrod osob dorostych
powyzej 18 roku zycia. Badanie przeprowadzit na grupie 384 respondentow, a proba badawcza byta
zroznicowana ze wzgledu na ple¢ oraz miejsce zamieszkania.

Materiat badawczy stanowily tez dane pozyskane z jednej z polskich sieci handlowych dzialajacej na
terenie calego kraju — natomiast przedmiotem bada w doktoracie byly dane pochodzace z 50 obiektow
handlowych funkcjonujacych na obszarze Polski. Zebrane dane przedstawit w postaci obrotu handlowego na
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grupie produktow owocow i warzyw, $wiezego migsa i artykulow chtodzonych, gdyz jak stusznie zauwazyt,
sq to produkty najbardziej wrazliwe na mamotrawstwo i jednoczesnie stanowiace istotny obrét siec
handlowych.

Dodatkowo uZyt takze pozostatych grup towarow, szczegdlnie wrazliwych na mamotrawstwo, ale tez
branych pod uwage jako produkty, ktére podlegajg okresowym akcjom promocyjnym, w celu
przeciwdziatania ich mamowaniu. Byly to grupy produktow takie jak: owoce i warzywa, pieczywo, kwiaty,
Swieze migso, Swiezy drob, $wieze ryby, mrozonki, artykuly chlodzone oraz asortyment suchy.

Jedng z metod badawczych Doktoranta byta systematyczna analiza obowigzujacych aktéw prawnych
regulujgcych prawa i obowigzki podmiotow sektora dystrybucji artykutow rolno-spozywczych oraz ocena ich
skuteczno$ci w zwalczaniu mamotrawienia zywnosci.

W kolejnej metodzie Doktorant zastosowat autorski kwestionariusz ankiety, ktory zawierat pytania
zamknigte opracowane w sposéb jednoznaczny, tak aby nie wymagaly dodatkowych komentarzy, a
ankietowanych pytano o jedna poprawna odpowiedz z kilku dostepnych opcji. Kilka z pytari bylo pytaniami
wielokrotnego wyboru, réwniez z moziiwoscia udzielenia wiasnej odpowiedzi. Ankieta, poza pytaniami
metrycznymi, umozliwiajacymi charakterystyke spoleczno-demograficzng respondentow ze wzgledu na
rozne zmienne grupujace, zawierala pytania gtdwnie o: stosunek respondentéw do problemu mamotrawstwa
zywnosci, czestotliwosci jej wyrzucania, rodzaju mamowanej Zywnosci czy powodu dla ktérego to robia, Ze
wzgledu na to, ze dane uzyskat z prob populacyjnych, stusznie uznat je za badania opisowe w oparciu o
metode zbierania danych, a doktadniej jako ankiete badawcza,

Nastgpnie dane Doktorant poddat obrobce statystycznej w programie Statistica 13.3, wyznaczajac
zaleznoSci wplywu dziafan supermarketu na ilos¢ mamotrawionej zywnosci oraz analize zachowar
konsumentow na dziatania promocyjne. Jako wskaznik oceny wybrat dziatania promocyjne (obnizki cen
artykutow) oraz przekazywanie zywnosci do organizacji charytatywnych.

Jak podaje Doktorant w celu weryfikacji zebranych danych przeprowadzono analize statystyczng z
wykorzystaniem programu Statistica 13.3 SW. Doktorant nie podaje jakich testow statystycznych uzyt, a w
tym miejscu powinien to wyjasni¢. Czy Doktorant moze podac jakich testéw statystycznych uzyt i do
przeprowadzenia jakich analiz?

W rozdziale Wyniki Doktorant stusznie stwierdza, ze nowoczesne zarzadzanie poprzez systemy
informatyczne i profesjonalny nadzér nad sprzedaza produktow spozywczych powoduje, ze omawiani
przedsigbiorcy skutecznie minimalizujg ilosci mamowanej zywnosci. Poddajac to analizie wnioskuje , ze
wynika to nie tylko z dobrze rozumianej odpowiedzialnosci spolecznej, ale takze z checi zwigkszania
przychodow ze sprzedazy i minimalizowania kosztow utylizacji nie nadajacej sie do sprzedazy zywnosci



poprzez przecenianie artykulow ze zblizajgca sie zarowno data minimalnej trwatosci produktu, jak i data
przydatnosci do spozycia, co jest raczej oczywistym stwierdzeniem.

Stwierdzenie przez Doktoranta, ze majac na uwadze wielkg wage problematyki mamowania zywno$ci w
wymiarze ekonomicznym, ekologicznym i etycznym, niezbednym jest stworzenie kompleksowego i
skutecznego systemu monitorowania oraz zapobiegania mamowaniu zywnosci na wszystkich etapach
faricucha zywnoéciowego poprzez podjecie whasciwych dziatar legislacyjnych, we wspotpracy z wszystkimi
zainteresowanymi podmiotami jest znanym przedsigwzigciem. Natomiast zaproponowanie przez niego, ze w
celu budowania $wiadomosci spolecznej o koniecznosci przeciwdzialania mamowaniu Zywnosci nalezy
regulamie przeprowadza¢ ogdlnopolska kampanie informacyjng dotyczacq skali tego Zzjawiska i
negatywnych skutkéw spotecznych, $rodowiskowych i gospodarczych jest bardzo dobrg propozycjg aby
zmniejszy¢ skale zjawiska mamotrawienia Zywnosci.

Doktorant z przeprowadzonej analizy korespondencji wyréznia cztery grupy o podobnej strukturze
wskaznikow od Gl do GIV, jednak na rysunku 5, do ktérego odsyta sa blednie opisane elementy. Nie ma
grupy G lll, a sg dwie grupy Gl. Poza tym okregi i elipsa nie okreélaja danych, ktére sg opisywane. Czy
Doktorant moze wyjaénié¢ doktadnie opis rysunku i jego elementéw?

W dalszej czesci pracy Doktorant stwierdza, ze zalezno$¢ obrotow na przyktadzie | grupy towarowe
(VO2 - owoce | warzywa) i obrotem na |l grupie towarowej (VM1 — $wieze migso i $wiezy drob) ma wysokq i
dodatnig korelacje pomigdzy tymi dwoma grupami (warto$¢ wspdiczynnika korelacji wynosi r = 0,6873, p =
0,00001). Wnioskuje na tej podstawie, ze wraz ze zwigkszajacymi sig obrotami sprzedazy migsa znaczaco
wzrasta takze sprzedaz owocow i warzyw. Tutaj ani w tekcie, ani na rysunku 9 Doktorant nie podaje w
jakich jednostkach prezentuje dane o obrotach sprzedazy tych towaréw. Czy Doktorant moze to
precyzyjniej opisaé? Kolejne pytanie dotyczy tego, czy struktura obrotéw sprzedazy jest stala, czy
istniaty miesiace lub okresy, ktére wyraznie réznity sig od pozostalych? To samo dotyczy rysunku 10
i rysunku 11. Czy odpis zmiany ceny o rabat na | grupie towarowej owocéw i warzyw (VO1) oraz
odpisy promocyjne na grupie owocow i warzyw oraz na grupie $wieze migso dotyczy kwot czy jest to
wartos¢ procentowa, czy moze wartoéci bezwzgledne. Czy Doktorant mégtby to szerzej wyjasnic?

Na zakonczenie tego rozdziatu Doktorant stusznie zauwaza, ze sklepy bardzo czgsto przerzucajg
na konsumenta ,problem” marnowania zywnosci, zwlaszcza w kontekscie faktu, kiedy sprzedajac
produkt z koficzacym sie terminem do spozycia sami sie go pozbywaja, co jednak wyraznie nalezy
podkresli¢, ze jest to obok nieodptatnego przekazywania instytucjom charytatywnym, najskuteczniejszy
sposob na przeciwdziatanie marnotrawieniu artykutow spozywczych.

W rozdziale Dyskusja Doktorant do¢ luzno zestawit swoje wyniki z dostgpng baza literaturowa
innych autorow, zajmujacych sig podobnym problemem. Jednak stusznie konkluduje, ze aby skutecznie




ograniczy¢ marnowanie zywnosci przez sieci handlowe, konieczne sg dalsze dziatania, takie jak
edukacja konsumentow, promowanie zmian w standardach estetycznych, ulepszanie procesow
logistycznych i wprowadzenie odpowiedniej polityki zarzadzania zywnoscia,

W rozdziale Wnioski Autor formutuje 13 wnioskéw, na podstawie przeprowadzonych badan i analiz,
a dodatkowe 10 podaje jako zalecenia. We wniosku 7. Autor stwierdza: ,Wykorzystanie juz
sprawdzonych w innych krajach praktyk (Best Practice) przyniosa szybsze efekty niz testowanie nowych
nieznanych rozwigzan.”. Autor nie przeprowadzit badan w tym zakresie, wiec to stwierdzenie nie
powinno znalezé sie¢ jako wniosek z przeprowadzonych badan. Dodatkowo przeciez te
sprawdzone praktyki, o ktérych wspomina Autor, tez kiedy$ byly nowymi i nieznanymi
rozwigzaniami.

We wniosku u 11. Doktorant podaje: ,Coraz wigkszg populamo$é zdobywa takze nowy trend
rozpowszechniajacy sie wérod oséb dbajacych o rodowisko, ktory nazywa sie freeganizm. Trend ten
wywodzi sig z USA, powstat z potaczenia dwdch stow ,free” - wolny, darmowy oraz ,veganism’ - weganizm.
To ostatnie dotyczy sposobu odzywiania opierajacego si¢ giownie na rezygnacji z produktéw pochodzenia
zwierzgcego. Wyznawcy tego nurtu starajq sie ograniczy¢ kupowanie zaréwno zywnoéci jak i dobr
materialnych oraz zy¢ ekologicznie. Na co dzien stosujg zasade, ktora brzmi ,ogranicz, uzyj ponownie,
zrecyklinguj".". Autor w tym przypadku réwniez nie przeprowadzit badan w tym zakresie, wigc to
stwierdzenie takze nie powinno znalez¢ sig jako wniosek z przeprowadzonych badan.

Zakres badan niezbedny do realizacji celu, jaki zatozyt mgr Konrad Zukiewicz wymagat od Autora
poznania struktury problemu i metod statystycznych. W tym wzgledzie Autor wykazat sig dojrzatoscig i
dobrym przygotowaniem w projektowaniu do$wiadczen oraz $wiadomoscig zatozen i przeznaczeniem
poszczegllnych badan, a takze wykorzystaniem nowoczesnych pakietow statystycznych i
zastosowaniem metod statystycznych do opracowania wynikéw, co pozwolito Mu interpretowaé
poprawnie wyniki w oparciu o logiczny i przemyslany cykl badawczy. Dlatego, do mocnych stron pracy
nalezy zaliczy¢ sposob i zakres przeprowadzonych analiz statystycznych. Graficzne przedstawienie
wynikow analizy umoZliwito Doktorantowi wykrycie struktury grupowania sie wynikéw, ich podobiefstw i
réznic oraz analize zaleznosci migdzy badanymi parametrami.

Podsumowujac, chee podkresli¢, ze zakres prac eksperymentalnych zostat bardzo szeroko
zakrojony i Autor uzyskat wiele interesujacych i wartosciowych wynikéw z badan, kidre w mojej
ocenie byly prowadzone prawidtowo, co jest mocna strong przedstawionej pracy.

Uwagi redakcyjne

Praca przygotowana jest starannie, mimo to Autor nie ustrzegt sie pewnych niedociagnie¢ gtownie o
charakterze edycyjnym, stad w celu uniknigcia ich podczas prowadzenia dalszych badan oraz




publikowania wynikow w czasopismach naukowych pragne zwréci¢ uwage na pewne zagadnienia oraz

proponuje wprowadzi¢ nastepujace niewielkie korekty:

e Na stronie 51. Doktorant napisat ,Analiza statystyczna potwierdza, Ze klienci supermarketéw s bardzo
podatni na akcje promocyjne.”. Analiza statystyczna jest tylko narzedziem i na jej podstawie to
Doktorant moze stwierdzié, Ze klienci supermarketow sg bardzo podatni na akcje promocyjne.

o W Tabelach od Tabeli 3 do Tabeli 8 Zawarte sg dodatkowo rysunki przedstawiajgce wizualizacie
wynikow zawartych w tabeli, jednak nie jest to wspomniane w tekscie lub podpisie tabeli.

o Brak jest doktadnych opisow rysunkow, jezeli chodzi o jednostki w jakich uzyte sg dane.

o W tekscie zdarzajq sie tez inne uchybienia jak braki liter w wyrazie lub catych wyrazow, ale nie jest
ich znaczaco wiele.

Wszystkie moje uwagi i pytania podaje jako wskazowki do wykorzystania w przysztych badaniach i
publikacjach oraz mam nadzieje, ze mogq byé pomocne przy doskonaleniu metod zapobiegania
marnotrawieniu zywnoéci w przemysle spozywczym na przykladzie taficucha zywieniowego od sektora
dystrybucji zywnosci do konsumenta na tle rozwigzan systemowych.

Whiosek Koncowy

Pragne podkreslic, ze istotnym elementem pracy byla weryfikacja i analiza metod zapobiegania
mamotrawieniu Zywnosci w przemysle spozywczym na przykladzie taricucha Zywieniowego od sektora
dystrybucji zywnosci do konsumenta na tle rozwigzan systemowych.

W oparciu o dobrang metodyke badan, uzyskane wyniki i ich analize, a takze wnioski koncowe
mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze zatozone przez mgr Konrada Zukiewicza cele zostaly osiagniete, a
strona merytoryczna pracy jest poprawna. Tytut rozprawy ,Kwantyfikacja strat w wybranych
sektorach gospodarki zywnosciowej’ odpowiada celowi pracy, ktérym byla ocena i analiza
pragmatycznych dzialan systemowych w kontekscie przeciwdziatania mamnowaniu zywnosci na tle
zrownowazonego rozwoju oraz ocena kwantyfikacji strat w wybranych sektorach gospodarki
zywnoéciowej bylo, stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazuje ogoing wiedze
teoretyczng Doktoranta w tym zakresie i uwazam, Ze rozprawa doktorska spetnia wymagania okreslone
w Ustawie z dnia 14 marca 2003 . o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz. 1789 ze zm.) w zwigzku z art. 179 ust. 3 Ustawy z dnia 3 lipca
2018 r. — przepisy wprowadzajace Ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz.
1669 ze zm.) i moze by¢ podstawg do nadania stopnia naukowego doktora w dziedzinie nauk
inzynieryjno-technicznych, dyscyplinie inzynieria mechaniczna. W zwigzku z tym przedkiadam wniosek
do Rady Dyscypliny Inzynieria Mechaniczna Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie o dopuszczenie
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mgr Konrada Zukiewicza do dalszego toku przewodu doktorskiego.



