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RECENZIA
rozprawy doktorskiej mgr inz. Emilii Osmdlskiej

pt. ,Ksztattowanie jakosci napojow owocowo-warzywnych poprzez dodatek sumaka
(Rhus coriaria L.) i obrébke plazmowa z uzyciem reaktora ze élizgajacym sie tukiem”

promotor: dr hab. inz. Agnieszka Starek-Wdjcicka, prof. uczelni

1. Podstawa prawna i przedmiot recenzji

Niniejsza recenzje opracowano na zlecenie Rady Dyscypliny Inzynieria Mechaniczna Uniwersytetu
Przyrodniczego w Lublinie (uchwata z dnia 18.10.2024).
Przedmiotem recenzji jest rozprawa doktorska mgr inz. Emilii Osmalskiej pt. Ksztattowanie jakosci
napojéw owocowo-warzywnych poprzez dodatek sumaka (Rhus coriaria L.) i obrébke plazmowa
Z Uzyciem reaktora ze slizgajacym sie tukiem”, hapisana pod kierunkiem
dr hab. inz. Agnieszki Starek-Wajcickiej, prof. uczelni.

Recenzja zawiera szczegdtowo uzasadniong oceng spetnienia przez wyzej wymieniong rozprawe
wymagan okreslonych w art. 187 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dn. 20. lipca 2018 r.
(Dz. U. z 2023 r. poz. 742, z pbéin. zm.).

2. Opis tresci i formy rozprawy

Przedtozona mi do recenzji rozprawa doktorska sktada sie z dziewigciu publikacji (w tym dwdch
patentéw), ktérych wspdtautorka jest Doktorantka — mgr inz. Emilia Osmaélska. Publikacje ukazaly sig
w czasopismach o dobrych wskaznikach bibliometrycznych: pie¢ artykutéw posiada punktacje na
poziomie 100 punktéw (wedfug tzw. Listy ministerialnej), a dwa pozostate — odpowiednio 80 i 20
punktéw; wspétczynnik IF wynosi od 2,5 do 3,4. taczna punktacja osiggniecia wynosi 750 pkt.,
a sumaryczny tzw. impact factor IF = 14,2, Dysertacja jako catos¢ obejmuje az 335 stron, przy czym
znaczna jej objeto$é zajmuja kopie wyzej wymienionych publikacji oraz dodatki, jak np. abstrakty
w j. polskim i angielskim; zakres stron od 8 do 50 to Przewodnik po rozprawie, zas ostatnie 49 stron to

oéwiadczenia o wspdtautorstwie.

Przewodnik podzielono na pieé logicznie uporzadkowanych rozdziatdw, po ktdrych zamieszczono
miedzy innymi spis piémiennictwa i rysunkéw. Rozdziat 1. to spéjne, czterostronicowe wprowadzenie;
w rozdziale 2. przedstawiono cel badar i odno$ne zagadnienia, a w rozdziale 3. — przedmiot i metodyke
badari; dyskusja i czeéciowa prezentacja wynikéw zawartych w publikacjach to rozdziat 4. Przewodnika,
po ktérym umieszczono podsumowanie (rozdziat 5.).



3. Ocena merytoryczna i dyskusja tresci rozprawy

Przystepujgc do merytorycznej oceny dysertacji chciatbym podkregli¢, ze nie jest moim zadaniem, ani
celem ponowna recenzja prac wchodzacych w sktad rozprawy, ktére zostaty wszak zrecenzowane
w procesie wydawniczym. Ponizej odniose sie wiec w gtéwnej mierze do Przewodnika.

Pierwsze wrazenie na temat przedmiotowe]j dysertacji, jakie moze odnieé¢ czytelnik, jest takie,
iz charakteryzuje sie ona bardzo dobrym poziomem edycji, takimz stylem, cechujgcym sie niemal
doskonatg polszczyzng, przez co prace czyta sie ptynnie i z przyjemnoscig. Poziom wiedzy teoretycznej
Autorki w obszarze technologii 2ywnosci i zywienia cztowieka, a takze fizyki, chemii i biologii budzi
uznanie. Szczegdlnie cennym i interesujacym sktadnikiem rozprawy jest ponad stustronicowa
monografia, stanowigca cenny przeglad stanu wiedzy i wprowadzenie w tematyke dysertacji;
szczegolnie interesujgce s3 w monografii informacje na temat zastosowania techniki ultradzwiekowej
w procesach przemystowych, co bardzo dobrze wpisuje sie w dyscyplineg inzynieria mechaniczna.
Doktorantka wykazata sie tez umiejetnoscig dobrego planowania badari i samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej, podkreslajgc potrzebe zapewnienia bezpieczeAstwa zywnosci we wspdétczesnym,
rozwinigtym technologicznie swiecie. Wyksztatcita tez umiejetnos¢ praktycznego zastosowania
nabywanej wiedzy, o czym Swiadczy opublikowanie dwéch patentéw. W szczegdlnosci Doktorantka
ukazata wady obrdbki cieplnej w zastosowaniu do zywnosci (rozpad zwigzkéw termolabilnych,
pogorszenie smaku w stosunku do produktéw dwiezo wytworzonych) oraz wykazata potrzebe
znajdowania nowych sposobdéw utrwalania zywnosci, podajgc ich przyktady: technika ultradzwiekowa,
zimna plazma, dodatek sumaka garbarskiego; w przypadku tego ostatniego sposobu, ugruntowanego
w tradycji krajéw potudniowych, w dysertacji dowiedziono przeciwdrobnoustrojowe dziatanie sumaka.
Z kolei odnoszac sie do techniki plazmowej stwierdzono mozliwosé i potrzebe dalszych badan, w celu
okreslenia  parametréw  technologicznych  obrébki mogacych  zapewni¢ bezpieczeristwo
mikrobiologiczne napojéw, co wskazuje na godna pochwaty che¢ kontynuowania pracy naukowej przez
E. Osmalska.

Doktorantka wykazata w dysertacji (por. artykut P9), ze zastosowanie do Swiezego soku przyprawy
sumak przy jednoczesnym traktowaniu go zimng plazma wplywa synergicznie na poprawienie jakosci i
bezpieczeristwa mikrobiologicznego wyrobu. Odkrycie to ma pewien potencjat aplikacyjny.

Ponizej zebrano uwagi i pytania, o réznym ciezarze gatunkowym, odnosnie tresci rozprawy.

1. Naile praktyczne (w warunkach przemysiowych) jest zastosowanie napiecia rzedu kilowoltéw do
wytworzenia zimnej plazmy w celu utrwalania sokéw i jaka bytaby efektywnosé energetyczna tego
sposobu w poréwnaniu do metod obrébki termicznej?

2. Co zdecydowato o wyborze przedmiotu badai w postaci soku z marchwi akurat z

woj. pomorskiego?

3. Na stronie 7. Przewodnika, ponizej rys. 1 méwi sie o »poziomie ziarnistosci”; czy jest to wartosé

$rednia? mediana?

4. W podrozdziale 3.1.2 wspomina sig o teflonie; czy jest to rzeczywiscie PTFE, czy teZ inne tworzywo
handlowe, takie jak np. poliamid, potocznie zwany teflonem?

5. Tamie, w odniesieniu do ,, drutu miedzianego, o gruboéci 2 mm” — czy chodzito o $rednice?



6. Sformutowanie — cyt. dostownie: ,przy przeptywnie 440 I/h” nalezatoby zastgpi¢ wyrazeniem
o wydatku 440 I/h” lub ,,0 natezeniu przeptywu 440 I/h”, gdyz Lprzeptyw” to zjawisko fizyczne,
ktérego miarg jest wydatek.

7. Ad. rys. 4: dlaczego rura szklana musi by¢ przewodzaca?

8. Cate rozumowanie/obliczenia opieraja sie zasadniczo na jednym wzorze (nr (1) w Przewodniku);
co do zasady zmienne powinno sig pisa¢ kursywa, a state, w tym indeksy — pismem prostym (dot.
np. AE).

9. Ad. str. 15.: e-nos i e-jezyk to raczej urzadzenia niz ,technologie”.
10.Jak rozumieé nastepujace zdanie ze strony 18. Przewodnika:

,Ze wzgledu na duzqg ztozonos¢ pracy monograficznej, do ogdlnej charakterystyki
niekonwencjonalnych metod obrobki zywnosci, wybrano plazme nietermiczng, ktora jest
<cisle zwigzana z niniejszq rozprawq doktorskq”.

11.Ad. str. 19.: Czy zdanie , Do tej pory [...] terapii profilaktycznej” to twierdzenie, czy hipoteza?

12.Co Autorka rozprawy miafa na mysli méwigc o ,granulacji 0,5 mm” na str. 30? Czy chodzito o
éredni wymiar charakterystyczny?

13.Czy opisane na str. 33 Przewodnika zmiany parametru L* wyrazone w setnych sg rzeczywiscie
mierzalne? Podobne pytania rodzg sie podczas analizy wykresow w pracach P6 — P8, gdzie stupki
btedéw s3 niezwykle mate.

14.Czy Doktorantka mogtaby rozwinac pojgcie rezonansu komérkowego i zjawisk pekania w

kontekscie rozprawy?

Uwagi edycyjne

W przewodniku wystepuja nieliczne btgdy sktadniowe, tzw. literéwki, stylistyczne oraz interpunkcyjne;
pojawito sie tez kilka okredlert zargonowych, np. str. 8: wyrazenie ,w postaci niebieskiego swiatetka”
mozna by zastapié przez ,w postaci niebieskiej poswiaty”; str. 24: ,w poréwnaniu z kontrolg”; str. 28
LW kontroli”; str. 32 ,z kontrolg”, a takze zapozyczen: fingerprint” (str. 15), ,smoothie”, ,sonikacja”
(str 17). Trzy akapity tekstu przed wtasciwym okreéleniem celu badan w rozdziale 2 sg niejako
ponownym ,wprowadzeniem”; sformutfowane tam zagadnienia badawcze mozina byfo wypunktowac.
Ponadto pisownia ,Glide-arc” nie jest jednolita w dysertacji (Przewodnik - publikacje); zalecam
uzywanie tzw. twardej spacji (Ctrl + Shift + spacja) pomiedzy wartoscig zmiennej a jednostka miary.
Do spisu rysunkéw i tabel mozna byto dodac spis oznaczer, jak to uczyniono na str. 5 monografii P3;
w tym kontekécie ponowne zdefiniowanie skrotu CAP na stronie 27 jest zbedne, gdyz zdefiniowano go
juz wezeéniej — na stronie 6 Przewodnika. Na str. 26 nalezato uzy¢ okreélenia , powierzchnig swobodng
soku” (tam, gdzie jest mowa o odlegtodci elektrod).

4. Whnioski koricowe

Rozprawa doktorska mgr inz. Emilii Osmolskiej jest oryginalnym i interesujgcym studium na temat
alternatywnych metod utrwalania zywnosci, zwtaszcza sokow, hez negatywnych skutkéw, jakie niesie
ze soba obrébka cieplna. Otrzymane wyniki stanowig cenny wkiad w rozwdj nauki, miedzy innymi

3



w dyscyplinie inzynieria mechaniczna. Na szczegdlne uznanie zastuguje przejrzysty plan badar i bardzo
dobry warsztat naukowy Doktorantki. Powyzsze pozwala stwierdzi¢ spetnienie w wysokim stopniu
przez Autorke niniejszej dysertacji wymagari, stawianych osobom starajgcym sie o nadanie stopnia

doktora, opisanych w Ustawie.

W _2wigzku 2z powyiszym stwierdzam, iz rozprawa doktorska mgr inz. Emilii  Osmdlskiej
pt. , Ksztattowanie jakosci napojéw owocowo-warzywnych poprzez dodatek sumaka (Rhus coriaria L.)
i_obrébke plazmowa z uiyciem reaktora ze slizgajgcym sie tukiem” spefnia wymogi stawiane
rozprawom doktorskim, wymienione w obowigzujacej Ustawie (art. 187 Ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz. U. 7 2023 r. poz. 742 z po#n. zm)) oraz wnioskuje do Rady
Dyscypliny _Inzynieria Mechaniczna _Uniwersytetu Przyrodniczego w _Lublinie o dopuszczenie

do publicznej obrony.
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