AZP/PN/23/2014

Lublin, dn. 11.07.2014 r.
Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty
Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie robót remontowo – budowlanych w budynkach dydaktyczno-naukowych w Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie z podziałem na 2 części.

W imieniu Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z późn. zm.) dalej ustawą Pzp, informuję, że w ww. postępowaniu na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, jako najkorzystniejsza została wybrana:

 Część 1 – oferta nr 5 złożona przez Przedsiębiorstwo Budowlano – Handlowe Henryk Pytka Nasutów 167, 21-025 Niemce. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 384 997,69 zł brutto (słownie: trzysta osiemdziesiąt cztery tysiące dziewięćset dziewięćdziesiąt siedem zł 69/100).
Część 2 – oferta nr 5 złożona przez Przedsiębiorstwo Budowlano – Handlowe Henryk Pytka Nasutów 167, 21-025 Niemce. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 324 246,19  zł brutto (słownie: trzysta dwadzieścia cztery tysiące dwieście czterdzieści sześć zł 19/100).
Jako najkorzystniejsze zostały wybrane oferty, które uzyskały największą liczbę punktów spośród ofert niepodlegających odrzuceniu, zgodnie z kryterium oceny ofert, określonym w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia. 

Zamawiający zawrze umowę zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp 
(cyt. „Zamawiający zawiera umowę w sprawie zamówienia publicznego z zastrzeżeniem 
art. 183, w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jeżeli zawiadomienia to zostało przesłane w sposób określony w art. 27 ust. 2, tj. w terminie  nie wcześniej niż 17.07.2014 r..
Załączniki:

 1. Zbiorcze zestawienie ofert wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert.
W imieniu Zamawiającego 
KANCLERZ
Dr inż. Henryk Bichta

.
Załącznik nr 1

Zbiorcze zestawienie ofert wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert.

Część 1
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	1 
	Przedsiębiorstwo Innowacyjne 
„INNOTECH” Sp. z o.o.

ul. Grygowej 23

20-260 Lublin
	450 138,75 zł
	85.52
	85.52

	2
	Przedsiębiorstwo Budowlano-Handlowe „CEZAR” 

Agnieszka Matuła

ul. Hutnicza 3

20-218 Lublin
	417 911,92 zł
	92.12
	92.12

	3
	Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe HELIOS 
Waldemar Wyszogrodzki 
ul. Księżycowa 6/28A, 
20-060 Lublin
	415 239,86 zł
	92.71
	92.71

	4
	Zakład Usług 
Remontowo-Budowlanych
Waldemar Kuśmirski

ul. Szwajcarska 1/18

20 – 861 Lublin
	477 070,44 zł
	80.70
	80.70

	5
	Przedsiębiorstwo Budowlano – Handlowe

Henryk Pytka

Nasutów 167

21-025 Niemce
	384 997,69 zł
	100
	100

	6
	INBUD sp. j. 
M. Rybak, R. Rybak  

ul. Olszewskiego 11

20 – 481 Lublin
	467 816,90 zł
	82.29
	82.29


Część 2
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	1
	Przedsiębiorstwo Innowacyjne 
„INNOTECH” Sp. z o.o.

ul. Grygowej 23

20-260 Lublin
	398 744,40 zł
	81.31
	81.31

	2
	Przedsiębiorstwo Budowlano-Handlowe „CEZAR” 

Agnieszka Matuła

ul. Hutnicza 3

20-218 Lublin
	367 441,97 zł
	88.24
	88.24

	3
	Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe HELIOS 

Waldemar Wyszogrodzki 

ul. Księżycowa 6/28A, 

20-060 Lublin
	356 753,24 zł
	90.88
	90.88

	4
	Zakład Usług 
Remontowo-Budowlanych

Waldemar Kuśmirski

ul. Szwajcarska 1/18

20 – 861 Lublin
	391 459,27 zł
	Oferta odrzucona
	  …………………

	5
	Przedsiębiorstwo Budowlano – Handlowe

Henryk Pytka

Nasutów 167

21-025 Niemce
	324 246,19 zł
	100
	100

	6
	INBUD sp. j. 
M. Rybak, R. Rybak  

ul. Olszewskiego 11

20 – 481 Lublin
	386 906,84 zł
	Oferta odrzucona 
	…………………
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