
 
 
 
Znak sprawy AZP/PN/13/2013 

Lublin, dnia 03.06.2013r. 
 
 

 
Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty 

 
Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie 
przetargu nieograniczonego na dostawę maszyn rolniczych i ogrodniczych dla jednostek 
Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie z podziałem na 3 części. 

 
W imieniu Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 1 

ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 
r. nr 113 poz. 759 z póź. zm.) zwanej dalej ustawą Pzp, informuję, Ŝe w ww. postępowaniu na 
podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, jako najkorzystniejsza została wybrana: 

Część 2 – oferta nr 4 złoŜona przez NETKOM Andrzej Niedziółka, ul. Szeroka 4, 21-200 
Parczew. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 19 803,00 zł brutto (słownie: 
dziewiętnaście tysięcy osiemset trzy  zł 00/100). 

Jako najkorzystniejsze zostały wybrane oferty, które uzyskały największą liczbę 
punktów spośród ofert niepodlegających odrzuceniu, zgodnie z kryterium oceny ofert, 
określonym w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia.  

Zamawiający zawrze umowę w terminie nie wcześniej niŜ 10.06.2013r. 

Zgodnie z art. 94 ust. 1 ustawy Pzp „Zamawiający zawiera umowę w sprawie 
zamówienia publicznego z zastrzeŜeniem art. 183, w terminie nie krótszym niŜ 5 dni od dnia 
przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jeŜeli zawiadomienia to 
zostało przesłane w sposób określony w art. 27 ust. 2, których wartość jest równa lub 
przekracza kwoty określone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8”). 

 

Załączniki: 
 1. Zbiorcze zestawienie ofert wraz ze streszczeniem oceny i porównania złoŜonych ofert. 

 

 

W imieniu Zamawiającego  

 

 

dr inŜ. Henryk Bichta – Kanclerz UP w Lublinie 
 
 
 
 
 
 
 
 
Załącznik nr 1 



 
 
 

 
Zbiorcze zestawienie ofert wraz ze streszczeniem oceny i porównania złoŜonych ofert. 
 
Część 1 – postępowanie uniewaŜnione (brak środków)     

 
Nr 

oferty 
Nazwa (firma) i adres 

wykonawcy 

Cena 
ofertowa 

brutto 

Punktacja przyzna w 
kryterium oceny ofert: 

CENA 100% 
Łączna punktacja 

 
 
5 

 
PHU Fino sp. z o.o. 
Ul. Rampa Brzeska 7 
22-100 Chełm 
 

66 420,00 
 

…………………. 

 
Postępowanie 
uniewaŜnione 

(brak środków) 
 

 
Część 2     

 
Nr 

oferty 
Nazwa (firma) i adres 

wykonawcy 

Cena 
ofertowa 

brutto 

Punktacja przyzna w 
kryterium oceny ofert: 

CENA 100% 
Łączna punktacja 

 
1 

P.H.U. „SAW-SERWIS” 
Paweł Rębek 
Ul. Słowackiego 17 
21-100 Lubartów 

22 998,00 86,11 86,11 

 
2 
 

Zakład Usługowo-
Handlowy „ELKOT” 
Krzysztof Kotkowski 
Ul. 25 czerwca 21 
26-600 Radom 

28 560,60 69,34 69,34 

 
3 

SIAL W. Kimber, B. 
Kimber S.J. 
Ul. Boguchwały 1 
71-531 Szczecin 

15 867,00 ………………… Oferta odrzucona 

 
4 

NETKOM Andrzej 
Niedziułka 
Ul. Szeroka 4 
21-200 Parczek 

19 803,00 100 100 

 
5 

PHU Fino sp. z o.o. 
Ul. Rampa Brzeska 7 
22-100 Chełm 
 

19 311,00 ………………… Oferta odrzucona 

 
Część 3 - postępowanie uniewaŜnione (brak ofert)     
 
 
 


