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Cz. I. Raport z wykonywania zadan zwiazanych z zapewnianiem jakos$ci ksztalcenia na Wydziale
Ogrodnictwa i Architektury Krajobrazu w roku akademickim 2021/22

W roku akademickim 2021/22 prowadzone prace w zakresie zapewnienia, oceny i doskonalenia
jakosci ksztalcenia na Wydziale Ogrodnictwa i1 Architektury Krajobrazu przebiegaly zgodne
z przyjetym harmonogramem. Efektem tych dziatan byly prace projakosciowe wykonane przez
poszczegolne rady programowe. Prowadzone konsultacje z otoczeniem spoteczno-gospodarczym oraz
interesariuszami wewngetrznymi skutkowaty opracowaniem dziatan podnoszacych jako$¢ ksztalcenia
i przygotowania ich do realizacji. Analizie podano dane dotyczace realizacji efektdéw uczenia
si¢ na nast¢pujacych kierunkach studiow Wydziatu:

. ogrodnictwo

. architektura krajobrazu

. zielarstwo i fitoprodukty

. zielarstwo i terapie roslinne

. doradztwo ogrodnicze

. ochrona roslin i kontrola fitosanitarna
. sztuka ogrodowa i aranzacje ro$linne
. enologia i cydrownictwo

Przedmiotem dziatalnosci komisji byly prace zwigzane z zapewnieniem jakosci ksztalcenia oraz ocena
jakosci ksztatcenia m.in. poprzez:

— aktualizowanie Wydziatowej Ksiggi Systemu Zapewnienia Jakosci Ksztatcenia (WKSZJK);

— wspieranie rad programowych poszczegdlnych kierunkéw studiow na Wydziale, w pracach
nad doskonaleniem efektow uczenia si¢ oraz programow studiow zgodnie z aktualnymi wymaganiami
prawnymi;

— wspieranie rad programowych w zakresie prowadzenia konsultacji z otoczeniem spoteczno-
gospodarczym dla kierunkow funkcjonujacych na Wydziale;

— analiza funkcjonujacych programow studiéw na Wydziale zgodnie z obowigzujacymi instrukcjami
wydzialowymi;

— analiza ankiet dyplomantéw poszczegdlnych kierunkow studiow na Wydziale

— koordynowanie ankietyzacji dotyczacej studenckiej oceny nauczycieli akademickich prowadzonych
zajecia dydaktyczne;

— analiz¢ wynikow oceny jakos$ci ksztatcenia, w szczegolnosci wynikdéw przeprowadzonych egzaminow
1 innych form weryfikowania efektow uczenia si¢ osigganych w zakresie wiedzy, umiejetnosci
1 kompetencji spotecznych;



— analize¢ raportow z jednostek Wydziatu w zakresie realizacji planowych hospitacji;

— analize¢ oceny dokonywanej przez studentow i pracownikow;

— analize wynikéw procesu dyplomowania na Wydziale;

— dziatanie zgodne z opracowanym harmonogramem w zakresie doskonalenia jakosci ksztatcenia;

— nadzorowanie wprowadzania na Wydziale zalecen i rekomendacji Uczelnianej Komisji ds. Dydaktyki
1 Zarzadzania Jakos$cig Ksztatcenia.

Cz. 1. Raport z wykonywania zadan zwigzanych z zapewnianiem jakoSci ksztalcenia na
Wydziale Ogrodnictwa i Architektury Krajobrazu w roku akademickim 2021/22

Na podstawie analizy danych zebranych w okresie sprawozdawczym  stwierdzono,
ze studenci uzyskali zaktadane efekty uczenia si¢ w zakresie wiedzy, umiej¢tnosci i kompetencji
spolecznych. Analizujac osigganie efektow uczenia si¢ przez studentdw stwierdzono, ze proces
ksztalcenia na Wydziale Ogrodnictwa i Architektury Krajobrazu w analizowanym okresie
przebiegal prawidlowo, a kadra akademicka nie zglaszata problemow w zakresie obowigzujacych
procedur i instrukcji. Rady Programowe na WOIAK w roku akademickim 2021/2022 prowadzity
stalty monitoring planéw studiow kierunkéow realizowanych na Wydziale Ogrodnictwa
1 Architektury Krajobrazu, ze zwrdceniem szczegdlnej uwagi na dostosowanie formy zajec
do modutu. Do ich statych zadan nalezy analiza uzyskanych efektow uczenia si¢ w powigzaniu
z liczbg godzin dla modutu, a takze dbatos¢ o prawidtowe stosowanie punktacji ECTS. Efektem
tych prac w roku sprawozdawczym byly modyfikacje planéw studiow kierunkow zielarstwo
i fitoprodukty (studia stacjonarne i niestacjonarne I i II stopnia) oraz ochrona roslin i kontrola
fitosanitarna (studia stacjonarne Il stopnia). Modyfikacje w programie studidow na wymienionych
kierunkach byly opiniowane z grupa interesariuszy wewngtrznych (nauczyciele akademiccey,
studenci) oraz zewngtrznych (przedstawiciele otoczenia spoteczno-gospodarczego m.in.
stowarzyszenie AGROEKOTON, Natura Expert Ltd, Przedsiebiorstwo Handlowe ,,KRAUTEX”).
Udoskonalone plany studidow zostaly przygotowane w oparciu o dokumentacje wymagang
w UP w Lublinie (Uchwata nr 13/2019-2020 Senatu UP w Lublinie z dnia 29 listopada 2019 r.
w sprawie wytycznych dotyczacych przygotowania i doskonalenia programow studiow wyzszych
w UP w Lublinie oraz Uchwata nr 59/20202-2021 z dnia 25 czerwca 2021 r.) i zatwierdzone przez
Senat UP w Lublinie (Uchwata nr 40/2021-2022 z dnia 22 kwietnia 2022 r.; Uchwata nr 46/2021-
2022 z dnia 27 maja 2022 r.). W czerwcu 2022 roku wtadze Wydzialu zorganizowaty Seminarium
pt. ,,Studeo, studere — ucze¢ si¢” skierowane do studentow i pracownikow Wydziatu w ramach,
ktorego zaprezentowaty zostaty wyktady o tematyce ogolnoakademickiej. W czasie seminarium
miato rowniez miejsce spotkanie studentow Wydziatlu z interesariuszami zewnetrznymi, jak rowniez
ukonstytuowata si¢ Rada Interesariuszy Zewnetrznych Wydziatu. Studenci Wydzialu uczestniczyli
réwniez m.in. w konferencjach organizowanych przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony Roslin
i Nasiennictwa w Lublinie; cyklu warsztatow z diagnostyki i terapii naturalnych organizowanych
w Katedrze Warzywnictwa 1 Zielarstwa Wydzialu Ogrodnictwa 1 Architektury Krajobrazu
UP w Lublinie. Warsztaty poprowadzita pani Magdalena Nowacka zielarz-fitoterapeuta, w ramach
wspotpracy z Rada Programowa kierunku zielarstwo i fitoprodukty, projekcie realizowanym przez
firm¢ Intrograf oraz Miasto Lublin. Studenci WOIAK aktywnie uczestniczyli réwniez
w dziatalnosci Kot Naukowych (Koto Architektow Krajobrazu, Koto Ogrodnikéw, Koto ,,Planta
Medica”, Studenckie Kolo Ochrony Roslin) uczestniczac w spotkaniach z interesariuszami
Czy organizujagc wystawy i projekty na terenie Uczelni i miasta Lublin (tj. wystawa pisanek
wielkanocnych i stroikéw $wigtecznych; udziat w projekcie KOR ,.t.aka miejska”).

Pracownicy Wydzialu corocznie uczestnicza w licznych szkoleniach, konferencjach oraz
stazach naukowych lub dydaktycznych w celu podnoszenia kwalifikacji zwigzanych z procesem
dydaktycznym. W roku sprawozdawczym byty to miedzy innymi szkolenia i Kursy: Zarzgdzanie
stresem 1 kontrola emocji w sytuacjach trudnych, Warsztaty zarzadzania czasem, Komunikacja
miedzykulturowa i efektywne sposoby komunikacji w Srodowisku miedzynarodowym, Innowacyjne
narzedzia  edukacyjne i techniki pracy z grupg, Jak pracowaé ze  studentami
z niepetnosprawnosciami? Wskazowki dotyczgce dostosowan, Efektywna komunikacja i zarzgdzanie
zespotem,, Biologiczne podstawy zachowania,  Zarzadzanie procesami uczenia sie, Szkola


https://up.lublin.pl/ogrodnictwo/ksztalcenie/planta-medica/
https://up.lublin.pl/ogrodnictwo/ksztalcenie/planta-medica/

autoprezentacji, Myslenie komputacyjne. Rozwijanie kompetencji kluczowych zwigzanych
z wykorzystaniem technologii, Srodowisko przyrodnicze na cyfrowo (kurs dla zastosowar
edukacyjnych), Wspolczesne narzedzia ICT i innowacyjne metody kreatywnej edukacii,
Wykorzystanie technologii informacyjno-komunikacyjnych w pracy nauczyciela, Metodyka zdalnego
nauczania- tworzenie kursow e-learningowych (kserokopie certyfikatow w dokumentacji RP).

W roku sprawozdawczym Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie reprezentowany przez Witadze
Uczelni oraz Wydzial Ogrodnictwa 1 Architektury Krajobrazu reprezentowany przez Dziekana zawarty
porozumienia o wspOlpracy w zakresie m.in. poglebiania ksztalcenia, mozliwosci realizacji zajgé
terenowych, miejsc praktyk dla studentow: Zespol Centrum Ksztalcenia Rolniczego w Jabloniu;
Oginski Group Sp. z o0.0.; Osrodek Rewalidacyjno-Wychowawczy w Lecznej; Fundacja Pierwszej
Rzeczypospolitej im. Tadeusza Kosciuszki w Sosnowicy; Stowarzyszenie SOS Wioski Dziecigce
w Polsce, Program SOS Wiosek Dziecigcych Krasnik, Stowarzyszenie Aktywizacji Polesia Lubelskiego
,,Kraina Rumianku”.

Z inicjatywy Rad Programowych 1 Wrtadz Dziekanskich kontynuowano sktadanie
zapotrzebowania na poszczegdlne pozycje ksigzkowe do biblioteki, w celu aktualizacji i uzupetienia
ksiggozbioru zgodnie z potrzebami ksztalcenia na Wydziale. Wydziatlowa komisja prowadzi ciagla
aktualizacj¢ danych na stronie internetowej Wydziatu.

Erasmus+

W roku akademickim 2021/2022 na staze pracownicze w ramach programu Erasmus+
aplikowato 6 nauczycieli akademickich Wydzialu Ogrodnictwa i Architektury Krajobrazu, fundusze
na wyjazdy zostaly im przyznane. Nauczyciele w ramach programu Erasmus odbywali staze
w: Slovak University of Agriculture in Nitra (Stowacja); Universitat Politecnica de Valencia
(Hiszpania); State Palaces and Gardens of Beden Wurttemerg (Niemcy); Mugla Sitki Kocman
University (Turcja); Agricultural Institute, Centre of Agricultural Research (Wegry); Ege Univeristy
(Turcja). W zaje¢ciach prowadzonych w ramach programu Erasmus+ na WOiAK uczestniczyt jeden
student z Namik Kemal University (Turcja). W ramach wymiany migdzynarodowej wydzial goscit
dwoch pracownikow naukowych (University of Cordoba, Hiszpania i Lviv national Polytechnic
University, Ukraina). Na Wydziale w czasie roku sprawozdawczego zajecia dla studentow
prowadzit profesor wizytujacy prof. Kestutis Zaleckis, Politechnika w Kownie, Litwa.

Cz. II raport dotyczacy oceny jakosci ksztalcenia na Wydziale Ogrodnictwa i Architektury
Krajobrazu w roku akademickim 2021/22

Hospitacje pracownikow Wydzialu Ogrodnictwa i Architektury Krajobrazu

Jako jedno z narzgdzi w ocenie jakos$ci ksztalcenia wykorzystywane sa hospitacje. W roku
akademickim 2021/2022 hospitacje prowadzono w obu semestrach zgodnie z przedtozonym
harmonogramem 1 obowigzujaca instrukcja. Wszyscy hospitowani pracownicy uzyskali oceny
pozytywne. Arkusze zrealizowanych hospitacji znajduja si¢ w Jednostkach Wydziatu.
Analiza jakoSci procesu ksztalcenia

Na Woydziale Ogrodnictwa i Architektury Krajobrazu Uniwersytetu Przyrodniczego
w Lublinie sposoby weryfikacji efektow uczenia si¢ zalozonych w ramach poszczeg6lnych
modutow okreslone sg w opisach modutow zgodnie z instrukcjg weryfikacji efektow ksztatcenia
(WK -1.0).
Weryfikacja efektow uczenia si¢ odbywa si¢ systematycznie w czasie trwania semestru w formie
sprawdziandw pisemnych (kolokwia), zaliczen praktycznych, oceny projektow, referatow i/lub
prezentacji itp. Koncowa formg weryfikacji modutowych efektow uczenia si¢ jest zaliczenie
lub egzamin. Stopien osiggania efektow uczenia si¢ okreslany jest w oparciu o oceny uzyskiwane
przez studentoéw na zaliczeniu lub egzaminie. Udzial ocen pozytywnych i negatywnych jest
miernikiem osiggnigcia przez studentow zaplanowanych efektow uczenia si¢. Uzyskanie oceny
pozytywnej Swiadczy o posiadaniu przez studenta wszystkich zakladanych w module efektow
uczenia si¢ w zakresie wiedzy i umiejetnoSci — W stopniu co najmniej dostatecznym oraz
kompetenc;ji spotecznych.



Kierunek ogrodnictwo - I stopien studiéw stacjonarnych (I, IIT i IV rok)

Stopien osiggania zalozonych efektow ksztalcenia uwzglednia wytacznie I, III 1 IV
rok studiow. W roku akademickim 2021/2022 $rednio 98,98% studentéw zdato pozytywnie
egzamin/zaliczenie w I terminie (tab. 1). W I terminie najwiekszg zdawalno$¢ odnotowano wsrod
studentow: I roku studiow sem. II, III roku studiow sem. VI i IV roku studiéw sem. VII - 100%,
a najmniejszg wsrdd studentow I roku sem. 1 96,7%. Wszyscy studenci, uwzgledniajac 4 lata
studiow, osiagneli zalozone efekty ksztalcenia. W zalezno$ci od przedmiotu zdawalno$¢ modutow
w I terminie wynosita od 63,6 do 100%. Najwigksze problemy z zaliczeniem w pierwszym terminie
sprawialy takie przedmioty jak: Gleboznawstwo (zdawalno$¢ 63,6%) 1 Ekonomika i organizacja
ogrodnictwa (77,8%). Studenci, ktorzy nie osiagneli zatozonych efektow ksztalcenia z ww.
przedmiotow w I terminie spelili ten warunek w II terminie. W pozostatych przypadkach
nie zanotowano problemow ze zdawalno$cig w I terminie.

Kierunek ogrodnictwo - I stopien studiow niestacjonarnych (I rok)

Stopien osiggania zalozonych efektéw ksztalcenia dotyczy wylacznie I roku studiow.
W roku akademickim 2021/2022 s$rednio 97,7% studentéw zdato pozytywnie egzamin/zaliczenie
w [ terminie (tab. 2). W terminie tym najwicksza zdawalno$¢ zanotowano wsrod studentow I roku
w sem. Il - 100%, a najmniejsza w sem. I - 95,4%. Sposrod wszystkich studentow 11,35%
nie osiagne¢to zatozonych efektow ksztatcenia. W zalezno$ci od przedmiotu zdawalnos¢ modutdéw
w I terminie wynosita od 80 do 100%. Najwicksze problemy z zaliczeniem w pierwszym terminie
sprawialy nastepujace przedmioty: Gleboznawstwo 1 Agrometeorologia (zdawalno$¢ 80%) oraz
Chemia z biochemig (90%).

Kierunek doradztwo ogrodnicze - II stopien studiéw stacjonarnych

W roku akademickim 2021/2022 $rednio 83,75% studentow zdalo pozytywnie
egzamin/zaliczenie w | terminie (tab. 3). W I terminie najwigksza zdawalno$¢ byta wsérdd studentéw
I roku studiow sem. II (92,6%), a najmniejsza wsrdd studentdow tego samego roku w sem. I 62,2%.
Sposrod wszystkich studentow kierunku 16,25% nie osiagnelo zatozonych efektow ksztalcenia.
Brak osigganych efektow ksztalcenia zanotowano w I roku studiow. W roku II zatozone efekty
ksztatlcenia osiagneli wszyscy studenci. W zaleznosSci od przedmiotu zdawalno$¢ modutow
w I terminie wynosita od 50 do 100%. Najwieksze problemy z zaliczeniem w pierwszym terminie
sprawiatly nastgpujace przedmioty: Elementy statystyki i do$wiadczalnictwo oraz jezyk rosyjski
(50%), koncepcje i trendy w ogrodnictwie (55,5%), optymalizacja metod zwalczania chwastow,
zrodla przetwarzania 1 pozyskiwania informacji (60%), organizacja doradztwa ogrodniczego,
intensyfikacja plonowania roslin ogrodniczych, material rozmnozeniowy w ogrodnictwie,
przedsigbiorczo$¢, diagnostyka szkodnikéw roslin, diagnostyka chorob roslin (66,7%), komunikacja
1 negocjacje (70%), jezyk angielski (80%), sterowana produkcja ogrodnicza, techniki w produkcji
ogrodniczej, pozbiorcze traktowanie i zagospodarowanie plodow ogrodniczych (83,3%) oraz
kreatywno$¢ w dziatalnosci doradczej, logistyka i marketing produktéw ogrodniczych, seminarium
dyplomowe 2 (85,7%).

Kierunek architektura krajobrazu - I stopien studiow stacjonarnych

W roku akademickim 2021/2022 Srednio 95,05% studentow zdalo pozytywnie
egzamin/zaliczenie w I terminie. W I terminie najwigksza zdawalno$¢ byta wsrdd studentéw IV
roku studiow sem. VII 100%, a najmniejsza wsrod studentow I roku sem. I, gdzie wynosita
78,1,08%. Sposrod wszystkich studentow 5,1% nie osiagneto zatozonych efektéw ksztatcenia. Brak
osigganych efektéw ksztatcenia wystapit w przypadku studentéw I roku (12,3%), II roku (1,1%)
i I roku (6,9%). Niemal wszyscy studenci IV roku osiagneli zaktadane efekty ksztatcenia (odsetek
osOb ktore nie zglosity si¢ na egzaminy wynosi 0,4%). W zaleznos$ci od przedmiotu zdawalnos¢
modutéow w I terminie wynosita od 58,97 do 100%. Najwigksze problemy z zaliczeniem
w pierwszym terminie sprawiaty nastepujace przedmioty: Gleboznawstwo (58,97%), Projektowanie
Matematyka (zdawalno$¢ 63,27%), Biologia roslin (zdawalno$¢ 65,31%), Ochrona wtasnosci



intelektualnej, BHP i ergonomia (zdawalno$¢ 65,31%) oraz Dziedzictwo kulturowe Europy/
Najpigkniejsze ogrody Europy (zdawalnos$¢ 65,31%).

Kierunek architektura krajobrazu - II stopien studiéw stacjonarnych

W roku akademickim 2021/2022 $rednio 96,17% studentow zdalo pozytywnie
egzamin/zaliczenie w I terminie. W I terminie najwicksza zdawalnos¢ byta wsrod studentow I roku
studiow sem. III - 100%, a najmniejsza wsrod studentow II roku sem. II — 97,29%. Sposrod
wszystkich studentow 10,2% nie osiggnelo zatozonych efektow ksztalcenia. Brak osigganych
efektow ksztatcenia wystapit w przypadku studentow I roku (19,8%) oraz II roku (0,5%).
W zaleznos$ci od przedmiotu zdawalno$¢ modutéw w I terminie wynosita od 63,16% do 100%.
Najwicksze problemy z zaliczeniem w pierwszym terminie sprawialy nastgpujace przedmioty:
zintegrowane (zdawalno$¢ 63,16%), Rewitalizacja krajobrazowa terendéw zurbanizowanych
(zdawalnos¢ 68,42 %), jezyk angielski (73,33%) ora Szata roslinna-ros$liny uzytkowe
1 synantropijne (zdawalno$¢ 78,26 %).



Tabela. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku ogrodnictwo w roku akademickim

2021/2022
Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia
Egzamin/zaliczenie
. . zdane w | terminie
Rok studiéw Semestr | termin Il termin Il termin (%)
5 [ 45| 4 | 35 ] 3 2 45 | 4 | 35 | 3 45 [ 4 | 35
: ! 289|198 | 19| 19| 99| 33 0 0| 25 | 75 0 0 0 96,69
2 423|182 | 139| 11,1| 145| © 0 0 0 0 0 0 0 100
Srednia | ool 19 | 164| 15| 122| 16 0o | o |125]375 o | ol o 98,34
[ 3 ] ] ] ] ] ] ] ] ] ] ] ] ] ]
4 - - - - R R R R R - - R - R
Srednia - - - - - - - - - - - - - -
i 5 236| 139| 22,2| 139| 236| 28 o | o | o |100 o | ol o 97,2
6 358| 17,3| 358| 74 | 37| o© 0 0 0 0 0 0 0 100
Srednia | 91156 | 29 | 107| 137 1.4 o | o o |50 o | ol o 98,6
v ! 37,5| 22,2| 215| 11,1 76| 00 0 0 0 0 0 0 0 100
Srednia | ;51 2050 215( 11| 76| 00 ol o | o] o o] o] o 100
Srednia 342| 189 223| 12,2| 11,1| 10 0 | 0 | 41291 o | oo 98,98




Tabela. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach niestacjonarnych I stopnia kierunku ogrodnictwo w roku akademickim
2021/2022

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/zaliczenie

Rok studiow Semestr | termin Il termin Il termin zdane w | terminie
(%)
5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2 5 4.5 4 3,5 3 2
1 25,01 22,0 | 25,0| 18,0 50| 50 0 0 0 0 4.5 22,7 0 0 4.5 0 0 22,7 95,4
2 39,7| 17,5| 11,0| 14,2 | 17,4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100
$Srednia 32,4| 19,7 18 | 16,1 | 11,2| 2,5 0 0 0 0 2,25 | 11,35 0 0 2,25 0 0 11,35 97,77
Srednia 32,4| 19,7 18 | 16,1 | 11,2| 2,5 0 0 0 0 2,25 | 11,35 0 0 2,25 0 0 11,35 97,77

Tabela. Stopien osiggania zalozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku doradztwo ogrodnicze w roku
akademickim 2021/2022

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia
i . Egzamin/zaliczenie
Rok studiow Semestr | termin Il termin termin zdane w | terminie
(%)
5 | 45| 4 | 35| 3 | 2 5 | 45 | 4 | 35| 3 2 | 5 |45| 4 | 35| 3 2
1 23,2| 153 | 130| 56 | 70[361| 00 | 00 |33 | 13| 83 [670] 00|00 00| 00 | 1,7 | 650 62,2
' 2 29.6| 259| 20,4 74 | 93 | 7.4 | 00 | 00 | 00|00 222|111 0 | 0o | o 11| 0| O 92,6
érednia | 26,4| 206| 167| 65 | 81| 21,7 | o 0o 1707153391 0| o o |s6]o08]32s5 77,4
I 3 26,6| 27.4| 21,4 28| 119 99 | © 0 | o |166]|166|333| 0 | 0 |166|166| 0 | © 90,1
Srednia | 556/ 274| 214| 28| 11,9] 99 | 0 0 | 0 (166|166 (333 | 0 | O |166|166| 0 | O 90,1
$rednia 26,5 24 | 19,05 4,65| 10| 158 | O 0o [085|865|1595|362| 0 | 0o |83 |11,1]| 04 |1625 83,75




Tabela. Stopien osiggania zalozonych efektéw ksztatcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku architektura krajobrazu
w roku akademickim 2021/2022

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia
Rok _ _ _ Egzamin/zaliczgn_ie
studiow Semestr I termin Il termin Il termin zdane V\&);ermlme
5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2

1 204)105(17,2|116|184| 22 |00 |07 05|07 (31| 17 | 00| 00|00]|00]|00 109 78,1

2 41,41141(17,2|142| 7953|0002 |03(02|21|23(00|00|00|00|02] 14 96,1

érednia | 30,7 | 123 172 |129| 131|136 | 00 | 04 | 04 | 04 | 26 | 96 | 00 | 00 | 00 | 00 | 0,1 | 123 87,1

8 ]129[154[29,3|11,1(125|189{ 04 |00 |00 | 00|04 |182|00 |00 |00 |00 |00 |18 97,5

I 4 328(263(209|7998|24|00|0000|03|36|07|00|00|00|00]|03]|04 97,8

érednia | 228|208 (251 95 |11,1|106| 02 | © 0 |015| 2 | 94| O 0 0 0 [015| 11 97,6

5 385|210(230(1211|08 |56 |04|0000(00|00|82|00|00|00|00]|00]56 99,6

Il 6 16,1 |43,7|24,0| 52 |10 |103|00 00 06|00 03| 17 |00 |00 |00]|00] 13|83 913

érednia | 273|323 (2358109 |79 (02| 0 |03 | 0O |01]|126| O 0 0 0 | 06|69 95,4

7 420(290(210|42|29|08|00|00|00|04|00|04|00|00|00|00|00]04 100

v srednia | 420|290 (210 42 |29 |08 |00 | 00)|O00|O04)|00]|O04]|00|00]00]|O00]|O00]|DO04 100

30823621786 | 7 |82 01|01 |01|02]|11]| 8 0 0 0 0 | 02|51 95,05

Tabela. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku architektura krajobrazu
w roku akademickim 2021/2022

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia
Rok Egzamin/zaliczenie
L Semestr | termin Il termin Il termin zdane w | terminie
studiow (%)
5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 35 3 2
1 39,3 | 13,3 | 16,8 5 3 223000000 |00|04|228(00]007]00] 00700 |12198 97,29
|
srednia | 39,3 | 13,3 | 16,8 5 3 223000000 |00|04|228(00]007]00]|00]00|1298 97,29
2 184 | 22 | 245|109 (16299 |00 |00 |05 |00 ]| 47|27 |00]|00(00]051]11]|11 90,1
Il 3 27,7388 (233| 44 |22 |33|00|00|22)|00(|00)00(f00]|00]00({00]00]00 100
srednia | 23,1 (30,4239 | 76 | 9,2 | 6,6 0 0 1,3 0 25| 1,3 0 0 0 02105105 95,05
312| 22 [{203]| 6,3 | 6,1 |144 0 0 0,6 0 14 | 115 0 0 0 0,11 0,2 | 10,2 96,17




Kierunek Sztuka ogrodowa i aranzacje roslinne (I, IL, III rok, I stopien)

Stopien osiaggania zatozonych efektow ksztalcenia dotyczy wytacznie LII i III roku.
W I terminie najwicksza zdawalnos$¢ byta wsrod studentow III roku sem. IV - 98,9%, a mniejsza
w sem. | 73,37%. Brak osigganych efektéw ksztatcenia wystapit w przypadku 8,4% studentow
pierwszego roku, 5,9% studentow drugiego roku oraz 0,1% studentoéw trzeciego roku. W zalezno$ci
od przedmiotu zdawalno$¢ modutéw w I terminie wynosita od 40% do 100%. Najwieksze problemy
z zaliczeniem w pierwszym terminie sprawialy nast¢pujgce przedmioty: Rosliny ozdobne
2 (zdawalno$¢ 40%), Fizjologia roslin (zdawalno$¢ 46,15%), Dendrologia 2 (zdawalno$¢ 50%)
1 Gleboznawstwo (zdawalnos¢ 61,54%).

Kierunek Enologia i cydrownictwo (Il rok, I stopien)

Stopien osiggania zalozonych efektow ksztalcenia dotyczy wylgcznie II roku. W roku
akademickim 2021/2022 $rednio 93,4% studentdow zdatlo pozytywnie egzamin/zaliczenie
w I terminie. W I terminie najwicksza zdawalnos¢ byta wérod studentow Il roku sem. 1V. - 95,8%,
a mniejsza w semestrze IV 90,6%. Sposrdd wszystkich studentow 9,4% nie osiagneto zatozonych
efektow ksztatcenia. W zalezno$ci od przedmiotu zdawalno$¢ moduléw w I terminie wynosita
od 66,67% do 100%. Najwicksze problemy z zaliczeniem w pierwszym terminie sprawialy
nastgpujace przedmioty: Jezyk angielski (zdawalnos¢ 66,67%) i Inzynieria procesowa i aparatura
w winiarstwie (zdawalnos¢ 75%).



Tabela. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku Sztuka ogrodowa i aranzacje roslinne
w roku akademickim 2021/2022

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/zaliczenie
Rok studiéw | Semestr | termin Il termin Il termin zdane V\&);erminie
5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2
1 296 | 7,7 |(172| 83 |10,7|284| 06 | 00 | OO0 | 12 | 71 |279| 00| 00 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 136 73,37
2 333|108 |272| 39 |100| 74 | 25 | 00| 00 | 00| 33 5 00|00)|00|00]|08] 33 82,8
srednia | 314 | 92 (222 6,1 |10,3|179| 15 0 0 06 | 52 ]164| O 0 0 0 04 | 84 78,9
3 145|236(218|127| 82 |191| 00 | 18 |09 | 09| 27 |127| 00 | 00 | 00 | 0,0 | 0,0 | 11,8 80,9
I 4 420]162|149| 80| 90| 112 {09 |10 | 30|20} 10|19 |00 |00 10|00 0000 94,9
srednia | 282|199 |183|103 |86 | 15 [045| 14 | 19 | 14 | 18 | 7,3 0 0 0,5 0 0 59 87,9
5 189|256 |30,7|155| 55|20 |00 |00 |O0O0)|00|O0O0|20|00]|00]|0O00]|O00]|O00]DO02 98
i 6 40,7 | 21,7254 (101 21 | 11 | 00 | 00 | 00 [ 00 | 00 | 00 | 00 | 00 | 00 | 0,0 | 0,0 | 00 98,9
srednia | 29,8 | 236 | 28 | 128| 3,8 | 15 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0,1 98,4
7 - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
\
$rednia - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Tabela. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku Enologia i cydrownictwo
w roku akademickim 2021/2022

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/zaliczenie
Rok studiow | Semestr | termin Il termin 1l termin zdane w | terminie
(%)

5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2

3 25012525094 |31| 25 |00|00)|00]|00]|31|219|(00)]00)00]|O00]| 00188 90,6
I 4 66,7125 83 | 42 | 00| 42 | 00| 00| 00)|00]|O00O0]|O00|O0O0|O00]OO]|O00]O08] 00 95,8

srednia | 458 | 125|166 | 68 | 15 |146| O 0 0 0 [155|109| O 0 0 0 04 | 94 93,2




Kierunek zielarstwo i terapie roslinne I stopien studiow stacjonarnych (IV rok, sem. VII)

W roku akademickim 2021/2022 wszyscy studenci zdali egzamin/zaliczenie w | terminie.
Zdawalnos¢ z poszczeg6lnych modutow w I terminie wynosita 100%.

Kierunek zielarstwo i fitoprodukty I stopien studia stacjonarne (rok I, II, III, sem.
1,2,3,4,5,6)

W roku akademickim 2021/2022 $rednio 91,1% studentéw zdalo pozytywnie egzamin/zaliczenie
w | terminie. W I terminie najwicksza zdawalno$¢ byta wérod studentow II i III roku studiow,
a najmniejsza wsrod studentéw I roku sem. I — 79,8%. W zaleznosci od przedmiotu zdawalnosé
modutow w I terminie wynosita od 45,5 do 100%. Najwigksze problemy z zaliczeniem
w pierwszym terminie sprawiaty przedmioty Analityka laboratoryjna i Chemia ogdlna i organiczna,
gdzie w I terminie udzial ocen niedostatecznych wynosit okoto 54,5%. Tak wysoki procent ocen
niedostatecznych wérod studentow I roku studiow - 1 semestru wynikatl z powodu niezgloszenia
si¢ kilku studentow na egzamin w trzech terminach.

Kierunek zielarstwo i fitoprodukty I stopien studia niestacjonarne (II i III rok)

W roku akademickim 2021/2022 - 100% studentéw semestru 3 i 6, odpowiednio z II i III roku
studiéw, zdato pozytywnie egzamin/zaliczenie w 1 terminie. W zalezno$ci od przedmiotu
zdawalno$¢ modutéw w pierwszym terminie wynosita od 87,5 do 100%.

Kierunek ochrona roslin i kontrola fitosanitarna II stopien studiow stacjonarnych

W roku akademickim 2021/2022 $rednio 94,2% studentow zdato pozytywnie egzamin/zaliczenie
w [ terminie. W I terminie najwicksza zdawalno$¢ bylta wsrdd studentow I roku studiow sem. 11
oraz II roku sem. III i wynosita 100%, a najmniejsza wsrod studentow I roku sem. I 76,9%.
W zaleznosci od przedmiotu zdawalno$¢ moduléow w I terminie wynosita od 66,7 do 100%.
Najwigksze problemy z zaliczeniem w pierwszym terminie sprawial przedmiot Statystyka
1 doswiadczalnictwo (zdawalnos$¢ 66,7%), gdzie w I terminie udziat ocen niedostatecznych wynosit
33,3 %.

Kierunek doradztwo ogrodnicze — studia Il stopnia stacjonarne.

W roku akademickim 2021/2022 - 100% studentow I i I roku studiow odpowiednio sem. II i III
zdato pozytywnie egzamin/zaliczenie w I terminie. Wszyscy studenci osiagneli zalozone efekty
ksztatcenia.

V / /A



Tabela. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku zielarstwo i terapie roslinne w roku
akademickim 2021/2022.

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/zaliczenie
Rok studiéw | Semestr | termin Il termin 11l termin zdane w | terminie
(%)

5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2

v 7 50,0 | 10,4 |143 | 6,3 | 16,7 | 00 | OO0 | OO | OO0 | OO | OO0 | OO | OO |O0O0O0]| O0O0]|O00({O00] OO0 100,0

Srednia 50,0 | 10,4 |143 | 6,3 | 16,7| 00 | 00 | OO | OO0 | 00 | OO | OO0 ]| OO |O0O]|O00])| 00| O00]DO00 100,0

Tabela. Stopien osiggania zatozonych efektéow ksztalcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku zielarstwo i fitoprodukty w roku
akademickim 2021/2022

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/zaliczenie
Rok studiéw | Semestr | termin Il termin Il termin zdane w | terminie
(%)

5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2

| 1 22,2 |10,1 (17,2 | 16,2 | 141 (20,2 | 00 | OO0 | 1,8 | 0,0 | 3,7 |926 | 00 | 22 | 0,0 | 2,2 | 16,7 | 91,8 79,8
2 83,0

31,2 | 7,7 |199 (216 | 25 (170 | 0,0 | 16,7 | 0,0 | 3,7 | 16,7 |66,7 | 00 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 33,3
$rednia | 26,7 |89 |185 | 189 | 83 |186 | 0,0 (83 |09 18 | 10,2 7965/ 00 | 1,2 | 00 | 1,1 |83 |6255 81,4
Il 3 293 | 56 175 159 |18,2 185 | 00 | 71 | OO0 | O0 | O,0 |357 | 00 [ OO0 | 0,0 | 0,0 [0,0 |100 86,5
100

4 28,3 1306 |19,1 | 160 |56 |[0,0 00] 0000|0000 (00 00|00 | 00] 00|00 |00

Srednia | 28,8 | 18,1 | 18,3 | 16,0 [ 11,9 | 6,8 00|35 00| 00|00 178 )| 00 | 00 | 00 | 0,0 0,0 |50, 93,3
i 5 34,7 1235 255 11,2 |51 00 | 00| 00| 00 |00 00| 00]|00)|00)|00(|O00]O00] 00 100
6 97,3

38,0 |16,3 |248 (124 | 6,2 | 23 | 00 | 00 | 0,0 | 00 | 00 | 0,0 | O0 | OO0 | 0,0 | O,0 | 0,0 | 0,0
$rednia | 36,3 [19,9 | 252 |118 | 57 | 1,2 | 00 | OO | OO | OO | OO | OO | OO | OO | OO0 | OO0 | 00| 00 98,7

Srednia 30,6 | 156 | 20,7 {155 |86 |87 00|39 (03)| 06|34 /|35|00|04)| 00| 04| 28375 91,1




Tabela. Stopien osiagania zalozonych efektow ksztatcenia na studiach niestacjonarnych | stopnia kierunku zielarstwo i fitoprodukty w roku
akademickim 2021/2022

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia
Egzamin/zaliczenie
Rok . . . .
) Semestr | termin Il termin 1l termin zdane w | terminie
studiow (%)
5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2
Il
3 39,1 6,3 (20,3 |78 14,1 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 |0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 |0,0 0,0 100
4 28,6 | 28,6 | 28,6 89 |36 3,6 0,0 0,0 0,0 | 14,3 | 0,0 14,3 0,0 0,0 0,0 0,0 (0,0 14,3 96,4
Srednia 33,8 | 17,4 |24,4 |84 8,8 1,8 0,0 0,0 0,0 7,1 0,0 (7,1 0,0 0,0 0,0 0,0 (0,0 7,1 98,2
[}
5 30,4 | 259 |[27,7 |92 4,8 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 16,7 | 0,0 0,0 0,0 | 16,7 | 0,0 0,0 97,9
6 468 |318 |17,9 |1.8 1,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100
$rednia | 38,6 |28,8 |22,8 |55 3,3 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 8,3 0,0 0,0 0,0 8,3 0,0 0,0 99,0
Srednia 36,2 (23,1 |23,6 |69 6,1 1,4 0,0 0,0 0,0 35 0,0 12,5 0,0 0,0 0,0 4,1 0,0 [35 98,6




Tabela. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku ochrona ro$lin i kontrola fitosanitarna w
roku akademickim 2021/2022

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/zaliczenie
Rok . . . .

. Semestr | termin Il termin 11l termin zdane w | terminie

studiow (%)

5 45 4 3,5 3 2 5 45 4 3,5 3 2 5 45 4 3,5 3 2

I 1 35,7 | 12,5 | 21,1 |44 32 (231 00|00| 00| 00| 36 [8,1|001|00]|00]| 00]| 00| 100 76,9

2 348 (288 |189 |159 | 15 | 00 | 00 | 0,0 | 00 | 00 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 100

$rednia | 35,3 20,6 |200 (10,2 | 24 |116| OO0 | 0,0 | 00 | OO0 | 1,8 |415| 0,0 | 0,0 | 00 | 0,0 | 0,0 | 50,0 88,5

3 545 236 |200 | 18 | 00 | 00 | OO0 | 0,0 | 00 | 00 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 100

$rednia | 54,5 |236 |200 | 18 | 00 | 00 | 00 | 0,0 | 00 | 00 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 100

Srednia 449 221 (200 | 60 | 1,2 | 58 | 00 | 00 | 0,0 | 0,0 | 0,9 | 20,7 | 00 | O,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 25,0 94,2

Tabela. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku doradztwo ogrodnicze w roku akademickim
2021/2022

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/zaliczenie
Rok studiéw Semestr | termin Il termin 111 termin zdane w | terminie
(%)

5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2 5 4,5 4 3,5 3 2

| Il 60,3 | 20,4 |130 | 37 | 00 | OO | OO )| OO | OO0)|OO|OO0|OO0]|OO|OO|OO]|]OO|O0]OO0 100,0

Il 11 389 (333|222 |28 |28 )|00|00)|00|O0O0)|O00|O00(O0OO0]|OOC|OO|OO]|O0O|O00]O00 100,0

Srednia 496 (268 176 | 32 | 14 | 00O | OO )| OO0 | OO |O0OO]|OO]|OO]|OO|]OO]|OO]|OO0]|O00]O00 100,0




Ocena jakosci prac dyplomowych

Proces dyplomowania na Wydziale Ogrodnictwa i Architektury Krajobrazu w roku
akademickim 2021/22 przebiegal zgodnie obowigzujacymi na Wydziale procedurami oceny jakosci
prac dyplomowych i ich recenzji. Wszystkie egzaminy dyplomowe zostaly przeprowadzone
zgodnie z przyjetym harmonogramem. Zgodnie z procedurg jako$¢ prac dyplomowych nadzoruje
Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia w poszerzonym sktadzie o nauczycieli akademickich
z poszczegdlnych kierunkow studiow. Celem procedury jest podniesienie jakosci prac
dyplomowych oraz zwigkszenie ich powigzania z kierunkowymi efektami uczenia si¢. Zgodnie
z wytycznymi zawartymi w procedurze w roku akademickim 2021/2022 dokonano losowego prac
dyplomowych na wszystkich kierunkach studiow prowadzonych na Wydziale. Zweryfikowanych
byto tgcznie 20 prac, wszystkie oceniane prace dyplomowe zostaty ocenione pozytywnie Prace
dyplomowe studentéw spetniaty wytyczne dotyczace pisania prac dyplomowych, byly oceniane
bardzo wysoko zarowno przez promotora, jak i recenzenta. Wérdd ocen dominowaty bardzo dobry
i dobry plus.

Komisja na podstawie ocenianych losowo wybranych prac zasugerowata, aby wigksza uwage
zwraca¢ na formalng stron¢ pracy i dokladne opisy zastosowanych metod badawczych oraz
doktadnie sprawdza¢ zgodno$¢ piSmiennictwa zastosowanego w przegladzie oraz spisanego
w spisie bibliograficznym. Zaleca si¢ rowniez wprowadzaé¢ do pi$§miennictwa cytowanego w pracy
najnowsze pozycje z literatury przedmiotu w tym prace naukowe 1 pozycje obcoj¢zyczne.

Srednia ocena ze studiow

Ostateczng weryfikacja stopnia osiggania przez studentow zatozonych efektow uczenia
si¢ jest Srednia ze studidow oraz oceny uzyskane na egzaminie dyplomowym. Wyniki analizy zostaty
przedstawione na rysunkach ponizej. Najwyzszy odsetek (62,7%) absolwentow uzyskato oceng
dobry plus jako $rednig ocen¢ za ukonczone studia, a 22% ocen¢ bardzo dobry. Na kierunku
architektura krajobrazu najlepsze wyniki uzyskali studenci Il stopnia (44,4% ocen bardzo dobrych),
na kierunku ogrodnictwo studenci studiéw II stopnia, a na kierunku zielarstwo i terapie roslinne
studenci studiéw I stopnia. Absolwenci studidéw niestacjonarnych uzyskiwali gorsze oceny (brak
ocen bardzo dobrych) w poréwnaniu do studentow studiéw stacjonarnych. Najlepsze $rednie oceny
za studia uzyskali studenci kierunku architektura krajobrazu, ktorzy uzyskali 90% ocen bardzo
dobrych i dobrych plus oraz studenci kierunku ochrona roslin i kontrola fitosanitarna z ocenami
bardzo dobrymi i dobry plus na poziomie 88,9%. Najstabsze oceny uzyskali studenci kierunku
ogrodnictwo — 66,7% ocen dobrych i dostateczny plus.

ORiKF st. stacj. Il st. [ NN

ZiTR st. niestac;j. | st.
ziTR st. stacj. Ist. [
AK st. stacj. Il st. -
AK st. stacj. | st. |
DO st. stacj. Il st. -
Ogr. st. niestacj. Il st. .
Ogr. st. niestac;j. | st. .
0 "2 "1d B35 2074 25 ®45 30 535

Rys. Srednia ocena ze studiow absolwentéw Wydziatu Ogrodnictwa i Architektury Krajobrazu
w zalezno$ci od kierunku 1 poziomu studiow w roku akademickim 2021/2022 (liczba
studentéw)



Analiza jakosci prac dyplomowych

W roku akademickim 2021/2022 59,3% dyplomowych prac inzynierskich i magisterskich
wszystkich kierunkoéw zostato ocenionych na ocen¢ bardzo dobra. Poziom ocen bardzo dobrych
byl nizszy niz w roku poprzednim (80,4%). Na kierunku ogrodnictwo studia niestacjonarne
| stopnia i na kierunku zielarstwo i terapie roslinne studia stacjonarne | stopnia wszyscy absolwenci
(100%) otrzymali ocen¢ bardzo dobra za prace dyplomowe. 80% ocen bardzo dobrych uzyskali
studenci kierunku doradztwo ogrodnicze. Odsetek ocen bardzo dobrych za prace dyplomowe
na studiach II stopnia wynidst 76% natomiast na studiach I stopnia 47%.

Prace dyplomowe wszystkich studentéw studiéw niestacjonarnych zostaty ocenione bardzo
dobrze lub na dobry plus. Odsetek ocen bardzo dobrych za prace dyplomowe na studiach
stacjonarnych byt o 10% wyzszy niz na studiach niestacjonarnych.

ORIKF st. staci. Il st. Y

ZiTR st. niestac;j. | st.
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Rys. Udzial poszczegdlnych ocen pracy dyplomowej absolwentéw Wydzialu Ogrodnictwa
i Architektury Krajobrazu na analizowanych kierunkach studiow w roku akademickim
2021/2022 (liczba studentow)

Analiza wynikow egzaminow dyplomowych

Sposrdd absolwentow 64,4% zdato egzamin dyplomowy na ocen¢ bardzo dobry, 10,3%
na dobry plus, 20,3% na dobry. Wyzszy odsetek ocen bardzo dobrych uzyskali absolwenci studiéw
IT stopnia niz studenci studiow I stopnia. Na studiach niestacjonarnych I stopnia zaden ze studentoéw
nie otrzymat z egzaminu dyplomowego oceny wyzszej niz dobry.

Na kierunku ogrodnictwo studia niestacjonarne Il stopnia oraz zielarstwo i terapie roslinne
studia stacjonarne I stopnia 100% studentéw zdalo egzamin na ocen¢ bardzo dobra. Najmniejszy
odsetek ocen bardzo dobrych uzyskali studenci kierunku architektura krajobrazu (59%). Najnizsza
oceng z egzaminu dyplomowego byla ocena dostateczny, ktora otrzymato dwodch studentow studiow
stacjonarnych na kierunkach: doradztwo ogrodnicze i architektura krajobrazu.
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Rys. Udziat poszczegdlnych ocen z egzaminu dyplomowego absolwentow Wydziatu Ogrodnictwa
i Architektury Krajobrazu w roku akademickim 2021/2022 (liczba studentow)

Analiza ocen w dyplomie ukonczenia studiow

Sposrod absolwentow studiow 44,1% ukonczyto studia z oceng bardzo dobry w dyplomie,
42,4% — dobry plus i 10,2% — dobry. 68% absolwentow studiow II stopnia uzyskato na dyplomie
ukonczenia studiéw ocen¢ bardzo dobra, natomiast wsrdd absolwentéw studiow I stopnia zaledwie
26,5%. Zaden z absolwentéow studiéw niestacjonarnych nie uzyskat na dyplomie oceny bardzo
dobrej. Najwyzszy odsetek ocen bardzo dobrych uzyskali absolwenci kierunku doradztwo
ogrodnicze — 80%, natomiast najmniejszy absolwenci kierunku ogrodnictwo (brak ocen bardzo
dobrych). Absolwenci kierunkow: zielarstwo i terapie roslinne 0raz ochrona roslin i kontrola
fitosanitarna uzyskali 66,7% ocen bardzo dobrych. Na kierunku architektura krajobrazu odsetek
ocen bardzo dobrych wyniost 35,9%, a dobry plus 1 dobry 61,5%.
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Rys. Udziat poszczegdlnych ocen w dyplomach absolwentow Wydziatu Ogrodnictwa
i Architektury Krajobrazu w roku akademickim 2021/2021 (liczba studentow)

Analiza wynikow ankiet studenta w zakresie oceny nauczyciela akademickiego

W celu weryfikacji jakos$ci ksztatcenia na Wydziale Ogrodnictwa i Architektury Krajobrazu
studenci uczestniczyli w badaniu ankietowym. Analiza wynikow procesu ankietyzacji pozwolita
na dalsze doskonalenie procesu ksztatcenia na poszczeg6élnych kierunkach studiow. Wyniki badania



ankietowego przedstawiono na ponizszych wykresach.

Pytanie 1. Jasnos$¢ kryteriow i obiektywno$¢ oceniania (st. stacjonarne i niestacjonarne) WyniKi
analiz ankiety studenta dla studiéw stacjonarnych zamieszczono ponizej na wykresie. Obydwa
parametry zostaly ocenianie wysoko przez studentow (4,72). Najwyzej ocenili je studenci studiow
| stopnia st. stacj. kierunkéw: zielarstwo i terapie roslinne (5,0) i ogrodnictwo (4,96), natomiast
wsrod kierunkow II stopnia najwyzsze noty wystawili studenci kierunku doradztwo ogrodnicze
(4,99).

Na studiach niestacjonarnych analiza ankiet potwierdzita wysokie oceny studentéw kierunku
ogrodnictwo (5,0). Nieco nizsze noty wystawili natomiast studenci kierunku zielarstwo
i fitoprodukty | stopnia— 3,85.

Jasnosc kryteriow i obiektywnosc oceniania
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Pytanie 2. Doboér tresci i umiejetnos¢ przekazu wahal si¢ na poziomie od 3,74 do 5,00.
Na studiach stacjonarnych zostat najwyzej oceniony przez studentow I stopnia kierunkow:
zielarstwo i terapie roslinne (5,0), ogrodnictwo (4,95). Studenci studiow II stopnia najlepiej oceniali
przygotowanie nauczycieli w tym zakresie na kierunku doradztwo ogrodnicze ($rednio 4,96).

Na podobnym, wysokim poziomie (Srednio 4,84) przygotowanie nauczyciela ocenili
studenci studidow niestacjonarnych. Na studiach niestacjonarnych analiza ankiet potwierdzita
wysokie oceny studentéw kierunku ogrodnictwo (4,95). Nizsze noty wystawili natomiast studenci
kierunku zielarstwo i fitoprodukty I stopnia— 3,74.

Dobor tresci i umiejetnosc przekazu
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Pytanie 3. Przygotowanie nauczyciela do zaje¢ dydaktycznych na studiach stacjonarnych
1 niestacjonarnych zostalo przez wszystkich studentéw bardzo wysoko ocenione — $redni 4,75.
Na studiach stacjonarnych pierwszego stopnia studenci najwyzsze noty wystawili studenci kierunku
ogrodnictwo i zielarstwo i terapie ro$linne (5,0), za$ na drugim stopniu doradztwo ogrodnicze
($rednio 4,96 ).

Rowniez studenci studiow niestacjonarnych kierunku ogrodnictwo, bardzo wysoko ocenili
przygotowanie nauczycieli do zaje¢ dydaktycznych — srednio 4,99.

Przygotowanie nauczyciela do zajec dydaktycznych

[=)]

5 276 *%° 476 899 ass 4 4,75
B 3,82

3

2

1

0

AKlst AKIllst DOIllst ORIKFII OGR Ist OGRIst SOIAR ZiFIstS ZiFIst ZiTR Ist SREDNIA
st S NS NS S

Pytanie 4. Terminowo$¢, punktualnos¢ i efektywno$é wykorzystania czasu. Studenci studiow
stacjonarnych pierwszego, jak i drugiego stopnia ocenili to kryterium wysoko ($rednia 4,73),
najwyzsze noty uzyskano dla kierunkéw I stopnia: ogrodnictwo (4,99) i zielarstwo i terapie roslinne
(5,0).

Studenci studiéw niestacjonarnych rowniez wysoko ocenili przekazywanie tresci wskazujac,
ze byly ciekawe i interesujace, zawtaszcza na kierunku ogrodnictwo (4,99).

Terminowosc, punktualnosci efektywnos¢ wykorzystania czasu

=2}

4,99 4,99
5 T 4,77 486 473

4,43
‘ ‘ ‘ ‘ ‘ | ‘
O ‘

AKIst AKllst DOIlst ORIKFII OGRIst OGR Ist SOIAR ZiFIstS ZiFIst ZiTR Ist SREDNIA
st S NS NS S

I

w

e

=

Pytanie 5. Postawa interpersonalna i stosunek nauczyciela do studenta. Oceny wystawione
przez studentow studidow stacjonarnych, zaréwno I jak i II stopnia byly wysokie i ksztaltowaty
si¢ na $rednim poziomie réwnym 4,72. Najwyzsze noty wystawili studenci studiéow 1 stopnia:
ogrodnictwo (5,0) oraz zielarstwo i terapie ros$linne (Srednio 4,95) oraz studiow II stopnia:
doradztwo ogrodnicze (5,0). Nieco nizsze oceny, chociaz wcigz na wysokim poziomie, wystawili
studenci pozostatych kierunkow I stopnia studiow stacjonarnych (od 4,56 do 4,82).

Studenci studiéw niestacjonarnych kierunku ogrodnictwo— studia | stopnia ocenili analizowane



kryterium na najwyzszym poziomie 5,0.

Postawa interpersonalnaistosunek nauczyciela do studenta
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Kierunki studiow:

AK — architektura krajobrazu

DO — doradztwo ogrodnicze

OG - ogrodnictwo

ORIKF — ochrona roslin i kontrola fitosanitarna
ZiTR — zielarstwo i terapie roslinne

SOIAR - sztuka ogrodowa i aranzacje roslinne
S — stacjonarne

NS - niestacjonarne

Analiza procesu ankietyzacji, pozwala stwierdzi¢, iz studenci wysoko oceniaja kompetencje
pracownikow i prowadzone przez nich zajecia. Najwyzsza oceng wsrod prowadzonych kierunkow
stacjonarnych na Wydziale wystawili studenci zielarstwa i terapii roslinnych (4,99) i ogrodnictwa
(studia stacjonarne i niestacjonarne (4,48). Rownie wysoko oceniona zostata kadra dydaktyczna
prowadzaca zajecia na pozostatych kierunkach Wydzialu — $rednia nota za oceng zawierata
si¢ w przedziale od 4,52 do 4,97). Najnizszg not¢ wystawili studenci studiow niestacjonarnych
I stopnia, kierunku zielarstwo i fitoprodukty (3,79).
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Ocena poszczegdlnych kierunkéw studiow prowadzonych na Wydziale Ogrodnictwa
i Architektury Krajobrazu jest wysoka. Srednia ocena dla wszystkich kierunkéw studiow w procesie
ankietowania wyniosta 4,70. Srednie noty dla kierunkow stacjonarnych sa bardzo wysokie - 4,77, nieco
nizej ocenione zostaly studia niestacjonarne - 4,39.
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Analiza wynikow ankiet dyplomanta

Zgodnie z uchwatg 53/2019-2020 Senatu Uniwersytetu oraz Zarzadzeniem 14 Rektora
UP w Lublinie z 14 kwietnia 2015r absolwenci poszczegdlnych kierunkoéw studiow na Wydziale
sktadaja ankiety. Po egzaminie dyplomowym Absolwenci wypetniali anonimowo ankiety 1 sktadali
je w Dziekanacie.

Ankiety zostaty ztozone dla poszczegdlnych kierunkéw studidw, stopnia (I 1 II) i formy
ksztalcenia (stacjonarne i niestacjonarne). Wyniki procesu ankietyzacji dyplomanta opracowano
i przeanalizowali czonkowie Wydziatowej Komisji ds. Oceny Jakos$ci Ksztatcenia.

W roku akademickim 2021/2022 przeprowadzono ankietyzacje dyplomantow Wydziatu
Ogrodnictwa i Architektury Krajobrazu na kierunku architektura krajobrazu (st. stacj. 1° i 11°),
ochrona roslin i kontrola fitosanitarna (st. stacj. 1°), doradztwo ogrodnicze (st. stacj. 1°),
ogrodnictwo (st. stacj. 1°), zielarstwo i terapie roslinne (st. stacj. 1°). W ankietyzacji w zaleznosSci
od kierunku i stopnia studiow wzi¢to udziat od 2 do 23 os6b.

Na podstawie analizy wynikéw ankiet dyplomanta stwierdzono, ze sposrod absolwentow
studiéw stacjonarnych I° kierunku architektura krajobrazu 39,1% os6b uznato, ze kierunkowe
efekty uczenia si¢ spetnity bardzo dobrze ich oczekiwania, a 52,2% ocenito je dobrze. Bardzo
wysoko, na ocen¢ bardzo dobry, zostaly ocenione kompetencje pracownikéw Dziekanatu (65,2%),
dostep do korzystania z zasobow Biblioteki Glownej Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie
(86,9%), a takze wspotpraca z promotorem podczas przygotowania pracy dyplomowej (82,6%).
34,8 % absolwentéw uznato, ze ukonczony kierunek jest zdecydowanie godny polecenia, a 60,8%
raczej by go polecito.

Tabela. Analiza ankiet dyplomanta, kierunek architektura krajobrazu 1° studiow stacjonarnych

% Ocena Liczba
. zlozonych
Lp. | Pytanie 2 3 4 5 Nie ankiet
dotyczy

1 W jakim stopniu zdobyta wiedza i
umiejetnosci i spetnity  Pani/Pana 8,7 52,2 39,1 23
oczekiwania?

2 W jakim stopniu tematyka praktyki byta
zgodna z realizowanym kierunkiem 4,3 69,6 26,1 23
studiow?

3 Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobow  Biblioteki

Gtownej Uniwersytetu Przyrodniczego w 4.3 87 86.9 23
Lublinie?
- - >
4 Jak ocenia Pani/Pan baz¢ dydaktyczng? 43 478 47.8 23
5 Jak ocenia Pani/Pan warunki w Uczelni
umozliwiajace rozw6j  naukowy, 8,7 34,8 56,5 23

kulturalny i sportowy?




6 Jak ocenia .Par1.1/Pan wspolprace z 43 304 65.2 93
pracownikami dziekanatu?
7 Jak ocenia Pani/Pan  wspolprace z
pracownikami Centrum Dydaktyki i 8,7 34,8 30,4 21,7 23
Spraw Studenckich?
8 Jak ocenia Pani/Pan  wspolprace z
pracownikami Dzialu Komunikacji i 8,7 26,1 30,4 34,8 23
wymiany Akademickiej?
9 Jak ocenia Pani/Pan  wspolprace z
promotorem w trakcie przygotowywania| 8,7 4,3 4,3 82,6 23
pracy dyplomowej ?
10 Czy w czasie studiow korzystat (a) Tak Nie
Pani/Pan z ponadprogramowej oferty
Uczelni w  zakresie  podnoszenia
- . 23
kwalifikacji zawodowych np. szkolenia, 30,4 69,6
praktyki, wolontariat, staz, itp.? Jesli tak
to jakie:
14 Czy ukonczony kierunek studiéw jest | Zdecy ) | zdecy
godny polecenia? dowan | Raczej | Raczej | - "
ie tak nie nie 23
tak
348 | 60,8 8,7
12 | Uwagi i sugestie na temat ukonczonego Jedna osoba wnioskowata o
kierunku studiéw (komentarz wlasny): wprowadzenie przedmiotow
dotyczacych praktycznych
aspektow wykonywania mate;j
architektury, budownictwa i 23
materialoznawstwa oraz
zwickszenie liczby zajeé
dotyczacych wykorzystania
program6éw komputerowych przez
architektow krajobrazu.

W roku akademickim 2021/2022 przeprowadzono ankietyzacj¢ 11° studiow stacjonarnych
na kierunku architektura krajobrazu. W ankietyzacji udziat wzigto 4 z 18 absolwentow (22,2%).

Tabela. Analiza ankiet dyplomanta, kierunek architektura krajobrazu, studia stacjonarne 11°

% Ocena Liczba
_ zlozonych
Lp. | Pytanie 2 3 4 5 Nie ankiet
dotyczy

1 W jakim stopniu zdobyta wiedza i
umiejetnosci 1 spelnity  Pani/Pana 25 50 25 4
oczekiwania?

2 W jakim stopniu tematyka praktyKi
byta  zgodna z  realizowanym 75 25 4
kierunkiem studiow?

3 Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobow Biblioteki

Gtownej Uniwersytetu Przyrodniczego 25 50 4
w Lublinie?
4 Jak  ocenia  Pani/Pan baze
dydaktyczng? 25 25 50 4
5 Jak ocenia Pani/Pan warunki w
Uczelni  umozliwiajace rozwoj 25 25 50 4
naukowy, kulturalny i sportowy?
6 Jak ocenia Pani/Pan  wspoélprace z
P 75 25 4
pracownikami dziekanatu?
7 Jak ocenia Pani/Pan  wspoélprace z o5 50 25 4

pracownikami Centrum Dydaktyki i




Spraw Studenckich?

8 Jak ocenia Pani/Pan  wspolprace z

pracownikami Dziatu Komunikacji i 25 50 25 4

wymiany Akademickiej?

9 Jak ocenia Pani/Pan  wspoltprace z

promotorem w trakcie 100 4

przygotowywania pracy dyplomowej ?

10 | Czy w czasie studidéw korzystal (a) Nie
. : Tak

Pani/Pan z ponadprogramowej oferty

Uczelni w zakresie podnoszenia

kwalifikacji zawodowych np.

szkolenia, praktyki, wolontariat, staz,

itp.? Jesli tak to jakie:

14 Czy ukonczony kierunek studiow jest | Zdecy

godny polecenia? dowanie

tak

50 50

50 50

Zdecy
dowanie
nie

Raczej | Raczej
tak nie

12 | Uwagi i sugestie na  temat
ukonczonego kierunku studiow
(komentarz wtasny):

Absolwenci studiow stacjonarnych II° kierunku architektura krajobrazu bardzo dobrze ocenili
(100% ocen bardzo dobrych) wspotprace z promotorem w czasie przygotowania pracy dyplomowe;.
Dyplomanci wysoko ocenili rowniez (50% ocen bardzo dobrych):

- dostep do korzystania z zasobow Biblioteki Gléwnej

- baze dydaktyczna,

- warunki w Uczelni umozliwiajace rozwoj naukowy, kulturalny i sportowy,

- wspotprace z pracownikami Centrum Dydaktyki i Spraw Studenckich,

-wspolprace z pracownikami Dziatu Komunikacji i wymiany Akademickie;.
Sposrdod ankietowanych 50% poleca ukonczony kierunek studiow.

W roku akademickim 2021/2022 przeprowadzono ankietyzacj¢ dyplomantéw drugiego
stopnia studiow stacjonarnych na kierunku ochrona roslin i kontrola fitosanitarna. W ankietyzacji
udziat wzigto 7 z 11 absolwentow (63,6%). Wickszos¢ absolwentéow studiéw stacjonarnych 11°
kierunku ochrona roslin i kontrola fitosanitarna. Znaczna wigkszos$¢ absolwentéw bardzo dobrze
ocenita (71,2% ocen bardzo dobrych) kompetencje pracownikow dziekanatu i Centrum Dydaktyki
i Spraw Studenckich oraz wspolprace z pracownikami Dzialu Komunikacji i wymiany
Akademickiej. 100% ankietowanych studentow bardzo wysoko ocenito wspolprace z promotorem
w czasie przygotowania pracy dyplomowej. Sposrod ankietowanych 57,2% bardzo dobrze ocenia:
dostgp do korzystania z zasobow Biblioteki Gléwnej Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie,
baze¢ dydaktyczng i warunki w Uczelni umozliwiajace rozw6j naukowy, kulturalny 1 sportowy.

brak 4

Tabela. Analiza ankiet dyplomanta, kierunek ochrona roslin i kontrola fitosanitarna, studia
stacjonarne 11°

% Ocena Liczba
Lp. | Pytanie Nic Zlolf_onyc}‘
2 3 4 5 ankiet
dotyczy

1 W jakim stopniu zdobyta wiedza i
umiejetnosci 1 spelnity Pani/Pana| 14,3 42,9 42,9 7
oczekiwania?

2 W jakim stopniu tematyka praktyki
byla zgodna z  realizowanym 28,6 | 14,3 57,2 7
kierunkiem studiow?

3 Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobow Biblioteki

Gtownej Uniwersytetu 42,9 57.2 !
Przyrodniczego w Lublinie?
4 Jak  ocenia  Pani/Pan baze 42.9 57.2 7

dydaktyczng?




5 Jak ocenia Pani/Pan warunki w
Uczelni umozliwiajace rozwdj 42,9 57,2 7
naukowy, kulturalny i sportowy?

6 Jak ocenia Pani/Pan wspolprace z
pracownikami dziekanatu?

7 Jak ocenia Pani/Pan wspolprace z
pracownikami Centrum Dydaktyki i 14,3 71,5 14,3 7
Spraw Studenckich?

8 Jak ocenia Pani/Pan wspolprace z
pracownikami Dzialu Komunikacji i 14,3 429 429 7
wymiany Akademickiej?

9 Jak ocenia Pani/Pan wspolprace z
promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej
?

14,3 14,3 71,5 7

100 7

10 Czy w czasie studiow korzystat (a) Tak Nie
Pani/Pan z ponadprogramowej oferty
Uczelni w zakresie podnoszenia

kwalifikacji  zawodowych  np. 100 !
szkolenia, praktyki, wolontariat, staz,
itp.? Jesli tak to jakie:
14 Czy ukor'lczony i{ierunek studiow jest dgd(z%ye Racze | Racze d%dz%ye
godny polecenia? \t/;k ®) jtak | jnie \r/wvie I 7
28,6 429 | 143
12 | Uwagi i sugestie na temat Jedna podkreslita koniecznos¢
ukonczonego  kierunku  studiow zwigkszenia liczy zajec 7
(komentarz wtasny): obejmujacych tematyke stosowania
srodkoéw ochrony roslin.

W roku akademickim 2021/2022 na kierunku doradztwo ogrodnicze ankiet¢ wypehity tylko
dwie osoby (33%), a 6 si¢ obronito. Absolwenci bardzo dobrze ocenili (100% ocen bardzo dobrych)
zgodno$¢ tematyki praktyk z realizowanym kierunkiem studidow, baz¢ dydaktyczng oraz wspdlprace
z promotorem w czasie przygotowania pracy dyplomowe;j.

Tabela. Analiza ankiet dyplomanta, kierunek doradztwo ogrodnicze, studia stacjonarne 11°

% Ocena Liczba
. lozonych
Lp. | Pytanie - ziozony
P y 2 3 4 5 Nie ankiet
dotyczy

1 W jakim stopniu zdobyta wiedza i
umiejetnosci 1 spelnily Pani/Pana 50 50 2
oczekiwania?

2 W jakim stopniu tematyka praktyki
byta  zgodna z  realizowanym 100 2
kierunkiem studiow?

3 Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobow Biblioteki

Gtownej Uniwersytetu Przyrodniczego 100 2
w Lublinie?
4 Jak  ocenia  Pani/Pan baze
dydaktyczng? 100 2
5 Jak ocenia Pani/Pan warunki  w
Uczelni  umozliwiajace rozwoj 50 50 2
naukowy, kulturalny i sportowy?
6 Jak ocenia Pani/Pan  wspolprace z
o 50 50 2
pracownikami dziekanatu?
7 Jak ocenia Pani/Pan  wspolprace z 50 50 2

pracownikami Centrum Dydaktyki i




Spraw Studenckich?

Jak ocenia Pani/Pan  wspolprace z
pracownikami Dziatu Komunikacji i
wymiany Akademickiej?

100

Jak ocenia Pani/Pan  wspoltprace z
promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej ?

100

10

Czy w czasie studiow korzystal (a)
Pani/Pan z ponadprogramowej oferty
Uczelni w zakresie podnoszenia
kwalifikacji zawodowych np.
szkolenia, praktyki, wolontariat, staz,
itp.? Jesli tak to jakie:

Tak

Nie

100

14

Czy ukonczony kierunek studiow jest
godny polecenia?

Zdecy
dowanie
tak

Raczej | Raczej

tak

nie

Zdecy
dowanie
nie

50

50

12

Uwagi i  sugestie na temat
ukonczonego kierunku studiow
(komentarz wtasny):

brak

Absolwenci studiow stacjonarnych 1° kierunku ogrodnictwo najwigcej ocen bardzo
dobrych wystawili oceniajac wspotprace z promotorem w trakcie przygotowania pracy dyplomowej
oraz baze¢ dydaktyczng uczelni. 50% ankietowanych bardzo dobrze ocenito zgodnos¢

praktyki z realizowanym kierunkiem studiéw, dostep do korzystania z zasobow Biblioteki Glownej
Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie, wspolprace z pracownikami dziekanatu, Centrum
Dydaktyki 1 Spraw Studenckich oraz pracownikami Dzialu Komunikacji i Wymiany Akademickie;.
50% absolwentoéw uznato, ze ukonczony kierunek jest zdecydowanie godny polecenia. Na kierunku

ogrodnictwo liczba absolwentow po obronie wynosita9 osob, a ankiet¢ wypeity 4 osoby.

Tabela. Analiza ankiet dyplomanta, kierunek ogrodnictwo, studia stacjonarne I°

Lp.

Pytanie

% Ocena

Nie
dotyczy

Liczba
zlozonych
ankiet

W jakim stopniu zdobyta wiedza i
umiejetnosci 1 spelnily Pani/Pana
oczekiwania?

25

50

25

W jakim stopniu tematyka praktyki
byta  zgodna z  realizowanym
kierunkiem studiow?

50

50

Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobow Biblioteki
Gtownej Uniwersytetu Przyrodniczego
w Lublinie?

50

50

Jak  ocenia  Pani/Pan baze
dydaktyczng?

25

75

Jak ocenia Pani/Pan warunki w
Uczelni  umozliwiajace rozwoj
naukowy, kulturalny i sportowy?

50

25

25

Jak ocenia Pani/Pan  wspolprace z
pracownikami dziekanatu?

25

25

50

Jak ocenia Pani/Pan  wspoéltprace z
pracownikami Centrum Dydaktyki i
Spraw Studenckich?

25

25

50

Jak ocenia Pani/Pan  wspodliprace z
pracownikami Dziatu Komunikacji i
wymiany Akademickiej?

25

25

50

Jak ocenia Pani/Pan  wspolprace z
promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej ?

100




10 Czy w czasie studiow korzystat (a) Tak Nie
Pani/Pan z ponadprogramowej oferty
Uczelni w zakresie podnoszenia 4
kwalifikacji zawodowych np. 100
szkolenia, praktyki, wolontariat, staz,
itp.? Jesli tak to jakie:
14 Czy ukoﬁczon.y kierunek studiow jest Zdecy Raczej | Raczej Zdecy
godny polecenia? dowanie tak nie dovv_ame 4
tak nie
50 25 25
12 | Uwagi i sugestie na temat 1 osoba wnioskowata o wiekszg
ukonczonego kierunku studiow ilo$¢ zaje¢ praktycznych, ktéra
(komentarz wilasny): zostala znacznie ograniczona ze 4
wzgledu na pandemig i
wprowadzenie zdalnego nauczania.

Tabela. Analiza ankiet dyplomanta, Kierunek zielarstwo i terapie roslinne, studia

stopnia

Absolwenci studiow stacjonarnych pierwszego stopnia kierunku zielarstwo i terapie
roslinne najwiecej ocen bardzo dobrych wystawili oceniajac zgodnos¢ praktyki z realizowanym
kierunkiem studiow oraz wspélprace z promotorem w trakcie przygotowania pracy dyplomowe;.
100% absolwentéw uznato, ze ukonczony kierunek jest zdecydowanie godny polecenia. Liczba
absolwentow po obronie na analizowanym kierunku wynosita 10 0sob, a ankiete ztozyty — 2 0soby.

stacjonarne |

Lp.

Pytanie

% Ocena

Nie
dotyczy

Liczba
zlozonych
ankiet

W jakim stopniu zdobyta wiedza i
umiejetnosci 1 spelnity Pani/Pana
oczekiwania?

50 50

W jakim stopniu tematyka praktyki
byta  zgodna z  realizowanym
kierunkiem studiow?

100

Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobéw Biblioteki
Glownej Uniwersytetu Przyrodniczego
w Lublinie?

50 50

Jak  ocenia  Pani/Pan

dydaktyczng?

baze

50 50

warunki  w
rozwaj

Jak ocenia Pani/Pan
Uczelni  umozliwiajace
naukowy, kulturalny i sportowy?

50 50

Jak ocenia Pani/Pan  wspolprace z
pracownikami dziekanatu?

50 50

Jak ocenia Pani/Pan  wspolprace z
pracownikami Centrum Dydaktyki i
Spraw Studenckich?

50

Jak ocenia Pani/Pan  wspolprace z
pracownikami Dzialu Komunikacji i
wymiany Akademickiej?

50

Jak ocenia Pani/Pan  wspolprace z
promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej ?

100

10

Czy w czasie studiéw korzystat (a)
Pani/Pan z ponadprogramowej oferty
Uczelni w zakresie podnoszenia
kwalifikacji zawodowych np.
szkolenia, praktyki, wolontariat, staz,
itp.? Jesli tak to jakie:

Tak Nie

50 50




14 Czy ukoﬁczon_y kierunek studiow jest Zdecy Raczej | Raczej Zdecy
godny polecenia? dowanie tak nie dovv_ame
tak nie
100
12 | Uwagi i sugestie na temat| 1 osobazaznaczyla w ankiecie, ze
ukonczonego kierunku studiow | realizowany material pozwala na
(komentarz wilasny): zdobycie szczegotowe] wiedzy z
zakresu zielarstwa

Wyniki ankiet studenckich z Wydzialu Ogrodnictwa i Architektury Krajobrazu Uniwersytetu
Przyrodniczego w Lublinie, dotyczace oceny Zawodowych Praktyk Studenckich odbytych w
roku akademickim 2021/2022

Ankietyzacja dotyczyta oceny praktyk objetych planem studiow na danym kierunku
studiow. Studenci wypelniali ankiet¢ oceny praktyki w wersji papierowej po zakonczeniu praktyki,
przed egzaminem z praktyk. Poprzez ankicte studenci dokonywali: oceny ogolnej praktyki
zawodowej, programu praktyki zawodowej oraz podsumowanie praktyki zawodowej.

Zastosowana skala oceny: 1-zdecydowanie nie, 2 —raczej nie, 3- trudno powiedziec,
4- raczej tak 5 — zdecydowanie tak. Badaniu ankietowemu przeprowadzonemu przez Dziat
Ksztatcenia Praktycznego 1 Ustawicznego zostato poddanych 61 studentow Wydziatu Ogrodnictwa
1 Architektury Krajobrazu. Ankieta obejmowata zagadnienia ktére zostaty zbadane na podstawie
dziesigciu pytan ankietowych podzielonych na 3 czgdci. Ankiety wypehili studenci 3 kierunkow
studiow: Zielarstwo i fitoprodukty (19), Sztuka ogrodowa i aranzacje roslinne (17), Architektura
Krajobrazu (25) z roku akademickiego 2021/2022.

Kierunek: Zielarstwo i fitoprodukty — 19 oséb (12 studentéw studiéw stacjonarnych i 7 —
studentéw studiow niestacjonarnych)
Czes$¢ I : Ogolna Ocena praktyki zawodowej % udzial ocen

1 2 3 4 5
1 | Czy praktyka spetnita Pani/Pana oczekiwania? 0 0 53 10,5 84,2
2 Czy [‘)ogle;l’:n'la si¢ Pani/Pana wiedza i 0 5.3 0 105 84.2
umiejetnosci?

3 | Czy pozytywnie ocenia Pani/Pan poziom
zadan realizowanych w trakcie praktyki?

4 | Czy nabyta podczas studiéow wiedza byta
wystarczajaca i przydatna w realizacji zadan

podczas odbywania praktyki?

0 0 0 21,0 79,0

0 53 53 31,6 57,8

Cze$¢ 11 : Ocena programu praktyki zawodowej % udzial ocen

3 4 5
1 | Czy praktyki studenckie odbywaty si¢ 0 0 5,3 21,0 73,7
zgodnie z przedstawionymi programami
praktyk?

2 | Czy podczas praktyki udato si¢ Pani/Panu 0 0 5,3 21,0 73,7
uzyska¢ wiedz¢ zawodowa

w ramach realizowanych zadan
przedsigbiorstwa/instytucji/gospodarstwa?
3 | Czy podczas praktyki udato si¢ Pani/Panu 0 0 5,3 26,3 68,4
uzyska¢ wskazane w programie praktyk
umiejetnosci?

4 | Czy podczas praktyk udato si¢ Pani/Panu 0 0 0 21,0 79,0
rozwing¢ kompetencje spoleczne
(np. umiejetno$¢ pracy w grupie)?

=
N

| Czes¢ 111 : Podsumowanie praktyki zawodowej % udzial ocen




1 2 3 4 5
1 | Czy wyznaczonych zaktadowych opiekunow 0 0 0 53 94,7
praktyk studenckich cechowata zyczliwo$¢ i
zaangazowanie?
2 | Czy wystapily czynniki utrudniajace 79,0 15,7 0 53 0
realizacj¢ Pani/Pana praktyki?

Kierunek: Sztuka ogrodowa i aranzacje roslinne — 17 oséb ( 9 — studenci Il roku i 8 — studenci 111 roku
studiéow stacjonarnych)

Czesc I : Ogolna Ocena praktyki zawodowej % udzial ocen
1 2 3 4 5
1 | Czy praktyka spelnita Pani/Pana oczekiwania? | 11,7 17,6 59 17,6 47,2

2 | Czy poglebita si¢ Pani/Pana wiedza i

umiejetnosci? 59 0 17,6 235 | 53,0

3 | Czy pozytywnie ocenia Pani/Pan poziom

zadan realizowanych w trakcie praktyki? L7 L7 0 29,4 47,2

4 Czy nabyta podczas studiow wiedza byta
wystarczajaca i przydatna w realizacji zadan 11,7 0 11,7 35,3 35,3
podczas odbywania praktyki?

Cze$¢ 11 : Ocena programu praktyki zawodowej % udzial ocen
1 2 3 4 5
1 Czy praktyki studenckie odbywaly sie
zgodnie z przedstawionymi programami 5.9 0 23,5 35,3 35,3
praktyk?
2 | Czy podczas praktyki udato si¢ Pani/Panu
uzyska¢ wiedzg zawodowa 5,9 5,9 11,7 53,0 23,5

w ramach realizowanych zadan
przedsigbiorstwa/instytucji/gospodarstwa?

3 Czy podczas praktyki udato si¢ Pani/Panu

uzyskaé wskazane w programie praktyk 59 11,7 17,6 41,3 23,5
umiejetnosci?

4 | Czy podczas praktyk udato si¢ Pani/Panu
rozwing¢ kompetencje spoteczne 11,7 0 11,7 41,3 35,3

(np. umiejetno$¢ pracy w grupie)?

Czes¢ 111 : Podsumowanie praktyki zawodowej % udzial ocen
1 2 3 4 5
1 | Czy wyznaczonych zaktadowych opiekunow
praktyk studenckich cechowata zyczliwos¢ i 0 11,7 5,9 23,5 58,9
zaangazowanie?
2 Czy wystapily czynniki utrudniajace 58,9 17,6 11,7 11,7 0

realizacje Pani/Pana praktyki?

Kierunek: Architektura krajobrazu — 25 oséb

Czesé 1 : Ogolna Ocena praktyki zawodowej % udzial ocen
1 2 3 4 5
1 | Czy praktyka spetnita Pani/Pana oczekiwania? 0 0 0 36,0 64,0
2 | Czy poglebila si¢ Pani/Pana wiedza i
. .. 0 0 4,0 20,0 76,0
umiejetnosci?
3 | Czy pozytywnie ocenia Pani/Pan poziom 0 0 0 52,0 48,2

zadan realizowanych w trakcie praktyki?

4 | Czy nabyta podczas studiéw wiedza byta
wystarczajaca i przydatna w realizacji zadan 0 0 8,0 40,0 52,0
podczas odbywania praktyki?




Czes$¢ 11 : Ocena programu praktyki zawodowej % udzial ocen
1 2 3 4 5
1 | Czy praktyki studenckie odbywaty si¢ 0 0 4,0 16,0 80,0
zgodnie z przedstawionymi programami
praktyk?
2 | Czy podczas praktyki udato si¢ Pani/Panu 0 0 8,0 40,0 52,0
uzyskac¢ wiedze zawodowa
w ramach realizowanych zadan
przedsigbiorstwa/instytucji/gospodarstwa?
3 | Czy podczas praktyki udato si¢ Pani/Panu 0 0 8,0 36,0 56,0
uzyska¢ wskazane w programie praktyk
umiejetnosci?
4 | Czy podczas praktyk udato si¢ Pani/Panu 0 4,0 4,0 20,0 72,0
rozwing¢ kompetencje spoteczne
(np. umiejetno$¢ pracy w grupie)?
Cze$¢ 111 : Podsumowanie praktyki zawodowej % udzial ocen
1 2 3 4 5
1 | Czy wyznaczonych zakladowych 0 0 0 20,0 80,0

opiekunow praktyk studenckich cechowata
zyczliwos¢ 1 zaangazowanie?

2 | Czy wystapily czynniki utrudniajace 80,0 16,0 0 4,0 0
realizacj¢ Pani/Pana praktyki?

W I czeg$¢ dotyczacej ogolnej oceny praktyki zawodowej wigkszos$¢ studentéw ocenita praktyke
bardzo dobrze, jako spelniajaca oczekiwania, umozliwiajaca poglebienie  wiedzy
na wysokim poziomie. Ponad 30 % studentéw kierunku sztuka ogrodowa i aranzacje ro$linne
stwierdzito, ze praktyka nie speila ich oczekiwan oraz nie poglebili oni swojej wiedzy
i umiejetnosci. W I czegSci  dotyczacej programu  praktyki zawodowej studenci
w  wigkszo$ci ocenili bardzo dobrze zaré6wno zgodno$¢ praktyki z programem studiow,
jak 1 mozliwo$¢ uzyskania dzigki praktyce dodatkowej wiedzy, umiejetnosci oraz kompetencji
spotecznych. Ponad 20 % studentow kierunku sztuka ogrodowa i aranzacje ro$linnych uwaza,
ze praktyki nie odbywaty si¢ zgodnie z przedstawionym programem praktyki, nie uzyskali wiedzy
zawodowej podczas pracy w instytucji oraz nie udato im si¢ uzyska¢ umiej¢tnosci wskazanych
w programie praktyk, a takze rozwing¢ kompetencji spotecznych. W III czgsci ankiety studenci
bardzo wysoko ocenili kompetencje zaktadowych opiekunéw praktyk. W pojedynczych
przypadkach wystapily czynniki utrudniajgce realizacje praktyk. Czynnikami takimi byly
utrudnienia zwigzane z dojazdami do miejsc praktyk, zmienne warunki pogodowe oraz zlecanie
studentom prac nie majacych wpltywu na wzbogacenie ich wiedzy nabytej podczas studiow.
Podsumowujac mozna zauwazyC, ze oceny poszczegOlnych pytan zawartych w ankiecie
na Wydziale Ogrodnictwa i Architektury Krajobrazu ksztattowaly si¢ na dobrym poziomie
o czym $wiadczy fakt, ze w okoto 90% wystawiono oceny 4 1 5, co wyraza zadowolenie studentow
z wybranych miejsc praktyk oraz prawidtowym ich przebiegu. Widoczne niezadowolenie wyrazili
tylko studenci Il roku kierunku sztuka ogrodowa i aranzacje roslinne, ktorzy odbyli pierwszg czesé
praktyki zawodowej. Ponadto ankietowani stwierdzili, ze umiejetnosci 1 wiedza jaka zdobyli
dotychczas na studiach oraz do§wiadczenie na praktykach jest tym, czym chcieliby si¢ zajmowac
w przysztosci, jak rowniez praktyka dala im duze mozliwos$ci rozwoju 1 zdobycia nowych
umiejetnosci.

Raport Wydziatowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia na Wydziale Ogrodnictwa 1 Architektury
Krajobrazu opracowano na podstawie:

* Raportéw z dziatan podejmowanych przez Rady Programowe w modernizacji i opracowaniu
programéw ksztatcenia

* Raportéw jednostek Wydzialu z realizacji planu hospitacji

» Wykazu pracownikéw Wydzialu wyjezdzajacych w ramach programu Erasmus+ do uczelni



partnerskich sporzadzonego przez Biuro Wymiany Akademickiej;
* Analizy jako$ci ksztalcenia.
* Analizy i oceny wynikow ankiet studentow;
* Analizy i oceny wynikow ankiet dyplomantow;
* Raportu Biura Ksztalcenia Praktycznego i Rozwoju Kompetencji z realizacji praktyk
zawodowych.

Postulaty i zalecenia

1.

2.

3.

Komisja zaleca aby promowa¢ programy migdzynarodowe wsrdd studentow i pracownikow
Wydziatu, jak réwniez udziat nauczycieli w programach stypendialnych.

Zacheca si¢ nauczycieli do doskonalenia umiejetnosci dydaktycznych poprzez udziat
w szkoleniach (np. e-learningu).

Radom Programowym zaleca si¢ dbalo$¢ i  systematyczne analizowanie programow
i planow studiow.

Zaleca si¢ rozszerzanie wspOlpracy z interesariuszami wewnetrznymi i zewnetrznymi w celu
doskonalenia plandéw studidow oraz szerszej wspOlpracy z otoczeniem spoteczno-
gospodarczym w celu umozliwienia studentom realizacji prac dyplomowych w kooperacji
z przedsigbiorstwami/firmami.

Komisja zaleca promotorom zwracanie wigkszej uwagi na przestrzeganie wymogow
formalnych realizowanych prac dyplomowych oraz wilasciwe opisanie w pracach metod
przeprowadzanych badan.

Nalezy doskonali¢ sposob oceny nauczycieli akademickich przeprowadzony przez Dziat
Organizacji Studiow, nadal niepokoi zbyt mata liczba studentow, ktorzy dokonujg oceny
nauczycieli. Powaznym problemem jest brak oceny niektorych nauczycieli.

Komisja obliguje nauczycieli do ciaglego uaktualniania metod i treSci prowadzonych zajec
dydaktycznych i zwraca si¢ z prosbg do prowadzacych zajecia o systematyczne odnawianie
1 aktualizacj¢ materiatow dydaktycznych oraz zalecanych w modutach pozycji literatury.

Przewodniczaca Komisji

Dr hab. Katarzyna Golan, prof. uczelni



