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W ZAKRESIE ZAPEWNIANIA JAKOSCI KSZTALCENIA

Na podstawie przeprowadzonej analizy ,,Opinii nauczycieli akademickich na temat realizacji
efektow ksztatcenia” na kierunkach Biotechnologia studia stacjonarne I i II stopnia, Dietetyka studia
stacjonarne i niestacjonarne I i II stopnia, Technologia Zywno$ci i zywienie cztowieka studia
stacjonarne | i Il stopnia oraz Gastronomia i sztuka kulinarna studia stacjonarne i niestacjonarne |
stopnia prowadzonych na Wydziale Nauk o Zywnosci i Biotechnologii UP w Lublinie stwierdzono,
ze tylko w przypadku 1 modutu studenci uzyskali wiecej niz 30% ocen niedostatecznych w drugim
terminie poprawkowym. W celu podniesienia jako$ci ksztalcenia na tym przedmiocie zostaty podjete
odpowiednie dziatania naprawcze przez osob¢ odpowiedzialng za modut. Wszyscy nauczyciele
akademiccy prowadzacy poszczegélne moduly potwierdzili osiagni¢cie zaktadanych efektow
ksztalcenia w zakresie wiedzy, umiejetnosci 1 kompetencji spotecznych przez studentow ktoérzy
uzyskali ocen¢ dostateczng z modutu.

W uwagach jakie zglaszali nauczyciele akademiccy, a ktore mogly mie¢ wplyw na trudnosci w
osiggnieciu zaktadanych efektow ksztatcenia przez studentow wymieniano:

- potrzebe wprowadzenia ¢wiczen terenowych

- liczebno$¢ 0s6b w grupach laboratoryjnych, ktéra nie powinna przekraczac¢ 15 z uwagi na przepisy
BHP i ilos¢ stanowisk w sali ¢wiczen,

- niewystarczajaca liczbe godzin ¢wiczen laboratoryjnych,
- p6zna pore (19:00- 21:00) prowadzenia zaj¢c,

- niewystarczajaca ilos¢ s$rodkéw dydaktycznych oraz braki w wyposazeniu laboratoriow
¢wiczeniowych,

- rezygnacj¢ z obowigzku zaliczenia ¢wiczen ze stopniem, przed dopuszczeniem studenta do
egzaminu.

- niska frekwencje na wyktadach

Na podstawie analizy osiagalnosci efektow ksztalcenia stwierdzono, Ze proces ksztalcenia na
Wydziale Nauk o Zywno$ci i Biotechnologii w analizowanym okresie przebiegal prawidtowo.
Uzyskano bardzo wysoka 1 wysoka osiagalno$¢ efektow ksztalcenia z obszaru wiedzy, umiejetnosci
1 kompetencji spolecznych.

W roku akademickim 2017/2018 nauczyciele akademiccy zatrudnieni na WNoZiB, uczestniczyli w
réznych kursach oraz specjalistycznych szkoleniach podnoszac swoje kwalifikacje dydaktyczne.
Uczestniczono m. in. w takich kursach i szkoleniach jak:

- Szkolenie Food defence — ochrona zywnosci
- Mycie i dezynfekcja jako podstawowe elementy GMP i GHO

- Audytor wewnetrzny systemoéw bezpieczenstwa zywnosci GMP/GHP oraz HACCP wg ISO
22000:2005

- Thermal analysis of textile materials

- Konferencja naukowo-szkoleniowa ,Zywienie dziecka wczoraj i dzi§ — standardy opieki
dietetycznej w pediatrii”



- Konferencja naukowo-szkoleniowa ,,Standardy leczenia dietetycznego 2017 — cukrzyca”

- Wykrywanie patogendw w zywnosci

- IBUK Libra — jak efektywnie korzysta¢ z narzedzi wirtualnej uczelni

- Praktyczna chromatografia cieczowa HPLC z elementami spektrometrii mas LC-MS

- Zastosowanie techniki Real Time PCR w analizie ekspresji genow i detekcji mikroorganizmow

- Kurs kucharski 11 stopnia

- Szkolenie z zakresu kuchni molekularnej

- Szkolenie EBSCO Databases and Services Training Searching within EBSCO Discovery Service;
- Ocena jakosci mikrobiologicznej wody - cel, zakres, przeglad metod znormalizowanych

- Kurs jezyka angielskiego na poziomie B2

- Tworzenie nowych programéw ksztatcenia — od Polskiej Ramy Kwalifikacji poprzez kwalifikacje
dla 6-8 poziomu do sylabusow

- Konferencja naukowo-szkoleniowa ,,wykorzystanic metod analizy sensorycznej w kontroli
produktéw zywnosciowych

- Laboratorium wiedzy doradztwo opracowania szkolenia ,,Praktyczna Chromatografia cieczowa z
elementami LC-MS — kurs laboratoryjny

- Szkolenie: Trends in dietetics

- Metodyki i standardy nauczania w naukach przyrodniczych i medycznych
- Sztuka wystgpienia publicznego

- Dieta dla seniora

- Szkolenie z systemu mikroskopii skaningowej ScanAR firmy Olympus

- Szkolenie z obstugi oprogramowania spektrofotometru Shimadzu UV1800
- Dietetyka — stopien I1

- MBS podstawy technik hodowli komorek zwierzecych in vitro

- Workshop: How to calculate nutrient content of foods

- Warsztaty komputerowe technik statystycznych — ekspert walidacji metod analitycznych |
wyznaczania niepewnosci pomiarow

- Kurs dietetyki zaawansowany
- Kurs chromatografii cieczowej HPLC

- Warsztaty kulinarne kuchni wtoskiej w zakresie sporzadzania i podawania potraw z ryb i owocow
morza



- Warsztaty o charakterze informacyjno-promocyjnym w zakresie propagowania tradycji
kulinarnych, produktow regionalnych/lokalnych oraz waloréw turystycznych organizowanych w
ramach projektu ,,Kuchnia Lubelska”

- Szkolenie z zakresu produkcji wyrobow piekarniczych metodg tradycyjnag i odroczonego wypieku

- Szkolenie z zakresu technologii produkcji wyrobow piekarniczych, okreslania jakosci surowcow i
potproduktow wykorzystywanych w piekarnictwie, organizacji pracy w piekarni

- Szkolenie z zakresu technologii produkcji wyroboéw kaszarskich oraz organizacji pracy w kaszarni

- Szkolenie Iaczone dla o0s6b wykonujacych czynnos$ci z wykorzystaniem zwierzat do celow
naukowych lub edukacyjnych

- Nowatorskie metody leczenia chorob przewodu pokarmowego

- Najlepsze algorytmy dietetyczne w chorobach cywilizacyjnych i autoimmunologicznych

W ZAKRESIE OCENY JAKOSCI KSZTALCENIA:

W roku akademickim 2017/2018 zgodnie z Systemem Zapewnienia Jako$ci Ksztatcenia na Wydziale
Nauk o Zywnos$ci i Biotechnologii poddano hospitacji pracownikéw i doktorantéow z Katedry
Biochemii i Chemii Zywnos$ci, Katedry Chemii, Katedry Technologii Surowcéw Pochodzenia
Roélinnego i Gastronomii, Katedry Analizy i Oceny Jakosci Zywnosci, Katedry Biotechnologii,
Mikrobiologii i Zywienia Cztowieka, Katedry Technologii Surowcéw Pochodzenia Zwierzecego.
Hospitacje przeprowadzono zgodnie z planem, podczas zaj¢¢ realizowanych w jednostkach, w obu
semestrach. Wszystkie osoby hospitowane (zarowno doktoranci, jak 1 pracownicy naukowo-
dydaktyczni) uzyskaly oceny pozytywne. Arkusze hospitacyjne zostaly udostepnione osobom
hospitowanym do wgladu, a oceny i uwagi zostaly omowione z zainteresowanymi.

Cele hospitowanych zaje¢ byty dobrze sprecyzowane, a tresci realizowane na ocenianych zajeciach
byly zgodne z programami nauczania przedmiotéw. Brak pewnosci w relacjach ze studentami 1
umiejetnosci szybkiej oceny ich wiedzy moze wynika¢ z niewielkiego doswiadczenia dydaktycznego
doktorantow. Wyniki hospitacji wskazuja na duzy profesjonalizm prowadzacych, odpowiednie
przygotowanie merytoryczne, duze zaangazowanie w prowadzeniu zaj¢¢ oraz wlasciwe
przygotowanie materiatow dydaktycznych. Prowadzacy wykorzystywali projekcje multimedialng 1
inne pomoce dydaktyczne. Zajgcia rozpoczynaly i konczyly sie¢ w zaplanowanym czasie, na
zajeciach byta wysoka frekwencja studentow.

ANALIZA ANKIET DYPLOMANTOW

Badanie zostalo przeprowadzone na potrzeby Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie. Ankieta byta
przeprowadzona wsrod absolwentéw i byla sktadana anonimowo. Otrzymane odpowiedzi zostaty
poddane szczegdtowej analizie ilo§ciowe;.

Celem przeprowadzonego badania byto poznanie opinii respondentoéw na temat odbytych studiéw na
Uniwersytecie Przyrodniczym. Dzieki temu ankietowany mogl wypowiedziec¢ si¢ na temat spetnienia
jego oczekiwan odnosnie przebytych studiéw, programu ksztalcenia postawy nauczycieli i
promotora pracy dyplomowe;j.



Analiza wynikow

W niniejszym raporcie kazde pytanie zostalo przeanalizowane z osobna. Opracowanie obejmuje
tabele z odpowiedziami ankietowanych, przedstawienie wynikéw w formie graficznej oraz
odpowiednie podsumowanie.

Opracowanie wynikéw zostalo podzielone wedlug kierunkow studiow respondentdéw, oraz zostat
sporzadzony raport ogolny.

W badaniu wzigto udziat 177 oséb, w tym:

e Dietetyka I stopien, studia stacjonarne 78
e Dietetyka II stopien, studia stacjonarne 25
e Technologia Zywnoéci i Zywienia Cztowieka II stopief, stacjonarne 32
e Biotechnologia Il stopien, studia stacjonarne 42

Opracowanie wynikow dla wszystkich Kierunkéw

W ankiecie przewazaty pytania z wicloma opcjami wypowiedzi, czgsto zdarzato si¢ ze studenci nie
odpowiadali na ktores z pytan dlatego suma odpowiedzi na poszczegdlne pytania nie jest rowna
100%. Z tego wzgledu przy niektorych wykresach i tabelach odzwierciedlajacych procentowy udziat
odpowiedzi na pytania, ktore mogly budzi¢ watpliwosci wsrdd studentow zostato to uwzglednione i
powstata nowa kolumna ,,nie dotyczy”.

Ponizej zamieszczone tabele zawierajg wyniki procentowe odpowiedzi respondentow.

1. W czasie studiow
a) dzialal/a Pan/Pani w:

o . studenckim . .
organizacji | samorzadzie kole organizacjach innvch nie
studenckiej | studenckim wolontariackich y dotyczy

naukowym
Dietetyka | 1,30 1,30 15,40 11,50 2440 | 551
stacjonarne
Dietetyka Il 4,00 4,00 28,00 4,00 32,00 | 36,00
stacjonarne
Biotechnologia | -, g 7.10 45,20 14,30 14,30 | 26,20
Il stacjonarne
Technologia 2. 3,10 0,00 6,30 6,30 18,80 | 65,60
Il stacjonarne

b) Jaka byla Pana/Pani aktywno$¢ zawodowa w czasie studiow?




nie praktyki studenckie; praca praca stala praca stata
pracowalem/a programowe, dorywcz | podjeta przed | podjeta w
m ponadprogramowe a studiami | czasie studiow
Dletetykg | st. 12,80 66,70 42,30 2,60 6,40
stacj
Dietetyka Il st. 8.00 64,00 52,00 0,00 20,00
stacj
Biotechnologia I 14,29 66,67 47,62 2,38 14,29
st. Stacj
Technologlg z. 11 18,75 5313 40,63 6,25 9,38
st. stacj

Pytanie pierwsze analizowato procentowy udziat studentow w a) réznego rodzaju dodatkowych
dzialalnosciach tj.: organizacje studenckie, samorzad studencki, kota naukowe, organizacjach
wolontariackich oraz innych dziatalno$ciach dodatkowych, ktore nie zostaly wyszczegolnione.
Analizujac poszczegdlne ankiety na wszystkich kierunkach wielokrotnie nie zostala zaznaczona
odpowiedz przy tym podpunkcie. Najprawdopodobniej respondent, ktéry nie wykazywat si¢
dodatkowa aktywno$cig pomijat to pytanie. Z tego wzgledu do celéw wiarygodnej oceny zostata
dodana kolumna ,,nie dotyczy”, ktéra odzwierciedla studentow, ktorzy pomineli odpowiedz na to
pytanie. Czegs¢ studentow byta zaangazowana w wigcej niz jedng aktywno$¢ dodatkowa dlatego tez
suma procentow jest wigksza niz 100.

Studenci kierunku biotechnologia Il stopnia, wykazywali najwigksza aktywno$¢ we wszystkich
rodzajach dziatalno$ci dodatkowej. Najwigcej studentow uczegszczato do kota naukowego, jak
rowniez do organizacji wolontariackich. Sporym zainteresowaniem zajeciami dodatkowymi
wykazywali si¢ rowniez studenci kierunku dietetyka Il stopnia, ktorzy najwicksza aktywnosé
wykazywali w innych dziatalnosciach (32%). Najmniej aktywni poza programem studiéw okazali si¢
studenci technologii zywnosci II st., wérdd ktorych wigcej niz potowa omingta odpowiedz na to
pytanie. Druga czg¢$¢ pytania dotyczyta aktywnosci zawodowej podjetej w trakcie studiow. Ponad 50
% studentow kierunku dietetyka Il st. stacjonarnych podczas studiow podjeto sie pracy dorywczej, a
20 % na tym kierunku podjeto prace stalg. Nastgpnym kierunkiem w tej kategorii jest biotechnologia.

Studenci  wszystkich  kierunkéw jednak w  wigkszosci wybrali praktyki studenckie i
ponadprogramowe.
2. Czy Pan/Pani obecnie pracuje?
tak, na
tak, na pelnym etacie nieptenym tak, jestem tak, jestem
na podstawie umowy 0 etacie na wilascicielem |  wspotwiascicielem
prace podstawie firmy firmy
umowy O prace
Dietetyka | st 0,00 1,30 0,00 0,00
stacj
Dietetyka Il st. 4,00 4,00 0,00 0,00
stacj
Biotechnologia 4,80 2,40 2,40 2,40
Il st. Stacj




Technologia 2. 6,30 6,30 0,00 0,00
Il st. stacj
tak, prowadze tak, w oparciu o czasowo nie (np.. Z
. umowe cywilno .
jednoosobows . - . powodu urodzenia
. L prawng (umowa o inaczej jak? nie :
dziatalnos$¢ . dziecka, zlego stanu
gospodarczg leeiTé;nnlizwa i zdrowia itp.)
0,00 19,20 1,30 75,60 2,60
0,00 28,00 0,00 60,00 4,00
2,40 14,30 0,00 64,30 7,10
0,00 12,50 6,30 65,60 3,10

W pytaniu o charakter podejmowanych prac ponad potowa wszystkich ankietowanych byta nie
pracujaca. Najwiecej pracujacych studentow bylo na kierunku dietetyka II stopien, ktorzy podjeli
zatrudnienie w oparciu o umowe cywilno-prawng (28%). Najwigcej pracujacych studentow na
podstawie umowy o prace bylo na kierunku technologia zywnosci, zarowno na peten etat jak i
niepetny (po 6,3%). W gronie ankietowanych na kierunku biotechnologia znalazty si¢ takze osoby

3. Czy wykonywana przez Pana/Panig praca jest zgodna z kierunkiem ukonczonych studiow
tak, w . .
tak, ale w raczej . nie
tak znacznym L . ; nie
; niewielkim stopniu | nie dotyczy
stopniu
Dietetykalst. | g, 0,00 3,80 6,40 | 5380 | 333
stacj
D'eteg’akc"]? st 1 400 4,00 12,00 0,00 | 60,00 | 20,00
Biotechnologia | 4 2,40 4,80 16,70 | 50,00 | 19,00
Il st. stacj
Technologia . 111 5 5, 6,30 15,60 630 | 2810 | 31,30
st. stacj

bedace wiascicielami badz wspotwiascicielami firmy.

Rzetelna analiza pytania trzeciego, ktore dotyczylo zgodnosci podjetej pracy z kierunkiem
ukonczonych studiow nie byta mozliwa. Wynika to z braku wariantu odpowiedzi ,,nie dotyczy” dla
studentow, ktorzy nie podjeli pracy. W skutek tego otrzymane ankiety zawieraly zaznaczong
odpowiedz ,,nie”’, §wiadczaca o podjeciu pracy innej niz kierunek studiéw U studentdéw, ktorzy w
poprzednim pytaniu zaprzeczyli, ze byli osobami pracujacymi. Zdarzaly si¢ rdwniez ankiety w
ktorych brakowalo odpowiedzi na to pytanie, co jest zrozumiale ze wzgledu na obecno$¢ w grupie
ankietowanych osob niepracujacych. Z tego wzgledu w celu analizy zostata dodana kolumna ,,nie
dotyczy”, ktora jest podsumowaniem 0sob, ktore nie zaznaczyly zadnego wariantu odpowiedzi. Z



powyzszych wzgledow wiarygodnymi odpowiedziami wydaja si¢ te potwierdzajace zgodno$é
kierunku z wykonywang pracg. Najwiecej studentow, ktorych praca jest powigzana z kierunkiem
studiow byto na technologii zywnosci (12,5%), z kolei w przypadku reszty kierunkdéw zgodnosc¢
podjetej pracy z kierunkiem studiow zgtosito mniej niz 5% studentow.

4. Ktora z opinii o kierunku studiow, ktore Pan/Pani konczyt/a/ jest prawdziwa? - absolwenci tego
kierunku studiéw sg poszukiwani na rynku pracy?
ak raczej | raczej nie
tak nie
Dietetyka I st. 19,20 62,80 | 1540 | 2,60
stacj
Dietetyka Il st. 4,00 52,00 | 36,00 | 8,00
stacj
Biotechnologia 4.80 35,70 | 4520 | 14,30
Il st. stacj
Technologla_l z. 11 3.10 84,40 | 12,50 0,00
st. stacj
b) studia na tym kierunku dobrze przygotowuja
do pracy zawodowej
ok raczej | raczej nie
tak nie
Dietetyka I st. 1.30 62,80 | 30,8 5,10
stacj
Dietetyka Il st. 4.00 52,00 | 16,00 | 24,00
stacj
Biotechnologia 0,00 59,50 | 38,10 | 2,40
Il st. Stacj
Technologl'c_l z. 11 3.10 78,10 15,60 3,10
st. stacj
c) zdobyte wyksztatcenie daje mozliwos¢
satysfakcjonujacych zarobkow
tak raczej rac_zej nie
tak nie
Dietetyka I st. 6.41 67,95 | 2051 | 5,13
stacj
D|etetyk§ Il st. 0,00 40,00 44,00 16,00
stacj
Blotechnolo_gla 952 40,48 35,71 14,29
Il st. Stacj
Technologl?:l z. 11 319 59,38 34,38 0,00
st. stacj

Zdecydowana wigkszo$¢ studentow dietetyki | stopnia i technologii zywnosci Il stopnia uwaza ze
absolwenci tych kierunkow studidw s3 poszukiwani na rynku pracy. Negatywnie okreslili si¢
studenci biotechnologii 11 stopnia, u ktorych 45,2 % ankietowanych zaznaczyto odpowiedz ,, raczej
nie”. W pytaniu dotyczgcym przygotowania na danym kierunku do pracy zawodowej studenci
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wszystkich kierunkow wykazuja zadowolenie ( powyzej 50 % zadowolonych respondentéw). Na
pytanie czy zdobyte wyksztatcenie daje mozliwos¢ satysfakcjonujacych zarobkdéw, najwyzszy
procent uzyskany z sumy pozytywnych odpowiedzi (,,tak” 1 ,,raczej tak” ) uzyskano na kierunku
dietetyka | stopien, studia stacjonarne (74,36 %). Studenci z technologii zywnos$ci Il stopnia,
studiow stacjonarnych w 62,31 % przekonani sa, ze po ukonczeniu danego kierunku mozna osiagnac
zadowalajgce zarobki. W przypadku studentow biotechnologii Il stopnia odpowiedzi pozytywne i
negatywne wyniosty po ok. 50 %. Z drugiej strony wigkszos$¢ studentow dietetyki 11 stopnia uwaza
ze po ukonczonych studiach nie mozna osiggnag¢ satysfakcjonujgcych zarobkow, suma ich
negatywnych odpowiedzi ( ,, raczej nie” oraz ,, nie”’) wyniosta 60 %.

5. Czy jest Pan/Pani zadowolony/a z wyboru: a) ukonczonej uczelni?

tak raczej tak raczej nie nie

Dietetyka | st. stacj 26,92 60,26 10,26 2,56
Dietetyka 11 st. stacj 36,00 48,00 12,00 4,00
Biotechnologia Il st. Stacj 26,19 50,00 11,90 11,90
Technologia z. II st. stacj 46.9 50,0 3.1 0,00

b) kierunku studiow ?

tak raczej tak raczej nie nie

Dietetyka | st. stacj 41,03 44,87 8,97 3,85
Dietetyka 11 st. stacj 44,00 32,00 20,00 4,00
Biotechnologia Il st. stacj 35,71 45,24 11,90 7,14
Technologia z. II st. stacj 34,38 56,25 9,38 0,00

Ankietowani wszystkich kierunkéw byli zadowoleni z wyboru ukonczonej uczelni. Suma
odpowiedzi pozytywnych (,,tak” i ,raczej tak”) dla studentow techmnologii zywnosci Il stopnia
wyniosta 96,9% dla dietetyki | stopnia 87,18%, dietetyki Il stopnia 84% oraz dla studentow
biotechnologii 76,19% Druga cze$¢ pytania dotyczyta zadowolenia z wyboru kierunku studiow.
Ponownie studenci technologii zywnos$ci wysoko ocenili swoj kierunek (90,63%). Najwigksza
wartos¢ niezadowolonych studentow to 20% z odpowiedzig ,,raczej nie” , ktére odnotowano w
ankietach studentow dietetyki Il stopnia.

6. Czy uwaza Pan/Pani, ze wiedza, umiejetnosci i kompetencje uzyskane podczas studiow
umozliwily zdobycie zadowalajacej pracy?




tak raczej tak raczej nie nie

Dietetyka I st. stacj 1,28 50,00 33,33 7,69
Dietetyka Il st. stacj 4,00 44,00 28,00 20,00
Biotechnologia Il st. Stacj 0,00 50,00 33,33 16,67
Technologia z. 11 st. stacj 12,50 71,88 15,63 0,00

Ze stwierdzeniem ze zdobycie zadowalajgcej pracy jest mozliwe dzigki uzyskaniu wiedzy i
kompetencji w trakcie przebytych studiow, zgadza si¢ wigkszos$¢ studentow technologii zywnosci 11
stopnia (84,38%) oraz dietetyki | stopnia (51,28%). Natomiast 50% ankictowanych studentow
biotechnologii Il stopnia nie zgodzilo si¢ z powyzszym stwierdzeniem. Mimo jasnego
sformutowania pytania nie wszyscy studenci dietetyki I 1 II stopnia odpowiedzieli na to pytania,
dlatego suma ich odpowiedzi nie jest réwna 100.

7. Czy po uzyskaniu dyplomu podnosita/a Pan/Pani kwalifikacje i umiejetnosci zawodowe? A)
studia Il stopnia
tak nie nie dotyczy
Dietetyka | st. stacj 26,92 12,82 42,31
Dietetyka 11 st. stacj 72,00 12,00 16,00
Biotechnologia Il st. stacj 59,52 26,19 16,67
Technologia z. II st. stacj 81,25 3,13 18,75

Wydaje si¢, ze podpunkt a, pytania 7 dotyczacy podnoszenia kwalifikacji nie zostal poprawnie
zinterpretowany przez studentow. Pytanie dotyczace podnoszenia kwalifikacji poprzez studia II
stopnia w przypadku studentow dietetyki II stopnia, biotechnologii Il stopnia oraz technologii Il
stopnia powinien wynie$s¢ 100 %, natomiast w zadnym z powyzszych kierunkéw nie otrzymano
danego wyniku. Ponadto w przypadku absolwentow studiow I stopnia (dietetyka) odpowiedzig
zaznaczong powinna by¢ odpowiedz ,,nie dotyczy” badz tres¢ pytania powinna zosta¢ zmieniona na
wzamierza Pan/ Pani podnies¢ kwalifikacje poprzez...... .

7. Czy po uzyskaniu dyplomu podnosita/a Pan/Pani kwalifikacje i umiej¢tnosci zawodowe? b)
studia doktoranckie

tak nie nie dotyczy

Dietetyka | st. stacj 0,00 57,69 42,31




Dietetyka 11 st. stacj 0,00 64,00 36,00
Biotechnologia Il st. stacj 7,14 69,05 23,81
Technologia z. 11 st. stacj 3,13 78,13 18,75

c) studia podyplomowe
tak nie nie dotyczy

Dietetyka | st. stacj 12,82 51,28 35,90

Dietetyka 11 st. stacj 12,00 68,00 20,00
Biotechnologia Il st. stacj 11,90 64,29 23,81
Technologia z. 11 st. stacj 3,13 87,50 9,38

d) kursy jezykowe
tak nie nie dotyczy

Dietetyka | st. stacj 19,23 46,15 34,62

Dietetyka 11 st. stacj 4,00 76,00 20,00
Biotechnologia Il st. stacj 26,19 54,76 19,05
Technologia z. II st. stacj 6,25 84,38 9,38

e) kursy i szkolenia zawodowe
tak nie nie

Dietetyka | st. stacj 39,74 30,77 29,49

Dietetyka 11 st. stacj 32,00 52,00 16,00
Biotechnologia Il st. stacj 40,48 40,48 19,05
Technologia z. II st. stacj 31,25 59,38 9,38

W przypadku kolejnych podpunktéw pytania sidédmego dotyczacego podnoszenia swoich
kwalifikacji réwniez wystgpito wiele brakéw odpowiedzi, dlatego tez dodano kolumne ,.nie
dotyczy”, ktora jest odzwierciedleniem osob, ktore nie zaznaczyly zadnego wariantu odpowiedzi.
Tre$¢ pytan natomiast zostata zinterpretowana w dwojaki sposob: jako zamiar studentow do
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poszerzania swoich kwalifikacji badz jak przebyte dodatkowe aktywnosci majgce na celu
podniesienie umiejetnosci. Najwigcej studentow zadeklarowato, ze po uzyskaniu dyplomu poszerzy
swoje kwalifikacje 1 umiejetnosci zawodowe poprzez studia doktoranckie na kierunku
biotechnologia Il st. (7,14%). Jednak zdecydowana wigkszos¢ studentow nie zdecyduje si¢ na ten
sposob podnoszenia kwalifikacji. Natomiast 10% studentow dietetyki | stopnia, dietetyki Il
stopnia oraz biotechnologii Il stopnia positkowato si¢ badz zamierza uczg¢szcza¢ na studia
podyplomowe, mimo to wigkszo$¢ studentow nie zdecyduje si¢ na ten sposob podnoszenia
umiejetnosci. Jezeli chodzi o kursy jezykowe oraz kursy i1 szkolenia zawodowe studenci
biotechnologii Il stopnia najchetniej podnosili badz zamierzaja podnosi¢ w ten sposob swoje
umiejetnosci.

Podsumowujac pytanie nr 7 najbardziej aktywnym kierunkiem pod wzgledem poszerzania swojej
wiedzy i umiej¢tnosci poza zakres studiow sg studenci biotechnologii 11 stopnia.

8. Jak wg Pana/Pani nalezy doskonali¢ program studiéw, aby bardziej spetniat oczekiwania
pracodawcow? A) lepsze przygotowanie z przedmiotow podstawowych i kierunkowych
. nie
tak nie dotyczy
Dietetyka I st. stacj 3,85 1,28
Dletetyka} Il st. 4,00 8,00
stacj
Blotechnologla I 714 0,00
st. Stacj
Technologle_l z. 11 9,38 313
st. stacj
b) lepsze przygotowanie z zakresu obcego jezyka
specjalistycznego
. nie
tak nie dotyczy
Dietetyka I st. stacj 26,92 2,56
Dletetyka} Il st. 24,00 0,00
stacj
Blotechnologla I 9.52 4,76
st. Stacj
Technologia z. 11
st. stacj 12,50 3,13
c) wiecej ksztatcenia praktycznego
. nie
tak nie dotyczy
Dietetyka | st. stacj 11,54 51
Dletetyka} I st. 12,00 0,00
stacj

11



Biotechnologia Il

st. Stacj At Loe
Technologia z. 11 0.00 0.00
st. stacj ' '
d) wigcej zaje¢ do samodzielnej realizacji: projekty,
opracowania itp..
. nie
tak nie dotyczy
Dietetyka I st. stacj 37,18 53,85 7,69
Dletetyka} Il st. 4,00 16,00
stacj

Blotechnologla 1 19.05 4,76
st. Stacj

Technologla_l z. 11 40,63 50,00 9,38
st. stacj

e)wiecej zaje¢ wymagajacych pracy zespotowej

tak e
Dietetyka I st.
niestacj R
Dietetyka Il st. 20,00
stacj
Biotechnologia I 54,76 40,48 2,38
st. Stacj
Technologle_l z. 11 4375 46,88 9,38
st. stacj
f) wigcej zaje¢ rozwijajacych kreatywnos¢
. nie
tak nie dotyczy
Dietetyka I st. stacj 55,13 39,74 3,85
Dletetyka} Il st. 24,00 4,00
stacj
Blotechnolo_gla I 16,67 7.14
st. Stacj
Technologia z. 11
2 o 18,75 9,38
g) inne
. nie
tak nie dotyczy
Dietetyka | st. stacj 0,00 0,00 0,00
Dietetyka |1 st. 0,00 0,00 0,00

stacj
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Biotechnologia I 0,00 0,00 0,00
st. Stacj

Technologla} z. 11 204 0,00 0,00
st. stacj

W celu doskonalenia programu studiow, aby bardziej spetniat oczekiwania pracodawcéw najwiecej
studentow z kierunku dietetyka I stopnien i biotechnologia II stopien wskazalo propozycje —
lepsze przygotowanie przedmiotéw podstawowych i kierunkowych kolejno 94,87 % i 90,48 %. W
dalszej cze$ci studenci mieli wskaza¢ czy lepsze przygotowanie z zakresu obcego jezyka
specjalistycznego spowodowatoby poprawe programu studidw, na to pytanie odpowiedzieli gidéwnie
., tak” studenci biotechnologii Il stopnia 83,33 %, oraz studenci technologii Zywnosci 11 stopnia
84,38%. Wszyscy studenci sa zgodni w pytaniu 8c, ktore dotyczy doskonalenia programu studiéw
przez wprowadzenie wigcej ksztatcenia praktycznego. Studenci kierunkow dietetyka | stopnia,
dietetyka Il stopnia oraz technologia zywnosSci II stopnia niechetnie odnoszg si¢ do pomystu
doskonalenia programu przez wprowadzenie wigkszej ilosci zaje¢ do samodzielnej realizacji —
projekty, opracowania. Najbardziej nieprzychylni temu sg studenci dietetyki Il stopnia studiow
stacjonarnych (76%). Natomiast studenci biotechnologii Il stopnia chcieliby wykonywaé wigcej
zaje¢ wymagajacych samodzielnej realizacji (76,19%). Ponownie studenci biotechnologii chcieliby
wykonywac wigcej zaje¢ wymagajacych pracy zespolowej (54,76%), natomiast pozostate kierunki
zaznaczyty odpowiedz ,, nie” w granicach od 46-69%. Nastawieni na prace¢ kreatywna sa WSZyscy
ankietowani studenci, na kazdym kierunku powyzej 50 % osob zaznaczyto odpowiedz ,, tak”.

9. Czy w programie Pan/Pani studiéw byly przedmioty, ktére uwaza Pan/Pani za catkowicie

zbg¢dne?
tak nie
Dietetyka | st. niestacj 57,69 42,30
Dietetyka Il st. stacj 72,00 28,00
Biotechnologia I st. Stacj 64,29 35,71
Technologia z. I st. stacj 65,63 34,00

10. Czy w programie Pan/Pani kierunku studiow byty przedmioty lub zajecia, ktorych tresci
Pana/Pani zdaniem nalezatoby gruntownie zmieni¢ ?

tak nie
Dietetyka | st. stacj 41,00 59,00
Dietetyka Il st. stacj 52,00 48,00
Biotechnologia I st. Stacj 57,10 42,90
Technologia z. I st. stacj 40,6 59,4
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11. Czy w programie Pana/Pani studiow byly przedmioty lub zajecia, ktore okazaty si¢ bardzo

przydatne w pracy zawodowej?

tak nie
Dietetyka | st. stacj 75,60 24,40
Dietetyka Il st. stacj 72,00 28,00
Biotechnologia | st. Stacj 47,60 52,40
Technologia z. I st. stacj 68,80 31,20

12. Czy ma Pan/Pani inne uwagi dotyczace programu ksztalcenia na ukonczonym kierunku

studiow, ktore chcial/aby Pan/i przekaza¢ wtadzom Wydziatu?

tak nie

Dietetyka | st. stacj 33,3 66,7
Dietetyka Il st. stacj 36 64

Biotechnologia I st. stacj 38,1 61,9
Technologia z. I st. stacj 25 75

Studenci wszystkich kierunkow, w ktorych przeprowadzono ankiety uwazali, ze w programie ich
studiow byly przedmioty catkowicie zbedne z poparciem w zakresie 58 — 72 %. W pytaniu
dziesiatym, ktore dotyczy przedmiotéw lub zaje¢ , ktorych treSci nalezatoby gruntownie zmienié
57,10 % studentow biotechnologii 11 stopnia oraz 52 % studentow dietetyki 11 stopnia uwaza, ze w
trakcie toku studiow wystepowaty przedmioty, ktorych forma prowadzenia powinna ulec zmianie.
Zajecia, ktore uwazane byly za przydatne w pracy zawodowej wedtug studentow wystepowaty w
trakcie trwania studidow na kierunku dietetyka | i Il stopnia ( 75,6 % i 72 %) oraz technologii
zywnosci (68,8%). Natomiast studenci biotechnologii Il stopnia w 52,4 % uwazali, ze nie byto

przedmiotow, ktdre okazatyby sie przydatne w pracy zawodowe;.

Pytania 9-12 maja charter otwarty i wskazane przez studentdéw odpowiedzi sa szczegdtowo

rozwini¢te w dziale z odpowiedziami studentow na danym kierunku.

Analiza wynikow ankiety wedlug kierunkow

Dietetyka I stopien, studia stacjonarne

14



W badaniu wzi¢to udziat 78 0s6b z czego 7,69% ankietowanych to

przedstawiaja procentowy udzial odpowiedzi na poszczeg6lne pytania.

mezczyzni. Wykresy

1. W czasie studiéw a) dziatat/a Pan/Pani w:

30,0
20,0
10,0

0,0

60,0 55:1
50,0
40,0
30,0
154
20,0 7 115
PR ——— -

0,0 T T T 1
organizacji samorzadzie  studenckim kole organizacjach innych nie dotyczy
studenckiej studenckim naukowym wolontariackich

b) Jaka byta Pana/Pani aktywnos$¢ zawodowa w czasie studiow?
70,0 66,7
60,0
50,0
40,0

nie pracowatem/am praktyki studenckie;
programowe,
ponadprogramowe

praca dorywcza

praca stata podjeta praca stata podjeta w
przed studiami

czasie studiow

80,0
70,0
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0

0,0

2. Czy Pan/Pani obecnie pracuje?

75,6
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3. Czy wykonywana przez Pana/Panig praca jest zgodna z
kierunkiem ukonczonych studiéow ?

60,0 53,8
50,0
40,0
30,0
2
00 26 3,8 6,4
10,0 270 0,0
0,0 : : — : I : :
tak tak, w znacznym tak, ale w raczej nie nie nie dotyczy
stopniu niewielkim
stopniu
4. Ktéra z opnii o kierunku studiéw, ktére Pan/Pani koriczyt/a/
jest prawdziwa? - absolwenci tego kierunku studidéw sg
poszukiwani na rynku pracy?
80,0
62,8
60,0
40,0
19,2
20,0 15,4
2,6
0,0 .
tak raczej tak raczej nie nie
b) studia na tym kierunku dobrze przygotowujq do pracy
zawodowej
70,0 62,8
60,0
50,0
40,0 30,8
30,0
20,0
10,0 1,3 >
0,0 .
tak raczej tak raczej nie nie
c¢) zdobyte wyksztatcenie daje mozliwos¢ satysfakcjonujacych
zarobkow
80,0
60,0
40,0
20,5
20,0 6,4 51
0,0
tak raczej tak raczej nie nie
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5. Czy jest Pan/Pani zadowolony/a z wyboru: a) ukorficzonej

uczelni?
80,0 603
60,0
40,0 26,9
20,0 T 10 3 Z,b
0,0 n T
tak raczej tak raczej nie nie
b) kierunku studiéw ?
44 9
20,0 41,0 ’
40,0 -
30,0 -
20,0 -
9,0
10,0 - 3.8
0,0 -
tak raczej tak raczej nie nie
6. Czy uwaza Pan/Pani, ze wiedza, umiejetnosci i kompetencje
uzyskane podczas studiéw umozliwity zdobycie zadowalajacej
pracy?
100,0
50,0
50,0 33,3
1,3 7,7
0,0 .
tak raczej tak raczej nie nie
7. Czy po uzyskaniu dyplomu podnosita/a Pan/Pani kwalifikacje i
umiejetnosci zawodowe? A) studia Il stopnia
60,0
42,3
40,0 Zb,y
00 - | ] |
tak nie nie dotyczy
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b) studia doktoranckie

80,0
57,7
60,0
42,3
40,0
20,0
0,0
0,0 ; ;
tak nie nie dotyczy
¢) studia podyplomowe
60,0 51,3
50,0
40,0 35,9
30,0
20,0 12,8
0,0 ; ;
tak nie nie dotyczy
d) kursy jezykowe
60,0 46,2
40,0 34,6
19,2
0,0 ; ;
tak nie nie dotyczy
e) kursy i szkolenia zawodowe
50,0
4
9.0 30,8 29,5

30,0
20,0
10,0

0,0

n
"

tak

nie

nie dotyczy
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8. Jak wg Pana/Pani nalezy doskonali¢ program studioéw, aby
bardziej spetniat oczekiwania pracodawcow? A) lepsze
przygotowanie z przedmiotéw podstawowych i kierunkowych

100,0 94,9

80,0

60,0

40,0

20,0 3,8 1,3

0,0 . .
tak nie nie dotyczy
b) lepsze przygotowanie z zakresu obcego jezyka
specjalistycznego

100,0

70,5
50,0 - 26,9
0,0 n T T
tak nie nie dotyczy

c) wiecej ksztatcenia praktycznego

100,0 833

80,0 -
60,0 -

40,0 -

20,0 -

5,1

(=Y
[N
o

0’0 - . _ . I 20000

tak nie nie dotyczy

d) wiecej zaje¢ do samodzielnej realizacji: projekty, opracowania
itp..
60,0 53,8

50,0
40,0

37,2

30,0
20,0

7,7
10,0

0,0
tak nie nie dotyczy

| —
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e)wiecej zaje¢ wymagajacych pracy zespotowej

80,0 69,2
60,0
40,0 23’1
0,0 . . I 00 0
tak nie nie dotyczy
f) wiecej zajec rozwijajacych kreatywnos¢
60,0 55,1
39,7
40,0
20,0
3,8
0[0 . . _—|
tak nie

nie dotyczy
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9. Czy w programie Pan/Pani studiow byty przedmioty, ktéore
uwaza Pan/Pani za catkowicie zbedne?

80,0

60,0

57,7
42,3
40,0 -
20'0 _ -E
0,0 n T
tak nie

9. Czy w programie Pan/Pani studiow byty
przedmioty, ktore uwaza Pan/Pani za catkowicie
zbedne?

statystyka 15
13
ekologia i ochrona przyrody 13

rosliny konsupcyjne z upraw klasycznych i...

[e)Ne)Ne)Ne)]

bezpieczenstwo i ergononomia

(6,40, ]

normalizacja

genetyka

b DS

zywnos¢ tradycyjna
technologia informacyjna

chemia

NNNNNN

W-F

technnologia zywnosci

N e

mikrobiologia

0 2 4 6 8 10 12 14 16

10. Czy w programie Pan/Pani kierunku studiow byty przedmioty
lub zajecia, ktdérych tresci Pana/Pani zdaniem nalezatoby
gruntownie zmienic ?

80,0
59,0

60,0

41,0
40,0 -
20'0 _E-
0,0 n T

tak nie
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przetworstwo zywnosci ekologicznej pochodzenia...

10. Czy w programie Pan/Pani kierunku studiow
byty przedmioty lub zajecia, ktorych tresci
Pana/Pani zdaniem nalezatoby gruntownie zmieni¢

zywnos¢ tradycyjna

towaroznastwo produktéw roslinnych
kliniczny zarys choréb

edukacja zywieniowa

technologia gastronomiczna
statystyka

psychologia

przetworstwo surowcéw roslinnych
lecznicze wtasciwosci ziot

jezyk angielski

higiena i bezpieczenstwo zywnosci
farmakologia

biochemia

0

1 1,5 2 2,5

80,0
70,0
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0

0,0

11. Czy w programie Pana/Pani studiow byty przedmioty lub
zajecia, ktore okazaty sie bardzo przydatne w pracy zawodowe;j?

75,6

24 .4
7

e

tak

nie
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11. Czy w programie Pana/Pani studiow byty
przedmioty lub zajecia, ktdre okazaty sie bardzo
przydatne w pracy zawodowej?

dietoterapia

dietetyka pediatryczna
podstawy zywienia cztowieka
zywienie ludzi starszych i otytych
podstawy dietetyki

Zywienie sportowcow

diety alternatywne

chemia zywnosci

fizjologia cztowieka
anatomia cztowieka
technologia zywnosci
technologia informacyjna

j. angielski

gastronomia

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Pytanie 12 ma charakter otwarty i studenci dietetyki | stopnia chcieliby przekaza¢ nastgpujace
wypowiedzi Radzie Wydziatu:

., Wiecej ¢wiczen praktycznych, ksztattujgcych umiejetnosci potrzebne w zawodzie dietetyka, a nie
technologa zywnosci.”

., Wieksze powigzanie do dietetyki w kazdym przeprowadzanym przedmiocie np. patofizjologia,
farmakologia. ”

,, Wieksze mozliwosci praktyk dla studentow I stopnia.”
., Wiecej uktadania diet- potrzeba praktyki. ”
., Wprowadzenie nowych przedmiotow jak psychodietetyka.”

., Zbyt duzo przedmiotow technologicznych i laboratoryjnych, a za mato skierowanych na dietetyke.”

,, Wiecej zajec dotyczqcych kontaktow z pacjentem, wiecej ciekawostek dotyczqcych tej dziedziny
nauki np. nowo pojawiajgce si¢ diety.”

., Proponowatabym prowadzenie mniejszej ilosci zaje¢ na ZOOT i AGRO, na rzecz wydziatu NoZiB.”
., Mogtoby byc¢ wiecej przedmiotow zwigzanych z Zywieniem cztowieka i chorobami dietozaleznymi.”

Dietetyka 11 stopien, studia stacjonarne

W badaniu wzigto udzial 25 oséb z czego 12 % ankietowanych to mezczyzni. Wykresy
przedstawiajg procentowy udziat odpowiedzi na poszczegdlne pytania.
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1. W czasie studiow a) dziatat/a Pan/Pani w:

32
28

organizacji samorzadzie  studenckim kole wolontariat innych nie dotyczy
studenckiej studenckim naukowym

b) Jaka byta Pana/Pani aktywnos¢ zawodowa w czasie studiow?

64

o5

52

20

0

nie pracowatem/am praktyki studenckie; praca dorywcza praca stafta podjeta praca stata podjeta w
programowe, przed studiami czasie studiow
ponadprogramowe

2. Czy Pan/Pani obecnie pracuje?

60
50
;‘g 28
20
4 4 4
10 0 0 0 0
O . T I T T T T T T T __I
"
R -
® & 2 & & < N S
<2 <& Y N O 3 5 2
2 (\\\ \'bc’ ’8{. * Q © . (\'b >
N @ S < N & \ o
AN . Q,Q <& <@ 'b& 04\
& S g R 3
Q’b \Q, R\ @)
\',SF‘ \.’S&‘ &’b\{-‘




3. Czy wykonywana przez Pana/Panig praca jest zgodna z
kierunkiem ukonczonych studiow ?

70
60
50
40
30 20
20 12
0
0 — : — : - : : :
tak tak, w znacznym tak, ale w raczej nie nie nie dotyczy
stopniu niewielkim
stopniu
4. Ktéra z opnii o kierunku studiow, ktére Pan/Pani konczyt/a/
jest prawdziwa? - absolwenci tego kierunku studiéw sa
poszukiwani na rynku pracy?
60 52
50
40
30
20 3
10 4
0 -
tak raczej tak raczej nie nie
b) studia na tym kierunku dobrze przygotowuja do pracy
60 zawodowej
50
40
30
20 16
10 Z
0 .
tak raczej tak raczej nie nie
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50

40

30

20

10

c) zdobyte wyksztatcenie daje mozliwos¢ satysfakcjonujacych
zarobkow

[1EY
()}

tak raczej tak raczej nie nie

60
50
40
30
20
10

5. Czy jest Pan/Pani zadowolony/a z wyboru: a) ukonczonej
uczelni?

12

tak raczej tak raczej nie nie

50
40
30
20

10

b) kierunku studiéw ?

tak raczej tak raczej nie nie
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50

6. Czy uwaza Pan/Pani, ze wiedza, umiejetnosci i kompetencje
uzyskane podczas studiéw umozliwity zdobycie zadowalajacej

pracy?

40

30

20

10

5

tak

raczej tak raczej nie

nie

80

7. Czy po uzyskaniu dyplomu podnosita/a Pan/Pani kwalifikacje i
umiejetnosci zawodowe? A) studia Il stopnia

72

60 -

20 +

12

tak

nie

16

nie dotyczy

70

b) studia doktoranckie

64

60

50
40

30
20

10

tak

nie

nie dotyczy

80

c) studia podyplomowe

60

bo

40

20

12

20

tak

___ I

nie

nie dotyczy
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80

d) kursy jezykowe
76

60

40

20

tak nie nie dotyczy

60

e) kursy i szkolenia zawodowe

40

| ndio }
o ra

i :-
0 .
tak

29
L

nie nie dotyczy

8. Jak wg Pana/Pani nalezy doskonali¢ program studiéw, aby
bardziej spetniat oczekiwania pracodawcéw? A) lepsze
przygotowanie z przedmiotéw podstawowych i kierunkowych

100 84
50 -
4 8
0 . . . _—I
tak nie nie dotyczy
b) lepsze przygotowanie z zakresu obcego jezyka
76 . .
80 specjalistycznego
70 -
60 -
50 -
40 -
30 -
20 -
10 -
0
0 i T T
tak nie nie dotyczy
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c) wiecej ksztatcenia praktycznego

100
80 -
60 -
40 -
20 - 12
0
0 | ] | |
tak nie nie dotyczy
d) wiecej zaje¢ do samodzielnej realizacji: projekty, opracowania
itp.
20 76
60
40
20 16
. B
0 | . .
tak nie nie dotyczy
e)wiecej zaje¢ wymagajacych pracy zespotowej
80
64
60
40
20
0 - , , I 42
tak nie nie dotyczy
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80
70
60
50
40
30
20
10

N
H

nie

A
4

I

nie dotyczy

80
70
60
50
40
30
20
10

9. Czy w programie Pan/Pani studiow byty przedmioty, ktore

uwaza Pan/Pani za catkowicie zbedne?

=295
Z

tak

nie

9. Czy w programie Pan/Pani studiow byty
przedmioty, ktére uwaza Pan/Pani za catkowicie
zbedne?

zywnos¢ ekologiczna a zalecenia dietetyczne

metody analizy instrumentalnej

prawo i ekonomika w ochronie zdrowia
organizacja ustug zywieniowych
immunologia

bezpieczenstwo i ergonomia

rosliny konsupcyjne z upraw klasycznychi...

etnodietetyka

NNNNNNNDN
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10. Czy w programie Pan/Pani kierunku studiow byty przedmioty
lub zajecia, ktérych tresci Pana/Pani zdaniem nalezatoby

gruntownie zmienic ?

54
52 -
50 -
48
48 -
tak nie

10. Czy w programie Pan/Pani kierunku studiow
byty przedmioty lub zajecia, ktorych tresci
Pana/Pani zdaniem nalezatoby gruntownie zmieni¢
?

zywnos¢ ekologiczna a zalecenia dietetyczne
nowoczesne systemy odchudzania

zywienie kliniczne

prawo zywnosciowe

zywnos¢ pochodzenia roslinnego z upraw klasycznych
zywienie w sporcie

statystyka

metodologia badan

immunologia

higiena i bezpieczenstwo zywnosci

fizjologia zywienia cztowieka

fizjologia aktywnosci fizycznej

edukacja zywieniowa

chemia zywnosdi

R R R R R R R R R R

31



11. Czy w programie Pana/Pani studiow byty przedmioty lub
zajecia, ktore okazaty sie bardzo przydatne w pracy zawodowe;j?

80 72
70 -
60 -
50 -
40 -
30 A
20 -
10 -

tak nie

11. Czy w programie Pana/Pani studiow byty
przedmioty lub zajecia, ktdre okazaty sie bardzo
przydatne w pracy zawodowej?

-

1 1 5
przedsiebiorczos¢ w dietetyce 3

zywienie kobiet ciezarnych

dietoterapia geriatryczna

NNNNN

zywienie w zespole metabolicznym
zywienie kliniczne
nutrigenomika

metodologia

higiena i bezpieczenstwo zywnosci

dietoterapia kliniczna

RPRRRRRRRRRRRR

I

analiza badan laboratoryjnych

o
[y
N
w
N
(0]
)]

Pytanie 12 ma charakter otwarty i studenci dietetyki Il stopnia chcieliby przekaza¢ nastepujace
wypowiedzi Radzie Wydziatu:

., wiecej zajec¢ laboratoryjnych”
., wiecej zaje¢ praktycznych ktore wymagajg kreatywnosci od studenta”

,,zaczqc wspotprace z innymi wydziatami uczelni aby umozliwi¢ rozwijanie swoich zdolnosci oraz
zainteresowan”

., wiecej ksztatcenia praktycznego mniej przedmiotow ogolnych”

., ha kierunku jest duzo zbednych zaje¢ typu etyka, ekonomia™
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., wiecej kolokwium, wejsciowek”
., wiecej zajec¢ laboratoryjnych aby przygotowa¢ sie do pracy w zawodzie”

Technologia zywnosci, I1 stopien, stacjonarne

W badaniu wzigto udziat 32 osoby, z czego 9,37% respondentow to mgzczyzni. Wykresy
przedstawiaja procentowy udzial odpowiedzi na poszczegdlne pytania.

1. W czasie studiow a) dziatat/a Pan/Pani w:
70,0 65,6
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0 6.3 6.3
0,0
0,0 T
samorzadzie studenckim kole organizacjach innych nie dotyczy
studenckim naukowym wolontariackich
b) Jaka byta Pana/Pani aktywnos$¢ zawodowa w czasie studiow?
60,0 531
50,0
40,6
40,0
30,0
18,8
20,0
10,0 -~
0,0 -
nie pracowatem/am praktyki studenckie;  praca dorywcza praca stata podjeta praca stata podjeta w
programowe, przed studiami czasie studiow
ponadprogramowe
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2. Czy Pan/Pani obecnie pracuje?

70,0 65,6
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0 125
6,3 6,3 6,3
10,0 0,0 0,0 0,0 - 3,1
0,0 _- T - T T T T T - T T __I
K o K o Qa:' o n, 2 ,\/.‘
\o*® & c;&& «;@@ S & 3 < Q
) W & & K\ ’b& ) \Q
< X N N Q < & @
* & 3 B Q &° & <
- 2> /s{.\ N\ 4\0
g N * 3 X
<2 P
3. Czy wykonywana przez Pana/Panig praca jest zgodna z
kierunkiem ukonczonych studiow ?
40,0
30,0
20,0 12,5 156
A ——
0,0 — . .
tak tak, w znacznym tak, ale w raczej nie nie dotyczy
stopniu niewielkim
stopniu
4. Ktéra z opnii o kierunku studiéw, ktére Pan/Pani konczyt/a/
jest prawdziwa? - absolwenci tego kierunku studiéw sg
poszukiwani na rynku pracy?
100,0 84,4
80,0
60,0
40,0
20,0 31 125 0,0
0,0 ; .
tak raczej tak raczej nie nie
b) studia na tym kierunku dobrze przygotowuja do pracy
zawodowej
100,0
78,1
80,0
60,0
40,0
15,6
20,0 3,1 31
0,0 . .
tak raczej tak raczej nie nie
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c) zdobyte wyksztatcenie daje mozliwos¢ satysfakcjonujacych

zarobkow
80,0
60,0
40,0
20,0
3,1 0,0
0,0 T T 1
tak raczej tak raczej nie nie
5. Czy jest Pan/Pani zadowolony/a z wyboru: a) ukoniczonej
uczelni?
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0 3,1 0.0
0,0 . .
tak raczej tak raczej nie nie
b) kierunku studiow ?
60,0 56,3
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0
0,0
0,0 . .
tak raczej tak raczej nie nie
6. Czy uwaza Pan/Pani, ze wiedza, umiejetnosci i kompetencje
uzyskane podczas studiéw umozliwity zdobycie zadowalajacej
pracy?
80,0
60,0
40,0
20,0 125 15,6
0,0
0,0 . .
tak raczej tak raczej nie nie
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7. Czy po uzyskaniu dyplomu podnosita/a Pan/Pani kwalifikacje i
umiejetnosci zawodowe? A) studia Il stopnia

100,0
50,0
15,6
3,1
0,0 I
tak nie nie dotyczy
b) studia doktoranckie
100,0
78,1
80,0
60,0
40,0
18,8
0,0
tak nie nie dotyczy
c) studia podyplomowe
100,0 87,5
80,0
60,0
40,0
o4
20,0 3,1 9,4
0,0 B 00
tak nie nie dotyczy
d) kursy jezykowe
100,0 84,4
80,0
60,0
40,0
20,0 6.3 94
00 +—E—— I 220
tak nie nie dotyczy
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e) kursy i szkolenia zawodowe

70,0
59,4
60,0
50,0
4
0.0 31,3
30,0 -
20,0 -
9,4
10,0 -
00 | | s
tak nie nie dotyczy
8. Jak wg Pana/Pani nalezy doskonali¢ program studiéw, aby
bardziej spetniat oczekiwania pracodawcéw? A) lepsze
przygotowanie z przedmiotéw podstawowych i kierunkowych
100,0
87,5
80,0 -
60,0 -
40,0 -
20,0 - 9,4 31
00 - | ] | —
tak nie nie dotyczy
b) lepsze przygotowanie z zakresu obcego jezyka
specjalistycznego
90,0 84,4
80,0 -
70,0 -
60,0 -
50,0 -
40,0 -
30,0 -
20,0 - 12,5
0[0 ] . . .

tak nie nie dotyczy




c) wiecej ksztatcenia praktycznego

120,0
100,0
100,0 -
80,0 -
60,0 -
40,0 -
20,0 -
0,0 0,0
0,0 n T T 1
tak nie nie dotyczy
d) wiecej zaje¢ do samodzielnej realizacji: projekty, opracowania
itp..
60,0
50,0
50,0
40,6
40,0 -
30,0 -
20,0 -
9,4
10,0 -
tak nie nie dotyczy
e)wiecej zaje¢ wymagajacych pracy zespotowej
50,0 43,8 46.2
40,0 -
30,0 -
20,0 -
9,4
10,0 -
tak nie nie dotyczy
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f) wiecej zajec rozwijajacych kreatywnos¢

80,0 71,9
60,0 -
40,0 -
18,8
00 - , , B @
tak nie nie dotyczy

9. Czy w programie Pan/Pani studiow byty przedmioty, ktore
uwaza Pan/Pani za catkowicie zbedne?

80,0

65,6
60,0 -
40,0 - 34,4
0,0 - T

tak nie

9. Czy w programie Pan/Pani studiow byty
przedmioty, ktére uwaza Pan/Pani za catkowicie
zbedne?

ekonomika przedsiebiorstw zywnosciowych

rachunkowos¢

BN

dziatalnos¢ innowacyjna przedsiebiorstw

wyktad monograficzny

genetyka

fizjologia cztowieka
w-f
przedmiot ogélnouczelniany

historia przemystu spozywczego

T T TN TN NN N N T TN TN N Y T TN TN N NN A
NNNNN

RPRRRRERER

bezpieczenstwo i ergonomia

o
[
N
w
IN
[0
&)
~
00
©
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10. Czy w programie Pan/Pani kierunku studiéw byty przedmioty
lub zajecia, ktdorych tresci Pana/Pani zdaniem nalezatoby
gruntownie zmienic ?

100,0
59,4
50’0 40,6 -:
tak nie

10. Czy w programie Pan/Pani kierunku studiow
byty przedmioty lub zajecia, ktdrych tresci
Pana/Pani zdaniem nalezatoby gruntownie zmieni¢

?

prawo zywnosciowe

ziotolecznictwo

technologia weglowodandwi ttuszczéw
projektowanie nowych srodkéw spozywczych
j.angielski

automatyka przemystu spozywczego
analiza zywnosci

zywnos¢ funkcjonalna

procesy w przechowalnictwie zywnosci
metodologia badan

gospodarka wodno-$ciekowa
ekonomika przedsiebiorstw zywn.
dziatalnos¢ innowacyjna przedsiebiorstw
biotechnologia
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11. Czy w programie Pana/Pani studiow byty przedmioty lub
zajecia, ktore okazaty sie bardzo przydatne w pracy zawodowe;j?

80,0 68,8

60,0 -

40,0 - 312
0,0 - T

tak nie

11. Czy w programie Pana/Pani studiow byty
przedmioty lub zajecia, ktore okazaty sie bardzo
przydatne w pracy zawodowej?

mikrobiologia

specjalizacja

analiza zywnosci
projektowanie technologiczne

inzynieria procesowa

aparatura przemystu spozywczego
technologia miesa
jakos$¢ w bezpieczenstwie zywnosci

chemia i toksykologia

A e e

biochemia

0 0,5 1 1,5 2 2,5 3 3,5 4

4,5

Pytanie 12 ma charakter otwarty i studenci technologii zywnoS$ci II stopnia chcieliby przekazac

nastgpujace wypowiedzi Radzie Wydziatu:
., wigcej wyjs¢ do zaktadow”,
., wiecej zajec¢ praktycznych”.

Biotechnologia II stopien, studia stacjonarne

W badaniu wzigto udziat 42 osoby, z czego 19 % respondentéw to mezczyzni. Wykresy
przedstawiajg procentowy udzial odpowiedzi na poszczegdlne pytania.
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50,0

1. W czasie studiow a) dziatat/a Pan/Pani w:

45,2
45,0
40,0
35,0
30,0 26,2
25,0
20,0
15,0 11,9 14,3 143
10,0 7,1
= B
0,0 T T T T T )
organizacji samorzadzie  studenckim kole organizacjach innych nie dotyczy
studenckiej studenckim naukowym wolontariackich
b) Jaka byta Pana/Pani aktywnos¢ zawodowa w czasie studiow?
70,0 66,7

60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0

0,0

nie pracowatem/am praktyki studenckie;  praca dorywcza praca stata podjeta praca stata podjeta w
programowe, przed studiami czasie studiow
ponadprogramowe
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2. Czy Pan/Pani obecnie pracuje?

70,0 64,3
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0 14,3
7,1
100 +—48 2,4 2.4 2.4 2.4 . '
’ ’ 7 ’ ’ 0,0
0,0 __- ; I ; I ; I ; I ; ; ; ; -_\
< 2" Q Q& > o Q. e N
é’\@(\ é’\Q/Q s\\ﬂ({\ @}Q' ,°O$ &%Q \@b Q\\ $06
é@ Q:@ N LoC Y N d,?/ Qo
Q¥ >’ ® 2 G A
& & R RS o N N .
& N o S & & <R
& J* L & 2 o° @
N NS & N <&
) 2 Q/((\ @6\ $ Ko Q\o
> Q X XS KO 2 o
A NG & & N R >’
@ o o N N &
x? X Q@ -
x?
3. Czy wykonywana przez Pana/Panig praca jest zgodna z
kierunkiem ukonczonych studiow ?
60,0
50,0
40,0
30,0
200 16,7
10,0 4,8 2.4 4,8 .
0,0 - ... 2
tak tak, w znacznym  tak, alew raczej nie nie dotyczy
stopniu niewielkim
stopniu
4. Ktéra z opnii o kierunku studiéw, ktére Pan/Pani korczyt/a/
jest prawdziwa? - absolwenci tego kierunku studiéw sg
poszukiwani na rynku pracy?
50'0 A'§,7
40,0

30,0
20,0
10,0

0,0

tak raczej tak raczej nie nie




70,0
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0

0,0

b) studia na tym kierunku dobrze przygotowujq do pracy
zawodowej

59,5

0,0

2,4

tak

raczej tak raczej nie nie

45,0
40,0
35,0
30,0
25,0
20,0
15,0
10,0

5,0

0,0

c) zdobyte wyksztatcenie daje mozliwos$¢ satysfakcjonujacych

zarobkow

40,5

tak

raczej tak raczej nie nie

60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0

0,0

5. Czy jest Pan/Pani zadowolony/a z wyboru: a) ukoniczonej

uczelni?

50,0

tak

raczej tak raczej nie nie
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50,0

b) kierunku studiéw ?

45 )

40,0
30,0 -
20,0 -

10,0 -

0,0 -

tak

RIS

11,9

raczej tak raczej nie

7,1

nie

6. Czy uwaza Pan/Pani, ze wiedza, umiejetnosci i kompetencje
uzyskane podczas studiéw umozliwity zdobycie zadowalajacej

60,0

pracy?

50,0

40,0

30,0

20,0

10,0
0,0

0,0
tak

50,0

raczej tak raczej nie

nie

7. Czy po uzyskaniu dyplomu podnosita/a Pan/Pani kwalifikacje i
umiejetnosci zawodowe? A) studia Il stopnia

70,0
60,0 -
50,0 -
40,0 -
30,0 -
20,0 -
10,0 -
0,0 -

59,5

16,7

tak

.

nie

nie dotyczy
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80,0

b) studia doktoranckie

69,0

60,0

40,0

20,0

7,1

23,8

tak

nie

I

nie dotyczy

70,0

c) studia podyplomowe

643
045

60,0

iy

50,0

40,0

30,0

20,0

10,0 -

11,9

N
‘UJ
(o]

tak

nie

nie dotyczy

60,0

d) kursy jezykowe

54,8

50,0

40,0

30,0

N
N
)]

20,0 -

10,0 -

0,0 -

tak

nie

nie dotyczy
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e) kursy i szkolenia zawodowe

50,0
40,5 40,5
40,0
30,0
19,0
20,0
0,0 ; ;
tak nie nie dotyczy
8. Jak wg Pana/Pani nalezy doskonali¢ program studiow, aby
bardziej spetniat oczekiwania pracodawcow? A) lepsze
przygotowanie z przedmiotéw podstawowych i kierunkowych
100,0 90,5
50,0 -
7,1 0.0
0,0 - . I . .
tak nie nie dotyczy
b) lepsze przygotowanie z zakresu obcego jezyka
specjalistycznego
100,0
83,3
80,0 -
60,0 -
40,0 -
20,0 - 9,5 48
0,0 ] . _ . _—|
tak nie nie dotyczy
c) wiecej ksztatcenia praktycznego
100,0 95,2
80,0 -
60,0 -
40,0 -
20,0 -
2,4 0,0
0,0 n T T 1
tak nie nie dotyczy
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d) wiecej zaje¢ do samodzielnej realizacji: projekty, opracowania

itp.
76,2
80,0 °
60,0
40,0
19,0
"~ ] -
0,0 . . _—l
tak nie nie dotyczy
e)wiecej zaje¢ wymagajacych pracy zespotowej
60,0 54.8
40,5
40,0
20,0
2,4
0,0 T T 1
tak nie nie dotyczy
f) wiecej zajec rozwijajacych kreatywnos¢
80,0 73 8
60,0
40,0
16,7
20,0 =3
0,0 , - , I 4
tak nie nie dotyczy
9. Czy w programie Pan/Pani studiow byty przedmioty, ktére
uwaza Pan/Pani za catkowicie zbedne?
80,0 64,3
60,0
40,0
20,0
0,0 .

tak
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9. Czy w programie Pan/Pani studiow byty
przedmioty, ktore uwaza Pan/Pani za catkowicie
zbedne?

metodologia badan

ekonomika produkgji

ekologiczna uwarunkowania biotechnologiczna
etyka

wf

ekonomia

systemy zarzadzania jakoscig

przedmioty humanistyczne

historia ziotolecznictwa

zasady funkcjonowania firm biotechnologicznych
wszystkie z Katedry dr Stasiaka

projektowanie

grafika inzynierska

fizjologia zwierzat

botanika

biotechnologia rozrodu zwierzat
bioetyka

T o Y S T O =Y

0 2 4 6 8 10 12

10. Czy w programie Pan/Pani kierunku studiéw byty przedmioty
lub zajecia, ktdorych tresci Pana/Pani zdaniem nalezatoby
gruntownie zmienic ?

57,1
60,0 42,9
40,0 -
20,0 -
0,0 - T
tak nie
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10. Czy w programie Pan/Pani kierunku studiow
byty przedmioty lub zajecia, ktorych tresci
Pana/Pani zdaniem nalezatoby gruntownie zmieni¢

genetyka medyczna

wirusologia e — 3
botanigka — 3
genetyka 2
ekologiczne uwarunkowania w biotechnologii 2

zajecia teoretyczne

techniki analityczne

systemy zarzgdzania jakoscig
rozrod zwierzat,

podstawy biotechnologii roslin
mikrobiologia

metodologia badan
fizjologia zwierzat,

etyka w biotechnologii,
ekonomia

biotechnologia roslin,
biotechnologia medyczna
biotechnologia

biologia molekularna
biologia komorki

P R R RPRRRRPRRRBRRERRRERRR

0 0,5 1 1,5 2 2,5 3 3,5 4 4,5

11. Czy w programie Pana/Pani studiow byty przedmioty lub
zajecia, ktore okazaty sie bardzo przydatne w pracy zawodowe;j?

54,0 52,4
52,0
20,0 47,6
48,0
44,0 - -
tak nie
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11. Czy w programie Pana/Pani studiow byty
przedmioty lub zajecia, ktdre okazaty sie bardzo
przydatne w pracy zawodowej?

genomika

bioinformatyka
specjalizacja dyplomowa,
mikrobiologia

techniki analityczne
proteomika,

kultury komérkowe in vitro
genetyka

techniki molekularne
przedmioty kierunkowe
biotechnologia w diagnostyce
biotechnologia medyczna,
biologia komorki
biochemia,

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Pytanie 12 ma charakter otwarty i studenci Biotechnologii II stopnia chcieliby przekazac¢ nastepujgce
wypowiedzi Radzie Wydziatu:

,,inna kolejnos¢ przedmiotow”

., lepsze informacje o stazach i praktykach”™

,,mniej przedmiotow humanistycznych wiecej przedmiotow praktycznych”

,,polgczenie przedmiotow typu ekonomika z podobnymi”

,,Scigganie powinno by¢ karane w skuteczny sposob, osoby uczciwe sq poszkodowane”

., Wiecej innowacyjnych metod”

., wiecej pracy indywidualnej”

., wiecej zajec¢ praktycznych”

., Wiecej zajec laboratoryjnych i pracy samodzielnej”

Whioski

1. Istnieje koniecznos¢ poinformowania studentow o koniecznosci zaznaczania odpowiedzi na
kazde pytanie. W nowej ankiecie bylo niezwykle duzo brakéw odpowiedzi dlatego suma
procent wszystkich odpowiedzi z danego pytania nie réwna si¢ 100%.

2. W pytaniu pierwszym nalezatoby doda¢ jeszcze jeden wariant odpowiedzi np. ,,nie dotyczy”,
ktory bytby odpowiedni dla studentow nie uczestniczacych w dodatkowych aktywnosciach.

3. Do pytania trzeciego nalezatoby doda¢ wariant odpowiedzi ,, nie dotyczy ”, ktory umozliwitby
rzetelng analize wynikéw. Bez tego nie jest mozliwe okreslenie faktycznej ilosci osob
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

pracujacych w zawodzie poniewaz studenci nie pracujacy w wigkszosci wybierali wariant
odpowiedzi ,, nie” sugerujacy prace zawodowg niezgodng z wybranym kierunkiem studiow.
Nalezaloby zmodyfikowaé tre$¢ pytania siodmego, z ktorym w wigkszosci studenci mieli
problem i wydawato si¢ dla nich niejednoznaczne. Przyktadowa tres¢: Czy po uzyskaniu
dyplomu podnosit/a bgdz zamierza Pan/Pani podnosi¢ swoje kwalifikacje poprzez ( kolejne
podpunkty)? Wydaje si¢, ze takie sformutowaniec bedzie odpowiednie zaréwno dla
absolwentow I stopnia jak réwniez I stopnia.

Najbardziej aktywnymi studentami poza zajgciami obowigzkowymi byli  studenci
biotechnologii 11 stopnia studiéw stacjonarnych, ktorzy licznie angazowali si¢ w
dziatalno$¢ kota naukowego jak rowniez w dziatalno$¢ organizacji wolontariackich.

Procent studentow pracujacych nie byl wysoki jednak najwigcej osob zatrudnionych
odnotowano na kierunku dietetyka 11 stopnia.

Najwigcej 0sob pracujacych zgodnie z kierunkiem swoich studiow bylo na technologii
zywnoSci II stopnia.

Wickszos¢ studentow byla zdania, ze absolwenci kierunkéw ktorych ukonczyli sa
poszukiwani na rynku pracy, dodatkowo uwazali ze studia na Uniwersytecie Przyrodniczym
dobrze przygotowuja do pracy zawodowej oraz zdobyte wyksztalcenie daje mozliwosci
satysfakcjonujacych zarobkow.

Zdecydowana wigkszo$¢ studentow z kierunkdéw biorgcych udziat w ankiecie byla
zadowolona z wyboru ukonczonej uczelni i kierunku studidow.

Szczegolnie studenci technologii zywnosci Il stopnia studiow stacjonarnych uwazali w 84%
ze umiejetnosci 1 kompetencje uzyskane podczas studiow umozliwity zdobycie zadowalajace;j
pracy.

W pytaniach dotyczacych zmian w programach ksztalcenia studenci w wigkszos$ci wskazali
lepsze przygotowanie przedmiotéw podstawowych i kierunkowych oraz wigcej ksztatcenia
praktycznego, jak rowniez konieczno$¢ lepszego przygotowania z zakresu obcego jezyka
specjalistycznego, za mniej wazne uznali zajecia do samodzielnej realizacji czy
wymagajacych pracy zespotowe;.

Studenci przekazali swoje opinie na temat przedmiotéw ktoére uwazaja za catkowicie zbedne,
wymagajacych gruntownej zmiany, czy te ktore okazaly si¢ przydatne w pracy zawodowe;.
Studenci dietetyki | stopnia za przedmiot catkowicie zbgdny uznali statystyke natomiast taki,
ktory wymaga gruntownej zmiany wskazali m.in. na zZywnosé¢ tradycyjng. Najbardziej
przydatny okazat si¢ przedmiot dietoterapia.

Studenci dietetyki Il stopnia za przedmiot catkowicie zbedny i przedmiot ktory wymaga
gruntownej zmiany uznali Zywnos¢é ekologiczng a zalecenia dietetyczne, natomiast najbardziej
przydany okazat si¢ przedmiot przedsiebiorczos¢ w dietetyce.

Studenci technologii zywnosci II stopnia za przedmiot calkowicie zbedny uznali ekonomike
przedsigbiorstw zywnosciowych, przedmiot ktory wymaga gruntownej zmiany to prawo
Zywnosciowe, natomiast najbardziej przydany okazat si¢ przedmiot mikrobiologia.

Studenci biotechnologii Il stopnia, za przedmiot catkowicie zbedny uznali metodologie
badan, przedmiot, ktéry wymaga gruntownej zmiany to genetyka medyczna, natomiast
najbardziej przydatny okazat si¢ przedmiot genomika.

W pytaniu 12 ogolnie studenci dietetyki | stopnia chcieliby wiecej zaje¢ praktycznych i
przedmiotow powiazanych z dietetyka, natomiast mniej zaje¢ laboratoryjnych przedmiotow
technologicznych.

W pytaniu 12 ogoélnie studenci dietetyki Il stopnia chcieliby wigcej zaje¢ praktycznych,
laboratoryjnych oraz takich, ktére rozwijajg kreatywnosc.

W pytaniu 12 ogolnie studenci technologii Zywnosci II stopnia zdecydowanie chcieliby
mie¢ wiecej zajec praktycznych oraz wyjs¢ do zakladow.
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16. W pytaniu 12 ogolnie studenci biotechnologii Il stopnia chcieliby mie¢ lepsze informacje 0
stazach i praktykach, a takze wigcej zaje¢ praktycznych.

Analiza ankiet satysfakcji studenta
Przeprowadzono czesciowa analize ankiet satysfakcji studenta i dotyczyla ona tylko nauczycieli
akademickich zatrudnionych na WNoZiB.

Po przeanalizowaniu wynikow ankiety za lata 2017-2018 (semestr zimowy/letni) dla wszystkich
kierunkow studiow prowadzonych na WNoZiB przez pracownikow wydzialu stwierdzono, ze oceny
$rednie uzyskane ze wszystkich pytan dotyczacych przedmiotow ogdlnych i specjalistycznych
przekraczaly wartos¢ 3,0.

Z uwagi na brak dostgpu do wynikow ankiet oceny nauczycieli akademickich nie bedacych
pracownikami WNoZiB nie przeprowadzono ich analizy.

DOSTOSOWYWANIE EFEKTOW KSZTALCENIA DO WYMOGOW RYNKU PRACY

W roku akademickim 2017/2018 przeprowadzono konsultacje z nastgpujacymi przedstawicielami
otoczenia spoteczno gospodarczego:

- Wspoélprace w zakresie innowacyjnych technologii w przetwoérstwie migsa — Zaktad Miesny
,,Jasiotka” w Dukli

- Wspolprace w zakresie badan produktéw — Zaktady ,,Lubella” sp. z 0.0. w Lublinie

- Wspolprace w zakresie badania innowacyjnych produktow — Przedsigbiorstwo ,,Eurohansa” sp. z o.
o. w Toruniu, Zaktad w Pulawach

- Wspolprace zwigzana z wdrazaniem i doskonaleniem systemu zarzadzania jakos$cig — Bractwo
Mitosierdzia im. Sw. Brata Alberta w Lublinie

- Wspoltprace w zakresie innowacji -Bakalland S.A.

- Wspoélprace w zakresie projektu technologicznego zaktadu na zasadach MLO- Zaktad
Produkcyjno- Handlowo-Ustugowy piekarnia ,,Kajzerka” Budzynski Kazimierz i Halina s.j.

- Wyktad dla dyrektorow placowek o§wiatowych w ramach lubelskiego programu,,Jedz z gtowg”

- Cykl warsztatow edukacyjnych dla uczniow szkot podstawowych w ramach lubelskiego programu
,»Szkota promujaca zdrowie 2017”

- Wspotprace w zakresie testowania aparatury badawczej -Przedsigbiorstwo ,,Cereus Wena A. i G.
Witkowscy S.J” w Toruniu

- Wspolprace zwigzang z wdrazaniem i doskonaleniem systemu zarzadzania jakoscig -
Stowarzyszenie Monar, Os$rodek Leczenia, Terapii i Rehabilitacji Uzaleznien w Majdanie Kozic
Dolnych

- Wspotpraca w zakresie innowacyjnych technologii w przetwoérstwie migsa — Zaktad migsny w
Nakle

- Spotkane w ramach promocji WNoZiB z uczniami klasy maturalnej Zespohu szkot Rolniczych w
Kijanach
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- Warsztaty analizy zywnosci dla uczniow klasy III Technikum Przemystu Spozywczego Zespotu
Szko6t Chemicznych 1 przemystu Spozywczego w Lublinie

Przedstawiciele w/w firm nie mieli zastrzezen do programu studiow, jak rowniez wiedzy
teoretycznej absolwentow Wydziatu Nauk o Zywnosci i Biotechnologii. Zwracaja jednak uwage na:

-braki w umiejetnosciach praktycznych,

-potrzebg poszerzenia wiedzy dotyczacej systemodw zarzadzania jakoscia (HACCP, GMP, GHP),
-zwracanie szczeg6dlnej uwagi studentom na jako$¢ i bezpieczenstwo zywnosci

-mozliwos$¢ udoskonalenia umiejetnosci poprzez zwigkszenie ilo$ci praktyk

-wybieranie takich tematow prac dyplomowych ktoére zajmuja si¢ konkretnymi problemami

zaktadow produkcyjnych

-inicjatywy umozliwiajace bezposredni kontakt przemystu z nauka.

OCENA JAKOSCI PRAC DYPLOMOWYCH semestr zimowy

Biotechnologia

2%

= 5,00
m4,75
= 4,50
= 4,25
= 4,00
®3,75

3,50

Wsrod absolwentow studiow stacjonarnych [
stopnia kierunku Biotechnologia, acznie 53
osoby, 58% prac inzynierskich zostato
ocenionych na ocen¢ bardzo dobra i byt to o
7 pp. nizszy odsetek w stosunku do roku
ubiegltego. 40% studentdéw, o 5 pp. Wiegcej niz
rok temu, uzyskalo z pracy dyplomowe;j
$rednig co najmniej 4,25 (Rys. 1). Srednia
ocen z prac inzynierskich dla kierunku
wynosita 4,81.

Rys. 1. Procentowy udzial poszczegélnych ocen prac inzynierskich studentéw kierunku
Biotechnologia - studia stacjonarne | stopnia
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Dietetyka

= 5,00
m4,75
= 4,50
m 4,25
m 4,00
®3,75
" 3,50

Srednie ocen prac dyplomowych
licencjackich studentow studiow
niestacjonarnych | stopnia  kierunku
Dietetyka byly zréznicowane (Rys. 2.).
Lacznie oceniono 23 prace,
z czego 44% oceniono bardzo dobrze.
Pozostate osoby otrzymaly ocene¢ $rednig nie
nizsza niz 4,25. Srednia ocen z prac
licencjackich dla kierunku wynosita 4,78.

Rys. 2. Procentowy udziat poszczegdlnych ocen prac licencjackich studentéw kierunku Dietetyka -

studia niestacjonarne | stopnia

Zywienie Czlowieka i Dietetyka

= 5,00
= 4,75
= 4,50
m 4,25
m 4,00
®3,75

Prace magisterskie studentow  studiow
niestacjonarnych II° na kierunku Zywienie
cztowieka 1 dietetyka, ktérych facznie
oceniono 15, uzyskaty bardzo wysokie noty
(Rys. 3.). Podobnie jak przed rokiem 86%
wszystkich absolwentow uzyskata $rednig co
najmniej 4,75. Pozostale prace zostaty
ocenione nie nizej niz 4,25. Srednia ocen z
prac magisterskich dla kierunku wynosita
4,80 i byla o 1 pp. Nizsza niz przed rokiem.

Rys. 3. Procentowy udzial poszczegdlnych ocen prac magisterskich studentow kierunku Zywienie

cztowieka i dietetyka — studia niestacjonarne Il stopnia
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Technologia Zywnosci i Zywienie Czlowieka

Oceny prac inzynierskich studentow kierunku

305 3% 2% Technologia Zywnosci
1 zywienie cztowieka byly podobne niz przed

W 5,00 rokiem (Rys. 4). 59% spoérod 58 wszystkich

m4,75 ocenionych prac oceniono na oceng bardzo

4,50 dobry (przed rokiem 60%), 24% uzyskato

m4,25 $rednig 4,75 (przed rokiem 25%) za$ 9% -

4,00 4,50. Najnizsza $rednig 3,25 uzyskata tylko

3,75 jedna osoba. Srednia ocen z prac

zzg magisterskich dla kierunku wynosita 4,75 1

byta 0 0,12 pp. nizsza niz przed rokiem.

Rys. 4. Procentowy udziat poszczegdlnych ocen prac inzynierskich studentow kierunku Technologia
zywnosci i zywienie cztowieka studiow stacjonarnych I stopnia

W sesji zimowej 2017/2018 przeprowadzono 11 zalegtych obron prac dyplomowych. Przystapito do

nich:

a) 5 studentow kierunku technologia zywnosci i zywienie czlowieka — studia stacjonarne
I stopnia. Dwoje studentéw uzyskato $rednie 4,75, i po jednym 4,5, 4,0 i 3,75.

b) 1 student kierunku technologia zywno$ci i zywienie cztowieka — studia stacjonarne
II stopnia, uzyskujac srednig 5,0.

c) 2 studentdéw kierunku zywienie cztowieka i dietetyka — studia stacjonarne Il stopnia.
Jeden z nich uzyskat $rednig 5,0 drugi 4,5

d) 3 studentow kierunku zywienie cztowieka i dietetyka — studia niestacjonarne Il stopnia.
Jeden z nich uzyskat $rednig 5,0 drugi 4,5 za$ trzeci 3,5.

Whnioski

Prace dyplomowe studentéw Wydziatlu Nauk o Zywnosci i Biotechnologii mozna uzna¢ za prace

wysokiej jakosci §wiadczg o tym:

a) wysoka $rednia ocen prac dyplomowych absolwentow studiow I i II stopnia powyzej
wynoszaca co najmniej 4,75

b) znaczny odsetek absolwentow (40-59%) uzyskujacych za prace dyplomowa $rednig 5,0

c) nieliczne prace (2%) ocenione ponizej oceny dobrej tj. 3 prac na 149 prac bronionych
w terminie ocenianych na Wydziale w sesji zimowej roku akademickim 2017/2018.

d) matly odsetek prac zalegtych (2,9%), ktorych obrona nie odbyla si¢ w wyznaczonym tokiem
studiow terminie, wobec 378 prac obronionych w roku akademickim 2016/2017.
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OCENA JAKOSCI PRAC DYPLOMOWYCH semestr letni

Biotechnologia

m 5,00

m4,75

m4,50

m 4,25

Wisrdd absolwentow studidow stacjonarnych 11
stopnia kierunku Biotechnologia, tacznie 34
osoby, 76% prac magisterskich zostalo
ocenionych na ocen¢ bardzo dobra i byt to
istotny wzrost w stosunku do roku ubieglego,
o 8,5 pp. Srednig 4,75 uzyskalo 21%
studentow  (Rys. 1).  Srednia  ocen
z prac magisterskich dla kierunku wynosita
4,93.

Rys. 1. Procentowy udzial poszczegdlnych ocen prac magisterskich  studentow kierunku

Biotechnologia studiow stacjonarnych

Technologia Zywnosci i Zywienie Czlowieka

= 5,00
m4,75
= 4,50
m 4,25
m 4,00
®3,75
" 3,50

Na  kierunku  Technologia  zywnoSci
1 zywienie cztowieka oceniono 44 prace
magisterskie. Az 75% z nich uzyskato
srednig co najmniej 4,75, przy czym 45%
oceniono na ocen¢ bardzo dobry. Najnizsza
srednia wynoszacag 3,5 otrzymat tylko
1 student. Srednia ocen z prac magisterskich
dla kierunku wynosita 4,69.

Rys. 2. Procentowy udzial poszczegélnych ocen prac magisterskich  studentow kierunku
Technologia zywno$ci i zywienie cztowieka studiow stacjonarnych
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Dietetyka

5,00
m4,75
m 4,50
H 4,25
m 4,00
m 3,75
m 3,50
m 3,25

Prace licencjackie studentow  studidw
stacjonarnych |1 stopnia na kierunku
Dietetyka, acznie 85 prac, zostaly ocenione
bardzo wysoko. Blisko potowa absolwentow
(47%, co stanowi 10 pp. mniej niz przed
rokiem) uzyskata $rednig 5,0. Podobnie jak w
ubiegltym roku przeszto 4 prac (28%) zostata
oceniona na $rednig 4,75 (Rys. 3). Srednig
ponizej 4,0 uzyskato
2 studentéw. Srednia ocen z prac
licencjackich dla kierunku wynosita 4,66.

Rys. 3. Procentowy udziat poszczeg6lnych ocen prac licencjackich studentéw kierunku Dietetyka

studiow stacjonarnych

m 5,00
m 4,75
m 4,50
m 4,25

m 4,00

Srednie  ocen  prac  dyplomowych
licencjackich studentow studiow
stacjonarnych 1l stopnia kierunku Dietetyka
byty zréznicowane (Rys. 4). Lacznie
oceniono 27 prac, z czego podobnie jak przed
rokiem, nieco ponad potowa (52%) oceniono
bardzo dobrze, 18% uzyskato $rednig 4,75

za§ 15% - 4,50. Srednia ocen z prac
magisterskich dla kierunku wynosila byla
podobna jak przed rokiem
1 wynosita 4,76.

Rys. 4. Procentowy udziat poszczegdlnych ocen prac magisterskich studentow kierunku Dietetyka

studiow stacjonarnych

WhioskKi

Prace dyplomowe studentow Wydzialu Nauk o Zywnosci i Biotechnologii mozna uznaé za prace

wysokiej jakosci $wiadczg o tym:

e) wysoka $rednia ocen prac dyplomowych absolwentéw studiow I i II stopnia wynoszaca co

najmniej 4,66.

f) znaczny odsetek absolwentéw uzyskujacych za prace dyplomows $rednig 5,0
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g) nieliczne prace (1,58%) ocenione ponizej oceny dobrej tj. 3 prac na 190 wszystkich prac
ocenionych na Wydziale w semestrze letnim w roku akademickim 2017/2018.

Raport Wydziatlowej Komisiji ds. Jakos$ci Ksztalcenia z doskonalenia jakos$ci ksztalcenia na Wydziale

Nauk o Zywnoéci i Biotechnologii zostal przygotowany na podstawie:

a. Raportu kierownika studiow podyplomowych ,,Zywienie czlowieka i dietetyka” dotyczacego
jakosci ksztatcenia w roku akademickim 2017/2018
b. Raportow Rad Programowych z oceny efektow i jakosci ksztatcenia
- analizy ,,Opinii nauczycieli akademickich na temat realizacji efektow ksztatcenia”
- analizy 1 oceny wynikow ankiet dyplomantéw
- analizy i oceny wynikow ankiet wewngtrznej oceny jako$ci ksztalcenia
c. Informacji o hospitacjach, kursach i szkoleniach pracownikéw oraz kontaktach ze §rodowiskiem

spoteczno-gospodarczym uzyskanych od kierownikéw Katedr

Whioski i zalecenia

1. W roku akademickim 2017/2018 nauczyciele akademiccy oraz uczestnicy studiow
doktoranckich WNoZiB podnosili swoje kwalifikacje dydaktyczne uczestniczac w licznych
kursach oraz specjalistycznych szkoleniach. Wyniki hospitacji wskazuja na duzy
profesjonalizm prowadzacych, odpowiednie przygotowanie merytoryczne oraz duze
zaangazowanie w prowadzeniu zaje¢.

2. Na podstawie analizy osiagalno$ci efektow ksztatcenia stwierdzono, Ze proces ksztalcenia na
WNoZiB w analizowanym okresie przebiegat prawidtowo. Uzyskano bardzo wysoka i wysoka
osiggalnos¢ efektow ksztatcenia z obszaru wiedzy, umiejgtnosci 1 kompetencji spotecznych.

3. Ogolnie studenci Wydziatu Nauk o Zywnosci i Biotechnologii sa zadowoleni z opieki
promotordw, stosunku i postawy nauczycieli akademickich, pracy dziekanatu oraz z dostgpu do
literatury 1 baz danych. Wyniki ankiety dyplomanta wskazuja na poprawe ogolnego
zadowolenia studentdw na poszczeg6lnych kierunkach studiow w poréwnaniu z poprzednimi
latami.

4. Prace dyplomowe absolwentow Wydziatu Nauk o Zywnosci i Biotechnologii w roku
akademickim 2017/2018 byly oceniane bardzo wysoko o czym §wiadczy wysoki odsetek ocen
bardzo dobrych. W przypadku prac dyplomowych studentow studiow niestacjonarnych
dominowaty oceny dobre i1 dostateczne.

5.  Przedstawiciele otoczenia spoleczno-gospodarczego pozytywnie ocenili program studiéw i
wiedze teoretyczng absolwentéow WNoZiB.

Przewodniczaca
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Wydziatlowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia

dr hab. Magdalena Polak-Berecka, prof. UP
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