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Ocena rozprawy doktorskiej lek. wet. Dagmary Gadomskiej
pt »Badania nad aktywnoscia przeciwnowotworowg suszu z papryczek
habanero, zawierajacego kapsaicyne w warunkach in vitro oraz in vivo u
psow”.

Rozprawa doktorska lek. wet. Dagmary Gadomskiej zostata przedstawiona do recenzji
w postaci 91-stronicowej wersji drukowanej formatu A4 w sztywnej oprawie. Dysertacja
przygotowana zostala w jezyku polskim, jej uklad jest tradycyjny i zawiera spis tresci, wstep,
cel pracy, materialy i metody, wyniki, dyskusje, wnioski, bibliografi¢ oraz streszczenia w
jezyku polskim i angielskim. Rozprawa zawiera 14 rycin, 12 tabel oraz 81 pozycji
piSmiennictwa. Pod wzgledem j¢zykowym praca napisana jest jasno i poprawnie.

Przedmiotem zlozonej do recenzji pracy jest ocena aktywnosci przeciwnowotworowej
suszu z papryczek habanero w warunkach in vitro oraz in vivo u pséw. Badania
przeprowadzono w dwoéch ukladach badawczych — in vitro na liniach komérkowych
kostaniakomigsaka pséw DAN i D-17 oraz in vivo na sukach z chorobg nowotworowa
gruczotu sutkowego.

O potrzebie prowadzenia badan nad farmakoterapig chor6b nowotworowych nie
trzeba nikogo przekonywa¢, a strategie leczenia onkologicznego stanowig obecnie przedmiot
zainteresowan wielu osrodkéw naukowych na calym $wiecie. Onkologia w medycynie
weterynaryjnej przez wiele lat byla traktowana jako potencjalny model do badafi nad
fizjologig i terapig guzéw nowotworowych, jednak ogromne zmiany, jakie zaszty w podejsciu -
cztowieka do pséw i kotéw w ostatnich latach sprawity, ze stala si¢ ona zagadnieniem samym
w sobie i obecnie leczenie chor6b nowotworowych u zwierzat towarzyszacych jest bardzo
waznym i wymagajacym elementem praktyki lekarsko-weterynaryjnej. Wystepowanie choréb
nowotworowych u pséw, w zaleznosci od regionu $wiata, szacowane jest na od 200 do okolo
800 przypadkéw na 100 000 pséw na rok. O ile jednak badania nad nowotworami u ludzi
pochianiajg ogromne $rodki, prowadzac czgsto do opracowywania stosunkowo kosztownych
terapii celowanych, to w medycynie weterynaryjnej nakfady przeznaczone na onkologie s3
znacznie mniejsze, a dostgpno$¢ nowoczesnych terapii przeciwnowotworowych jest
ograniczona. Mimo tego wiasciciele zwierzat chorujacych na choroby nowotworowe bardzo
czgsto kierujac si¢ zwigzkiem emocjonalnym z wilasnym zwierzeciem starajg sie zrobié
wszystko, co w ich mocy, aby przynajmniej podja¢ proby leczenia nowotworu u wiasnego
psa lub kota. Oczywiscie wiodgcg metoda terapii nowotworéw u pséw przez wiele lat byla
chirurgia, co czesciowo bylo na pewno zwiazane z stosunkowo czestym wystepowaniem
nowotworéw gruczotu sutkowego u suk, ktére usuwano chirurgicznie. Coraz czestsze
wykorzystanie chemioterapii oraz radioterapii w weterynarii sprawito jednak, ze znacznie
czesciej sg leczone obecnie nowotwory, takie jak chocby chioniaki. W chemioterapii jednak
najczesciej wykorzystywane sa leki rejestrowane dla ludzi, a nie dla zwierzat, a jak
dotychczas jedyng substancja czynna zarejestrowang do leczenia konkretnego guza u pséw
jest masytynib, przeznaczony do leczenia konkretnego rodzaju guza z komoérek tucznych u
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psow. Nie jest wigc niczym zaskakujacym, ze stale prowadzone sg poszukiwania innych
subsfancji czynnych, ktérych dzialanie przeciwnowotworowe u zwierzat bedzie potwierdzone
1 zapewni co najmniej poprawe jakosci zycia leczonych pacjentéw.

W tego rodzaju poszukiwania nalezy wpisa¢ badania przeprowadzone przez lek. wet
Dagmare Gadomska, ktéra postanowila zweryfikowaé potencjalne  dziatanie
przeciwnowotworowe substancji czynnych znajdujacych si¢ w suszu z papryki habanero.
Majac na uwadze, ze w najwigkszych ilosciach w papryce tej wystepuje kapsaicyna, stata sie
ona domyslnie gtéwng substancja czynng znajdujaca si¢ w ocenianym surowcu, chociaz juz
na samym poczatku nalezy podkresli¢, ze badania sktadu ekstraktu z suszu przeprowadzone
przez Doktorantke wykazaly, ze znajdowato sie w nim takze kilka innych kapsaicynoidéw, w
tym dihydrokapsaicyna i to w ilosci 75% kapsaicyny. W efekcie nie mozna surowca
pochodzacego z papryki habanero rozpatrywa¢ wylacznie jako zrédia kapsaicyny. Tym
bardziej, ze jak to zauwazyla w swych badaniach Doktorantka, aktywnos¢ ekstraktu z suszu
Jjest wyzsza niz samej, czystej kapsaicyny. A to sugeruje aktywnos¢ takze innych substancji
czynnych znajdujgcych si¢ w ekstrakcie. W opinii recenzenta jednak Doktorantka nie
ustrzegta si¢ kilku niescisto$ci zwiazanych z nazewnictwem substancji bedacej przedmiotem
badan. W tekscie pracy jako Zrédlo ocenianego surowca pojawia sie najczesciej okreslenie
papryczka habanero (Capsicum chinense), chociaz istniejg takze okreslenie papryka habanero
lub papryka chili. Nazwa polska Capsicum chinense to papryka habanero i chyba ta nazwa
powinna funkcjonowa¢ w calej pracy. Precyzja nazewnictwa jest niezwykle istotna z punktu
widzenia formalnej strony prowadzonych badan. Zaktadajac bowiem, ze docelowo oceniana
substancja ma by¢ wprowadzona na rynek jako karma (mieszanka paszowa — jak podano w
tabelach przedstawiajacych wyniki badan laboratoryjnych pséw bioracych udziat w badaniu)
uzupetlniajgca, to musi si¢ ona znajdowaé w rejestrze materialéw paszowych lub dodatkéw
paszowych obowigzujagcym na terenie Unii Europejskiej, a w obecnej chwili znajdujg sie w
nich wylacznie surowce pochodzace z Capsicum annum oraz Capsicum frutescens. Innymi
stowy papryka habanero nie jest obecnie uznawana na terenie UE jako material lub dodatek
paszowy, stad jej powszechne stosowanie wymaga zgody i rejestracji European Food Safety
Agency. Jezeli z kolei przedmiotem badania bylaby czysta kapsaicyna, wyizolowana z
papryki habanero, prawdopodobnie mielibysmy do czynienia z lekiem, ktéry powinien by¢
oceniany w badaniach klinicznych, a takie badania wymagalyby zgody komisji etycznej oraz
wpisu do rejestru badan klinicznych. Stad wydaje mi si¢, ze Doktorantka powinna uscislié, co
Jest przedmiotem badan — potencjalny lek czy potencjalna mieszanka paszowa.

Ponadto, tytut pracy wskazuje sugeruje, ze przedmiotem badan jest susz z papryki
habanero, podczas gdy wszystkie badania in vifro zostaly przeprowadzone na ekstrakcie z
tego suszu. W tym przypadku réznica jest o tyle istotna, ze ma ona bezposrednie przetozenie
na sposéb dawkowania i podawania substancji. Przy publikacji pracy konieczne jest
precyzyjne okreslenie badanej substancji.

We Wstepie do dysertacji Doktorantka zawarta zwiezte informacje dotyczace
charakterystyki papryki habanero, w tym takze jej gléwnej substancji czynnej, czyli
kapsaicyny — jej mechanizmu dziatania oraz efektéw biologicznych dziatania w organizmie.
Omoéwione zostaly takze potencjalne mechanizmy dzialania przeciwnowotworowego
kapsaicyny — czyli indukowanie apoptozy, depolaryzacja mitochondriéw oraz blokowanie
procesu angiogenezy. Autorka omawia takze wyniki jednej pracy oceniajgcej zastosowanie
kapsaicyny w terapii guzéw gruczotu sutkowego i gruczolakorakéw okotoodbytowych u
pséw. To m.in. wyniki tej pracy sklonily Doktorantke do podjecia wiasnych badan, ktérych
celem byla ocena skutecznosci przeciwnowotworowej suszu z papryki habanero w stosunku
do dwoéch linii komodrek nowotworowych pséw DAN (fibroblasty izolowane z
kostniakomi¢saka) oraz D17 (komorki epitelialne kostniakomigsaka pobrane z guzéw
przerzutowych z pluc), ocena skutecznosci przeciwnowotworowej suszu z papryki habanero




w stosunku do nowotworéw gruczolu sutkowego w pséw w warunkach in vivo oraz
okreélenie tolerancji pséw na doustne podawanie suszu z papryki habanero.

- Prace badawcze Doktorantka rozpoczeta od okreslenia zawartosci kapsaicynoidow w
suszu z papryki habanero, po ich uprzedniej ekstrakcji etanolowej. Uzyskana probke
ekstraktu rozdzielono chromatograficznie w warunkach podanych w Tabeli 1, chociaz nalezy
zauwazy¢, ze brak jest w niej podanych jednostek czasu, przez jaki wykorzystywano do
rozdziatlu poszczegélne rozpuszczalniki. Przeprowadzona analiza wykazata obecno$¢ w
probee szesciu kapsaicynoidow, z ktorych najwazniejszymi byta kapsaicyna, stanowigca 56%
ekstraktu oraz dihydrokapsaicyna, stanowigca kolejne 39% ekstraktu. W efekcie mozna
przyja¢, ze ekstrakt z suszu z papryki habanero zawiera dwie gléwne substancje o
potencjalnym dziataniu biologicznym, co jest takze znane w literaturze. Zdaniem Recenzenta
ten fakt zastugiwatby na wigksza uwage w prowadzonych badaniach, a Doktoranta powinna
zwr6éci¢ uwaga na potencjalne dziatanie biologiczne dihydrokapsaicyny, jezeli takowe
opisano.

Tak uzyskany ekstrakt poddany zostat badaniom w warunkach in vitro i in vivo. W
badaniach in vitro modelem byly linie komérek kostaniakomigsaka (fibroblastéw i komérek
epitelialnych), w ktérych oceniano ich przezywalnosé¢ i proliferacje w teScie MTT oraz
zywotno$¢ z wykorzystaniem cytometrii przeptywowej. Jako, ze przezywalnos$¢ i proliferacje
komérek nowotworowych oceniano w tescie MTT, to uwage Recenzenta zwrécito dlaczego
w przypadku proliferacji ekstrakt rozcienczano w plynie hodowlanym z dodatkiem 10%
surowicy ptodowej bydlgcej (FBS), podczas gdy w przypadku oceny zywotno$ci stosowano
plyn z dodatkiem 1% FBS. Roznica jest istotna choéby z punktu widzenia sposobu wzrostu
komorek w pozywce zawierajacej 1% lub 10% FBS. Doktorantka wykorzystala w badaniach
in vitro 6 r6znych stezen kapsaicyny — zaczynajac od 10 do 200 mikromoli — co majac na
uwadze bylo dawka od 3 mikrograméw/ml do 61 mikrograméw/ml pozywki. Takie
przeliczenie dawkowania jest do$¢ istotne, poniewaz pozwala na poréwnanie z dawkami
uzytymi w badaniach in vivo. Badania z uzyciem testu MTT wykazaly wyzsza skuteczno$é
ekstraktu niz kapsaicyny uzytej jako standardu w stezeniach 50, 100 i 150 mikromoli —
wyzsza byla zaréwno cytotoksyczno$¢ jak i zdolno$¢ hamowania proliferacji komoérek
nowotworowych. Widoczne bylo takze to, ze ekstrakt w stezeniu 100 mikromoli posiadat
dziatanie cytotoksyczne réwne dzialaniu czystej kapsaicyny w stezeniu 200 mikromoli. Te
wyniki jednoznacznie wskazujg na mozliwe dziatanie cytotoksyczne dihydrokapsaicyny. Do
wynikéw uzyskanych z uzyciem testu MTT recenzent ma jednak kilka pytan. W Metodyce
opisano, ze ocen¢ cytotoksycznosci prowadzono przez 24-72 godziny, podczas gdy w czesci
Wyniki podano tylko wartosci dla 24 i 48 godzin. Ponadto, jezeli metodyka badan
oceniajacych cytotoksycznos¢ oraz proliferacje linii komoérkowych byla wiasciwie
identyczna, to dlaczego np. przy stezeniu 100 mikromoli kapsaicyny zywotno$é komérek D-
17 po 24 godzinach inkubacji wynosila okoto 35%, po 48 godzinach wynosita okoto 20%, za$
po 96h ... 60%. Podobny trend zmian zaobserwowano takze w przypadku komérek DAN,
ktérych zywotno$¢ po 96 godzinach inkubacji z ekstraktem w stezeniu 100 mikromoli
wynosita 40%, podczas gdy po 24h 1 48h wynosita:20% lub mniej.

Ciekawe wyniki dotyczace dziatania ekstraktu na komérki D-17 i DAN uzyskano
takze w badaniu z uzyciem cytometru przeplywowego i az dziwne wydaje sie, ze
Doktorantka ich nie dyskutuje. Wynika z nich bowiem, ze ekstrakt faktycznie posiada silne
dziatanie apoptotyczne na te komoérki i od stezenia 50 mikromoli wzwyz odsetek komérek
umierajgcych $miercig apoptotyczng jest coraz wigkszy, podczas gdy w przypadku
stosowania samego standardu kapsaicyny przy najwyzszym stezeniu 200 mikromoli
dominujgcg formg $mierci komorek jest martwica. To sugeruje nieco inny mechanizm
dzialania substancji czynnych znajdujacych w ekstrakcie niz samej czystej kapsaicyny.



Bez watpienia kluczowa czescig pracy byly badania zywieniowe przeprowadzone na
w sumie 55 psach, z ktoérych 35 chorowalo na chorobe nowotworowa (guz sutka), zas 20
stanowilo grupe kontrolng. Doktorantka podzielita zwierzeta na dwie grupy w zaleznoéci od
wielkosci — psy mate (ponizej 5 kg m.c.) oraz psy $rednie i duze (powyzej 5 kg m.c.). Nie ma
Jjednak informacji w tekscie, dlaczego takiego podziatu dokonano i dlaczego przyjeto 5 kg
m.c. jako wartos¢ graniczng. Jest o tyle istotne, ze psy mate otrzymaty ekstrakt z papryki
habanero (prawdopodobnie inny niz ten stosowany w badaniu in vitro — nie ma tutaj jasnej
informacji) w dawce wyzszej w przeliczeniu na kg m.c. niz psy srednie i duze i to o ponad
30%. Stad istotne wydaje si¢ pytanie — skad taka r6znica. Interesujace bylo by takze
poréwnanie lub préba odniesienia wielkosci dawki uzytej in vitro do dawek uzytych in vivo.

W badaniu wykorzystano takze w sumie 20 pséw zdrowych, ktérym podawano
kapsutki z ekstraktem przez okres 180 dni i regularnie pobierano od nich krew. Wydaje sie
wige, ze Doktorantka powinna si¢ odnies¢ w pracy do regulacji prawnych zwigzanych z
wykorzystaniem zdrowych zwierzat nie bedacych zwierzetami laboratoryjnym we wiasnych
badaniach. Oczywista jest zgoda ich wlascicieli na udzial w badaniach, o czym w pracy
wspomniano, jednak tego rodzaju badania s3 w Polsce regulowane prawnie i istotne
znaczenie ma informacja czy np. krew od pséw zdrowych pobierano w ramach czynnosci
lekarsko-weterynaryjnych czy wylacznie do celow badawczych.

Przeprowadzone przez Doktorantke badania in vivo dostarczaja w sumie najwiecej
informacji na temat tolerancji ekstraktu z papryki habanero przez zwierzeta i nalezy
zauwazy¢, ze podczas 180 dniowego okresu stosowania ekstraktu wystepowato relatywnie
duzo objaw6éw ubocznych, zaréwno u zwierzat z choroba nowotworowa jak i zwierzat
zdrowych. Objawy te najczesciej byly niespecyficzne (biegunka, wymioty, wylizywanie
odbytu) i z wigkszg czestoscia wystepowaly u pséw malych. Moze przyczyng tego byla
wyzsza dawka ekstraktu w przeliczeniu na kg masy ciata? Na pewno takze istotnym objawem
ubocznym podawania ekstraktu z papryki habanero jest wzrost aktywnosci enzyméw AST,
ALT i ALP, zaré6wno u pséw z choroba nowotworowa jak i u pséw zdrowych, przy czym u
zwierzat ras malych zmiany te utrzymywaly si¢ przez caly okres badania takze u zwierzat
zdrowych. Ta obserwacja bez watpienia wymaga dalszych badan, poniewaz jasno pokazuje,
ze susz z papryki habanero nie jest obojetny dla organizmu. Wydaje sig, ze konieczne jest
przeprowadzenie badan nad wielkoscia dawki dla zwierzat. Wyniki przeprowadzonych badan
laboratoryjnych wszystkich psow zawarto w tabelach, ale chyba jednak warto byloby
przeprowadzi¢ analize statystyczng wynikow z poszczegdlnych punktéw pomiarowych, gdyz
w przypadku np. enzymoéw watrobowych wydaje sig, ze wzrost ich aktywnosci juz po 30
dniach podawania ekstraktu moze by¢ istotny statystycznie.

W niejasny sposéb zostaly z kolei przedstawione wyniki pomiaréw wielkosci guzéw.
Doktorantka nie podata konkretnych wynikéw pomiaréw, zasugerowata istotne zmniejszenie
ich wielkosci pod wptywem stosowania ekstraktu z papryki habanero odwotujac sie do Tabeli
11, 12 i Ryc. 14. W tabelach tych podano jednak zmiang wielkosci w %, dlatego wazne jest,
w jaki sposéb zostala wyliczona istotno$¢ statystyczna — czy na podstawie wartosci
wyrazonych w % czy w jaki§ inny sposob. Wydaje mi si¢ takze, ze dane na Ryc. 14
przedstawiajgce zmiang mediany wielkosci guzow nie sa do korica jasne, poniewaz brakuje
tam oznaczenia jednostki na osi pionowej, a przy braku danych dotyczacych rzeczywistych
wielkosci guzow trudno faktycznie oszacowaé znaczenie przedstawianych wynikéw. Nie jest
takze jasne, dlaczego przedstawiono wykres z medianami wielko$ci guzéw.

Z przeprowadzonych badan Doktorantka wycigga sze$¢ wnioskdw, ale niektére ze
stwierdzen w nich zawartych sg zdaniem Recenzenta nie do kofica uzasadnione. Trudno
zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, Ze ekstrakt jest dobrze tolerowany (wniosek nr 2) przez psy,
kiedy u wigkszosci z nich wystepuja objawy uboczne jego stosowania. W przypadku wniosku
nr 3, méwigcego o wzroscie aktywnosci enzymoéw watrobowych, catkiem mozliwe jest, ze



aktywnos¢ tych enzyméw zmierzona przed rozpoczeciem podawania ekstraktu powinna by¢
czynnikiem decydujacym o rozpoczgciu lub nie suplementacji. Taka informacje moze warto
byloby umiesci¢ w tekscie. Wydaje mi si¢ takze, ze zbyt daleko idace jest sugerowanie tego,
ze ekstrakt z suszu z papryki habanero moze by¢ alternatywa dla chemioterapii lub
radioterapii badanych nowotworéw (wniosek 4). W swojej pracy bowiem Doktorantka nie
poréwnywata badanej substancji z chemioterapia czy radioterapia, stad brak jest podstaw do
takiego wnioskowania. Interpretujac wyniki badan in vivo przydatne byloby chyba takze
ustalenie kryteriéw sukcesu w odniesieniu do efektéw suplementacji — czy sukcesem jest brak
dalszego wzrostu guza czy tez spadek jego wielkosci? Tutaj takze duza warto$é mialoby
uzycie marker6w zahamowania wzrostu lub resorpcji guzéw, aby mozna bylo w sposéb
doktadniejszy niz tylko fizyczny pomiar wielkosci okresli¢ wplyw ekstraktu na biologie guza.
To mogtoby poméc zinterpretowaé uzyskane wyniki, jako ze w przypadku wigkszosci psow
wielko$¢ guza nie ulegla zmianie. Otwarte jest wige pytanie czy u takich pacjentow bardziej
racjonalny nie bytaby np. zabieg chirurgiczny wykonany sze$é miesiecy wczesniej?

Analizujgc prace jako calo$¢ recenzent ma takze kilka uwag natury ogélniejsze;j.
Wydaje mi sig, ze przed publikacja pracy warto ujednolici¢ nazwe badanej substancji: czy
jest to wyciagu z suszu, czy sam susz, czy preparat z papryki habanero czy mieszanka
paszowa. Wszystkie te nazwy pojawily si¢ w tekscie. Ponadto wszystkie ryciny i tabele
muszg by¢ podpisane w taki sposéb, aby po ich wyjeciu z tekstu bylo wiadomo, co
przedstawiaja — zgodnie z zasada, ze kazda rycina i tabela musi zy¢ wlasnym zyciem. W
tabelach z wynikami badan laboratoryjnych raz podawane jest, ze drugi pomiar wykonano po
28 dniach, a w innym miejscu, Ze po 30 dniach. Trzeba to ujednolicié. W tekscie zdarzaja sie
takze drobne niescistosci jezykowe, jak np. okreslenie gruczot mlekowy, ktory jest w innych
czesciach pracy gruczotem sutkowym. Ponadto patrzac na prace jako calos¢ wydaje sie, ze w
czedci in vitro mozna bylo wykorzysta¢ takze inng substancje o znanym dziataniu
cytotoksycznym (chemioterapeutyk?) jako kontrole dodatnig, aby oceni¢ sile dziatania
kapsaicyny lub ekstraktu z papryki habanero.

Przedstawiona do recenzji praca doktorska, cho¢ nie wolna od drobnych bledéw lub
uchybien stanowi warto$ciowy materiat do rozpoczecia badan in vivo nad
przeciwnowotworowym dzialaniem substancji czynnych zawartych w ekstrakcie z papryki
habanero. Poniewaz wybrany model badawczy, czyli choroba nowotworowa stanowi
powazny problem medyczny, niczym zaskakujgcym nie powinny by¢ pytania stawiane
Doktorantce ani watpliwosci zwigzane z uzyskanymi wynikami. Im wieksze sg oczekiwania
wobec substancji czynnych poddawanych badaniom, tym wiecej bedzie watpliwosci, uwag i
wskazowek, ktére maja pomoéc w weryfikacji wartosci uzyskanych wynikéw. A w przypadku
choréb nowotworowych zawsze to wiasnie korzystne wyniki badan wzbudzajg najwiecej
nieufnosci. Doktorantka koficzac prace stusznie zauwaza, ze uzyskane w niej wyniki
wymagaja dalszych badaf, a jednoczesnie niniejsza Rozprawa doktorska doskonale pokazuje,
ze przenoszenie nawet najbardziej obiecujacych wynikéw badan uzyskanych in vitro na
realne warunki kliniczne u konkretnych paqentow nie zawsze daje powtarzalne i
jednoznaczne wyniki.

Whiosek koncowy

Po doktadnym zapoznaniu si¢ z praca doktorska lek wet Dagmary Gadomskiej
uwazam, ze Autorka pracy wystarczajaco dobrze postuguje si¢ nowoczesng metodyka
badawcza, roztropnie wykorzystuje ja w pracy eksperymentatorskiej, a otrzymane wyniki
logicznie interpretuje. Nalezy bezwzglednie podkresli¢ ogrom pracy wykonanej w ramach
niniejszej rozprawy, szczegodlnie zas duza wartosé badan in vivo. Doktorantka w swojej pracy
przeprowadzita unikatowe badania na rzadko stosowanym modelu badawczym, dlatego



uzyskane wyniki s3 $wietnym materialem na publikacje. Wszelkie uwagi krytyczne i
watpliwosci Recenzenta nie umniejszaja wysokiej wartosci merytorycznej dysertacji, majg
Jjedynie przypomnie¢ i podkresli¢ koniecznosé¢ stosowania pewnych nawykéw, jakich
oczekuje si¢ od przyszliego naukowca, przede wszystkim koniecznosci weryfikacji i
poréwnywania wilasnych wynikéw z wynikami uzyskanymi przy uzyciu substancji
uznawanych za dodatnie standardy kontrolne w wybranych modelach badawczych. Majac
powyzsze na uwadze pragne stwierdzi¢, ze przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska
pani lek wet. Dagmary Gadomskiej pt. ,,Badania nad aktywnoscig przeciwnowotworowa
suszu z papryczek habanero, zawierajacego kapsaicyne w warunkach in vitro oraz in vivo u
pséw” odpowiada warunkom okreslonym w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. ,,0
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki” i wnosze
do Rady Wydzialu Medycyny Weterynaryjnej Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie
wniosek o dopuszczenie lek. wet. Dagmary Gadomskiej do dalszych etapéw przewodu
doktorskiego.
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