Raport Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia na Wydziale Nauk o
Zywnosci i Biotechnologii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie z

doskonalenia jakosci ksztalcenia w roku akademickim 2013/2014

Raport za rok akademicki 2013/2014 napisano zgodnie z postanowieniami Uchwaty
43/2012-2013 Senatu UP z Lublinie z dnia 22 lutego 2013 r. w sprawie wewngtrznego

systemu zarzadzania jako$cig ksztatcenia w Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie

W zakresie zapewniania jakoSci ksztalcenia:

Uchwatg nr 6/2013-14 Rady Wydzialu Nauk o Zywnoéci i Biotechnologii
Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie w dniu 11.12.2013 r. wprowadzono 8 instrukcji
systemu jakosci ksztalcenia wchodzacych w sktad Wydziatowe] Ksiegi Systemu Jakos$ci
Ksztalcenia.

Na posiedzeniu Rady Wydziatu NoZiB w dniu 02.04.2014 r. zatwierdzano instrukcje
wewnetrznego systemu zapewnienia 1 doskonalenia jako$ci ksztatcenia na studiach
podyplomowych prowadzonych na Wydziale. Instrukcje zostaly wczesniej dopracowane na
posiedzeniu Wydziatowej Komisji ds. Jako$ci Ksztatcenia.

Komisja zalecita Radom Programowym dziatajagcym na Wydziale Nauk o Zywnosci i
Biotechnologii przeprowadzenie w roku akademickim 2014/2015 kontroli i ewentualnej
korekty modutow realizowanych na poszczegdlnych kierunkach studidow odnos$nie
powtarzajacych si¢ tresci programowych.

Komisja pozytywnie zaopiniowata nowy kierunek studiow — Gastronomia i sztuka
kulinarna otwarty na Wydziale Nauk o Zywnosci i Biotechnologii w okresie, ktory obejmuje
Raport,

W ramach doskonalenia obstugi administracyjnej procesu dydaktycznego Wydziatowa
Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia proponuje uprosci¢ sposéb dokumentowania przebiegu
studiow przez likwidacje tradycyjnie wypeklianego indeksu i protokolu egzaminacyjnego i
zastgpienie ich formami elektronicznymi. Proponuje rowniez modyfikacj¢ sytemu Bazus tak
aby osoba odpowiedzialna na modul/przedmiot miata tatwag i prosta mozliwos¢ podgladu

wystawionych ocen we wszystkich terminach.



W celu podnoszenia jakosci kadry dydaktycznej Komisja zaleca kierownikom
jednostek Wydziatu Nauk o Zywnosci i Biotechnologii zwrdcenie wickszej uwagi na potrzebe
uczestnictwa pracownikow w szkoleniach i konferencjach podnoszacych ich kwalifikacje
zwigzane z procesem dydaktycznym.

W roku akademickim 2013/2014 kilkunastu nauczycieli akademickich zatrudnionych
na WNoZiB, uczestniczyto w specjalistycznych szkoleniach i studiach podyplomowych
podnoszacych ich kwalifikacje dydaktyczne. Byty to m.in. takie szkolenia jak: ,,Nowoczesne
metody analiz  Zywnosci i napojow”, ,Diagnoza zespolow psychopatologicznych
towarzyszgcych otytosci”, ,,Przysztos¢ rozwojowa zZywnosci”, "Praktyczne zastosowanie metod
analizy sensorycznej w biezqcej ocenie i doskonaleniu produktow spozywczych" w  ktorych
uczestniczyli pracownicy Katedry Analizy i Oceny Jakosci Zywnosci, Katedry Biochemii i
Chemii Zywnosci, Katedry Biotechnologii, Zywienia Czlowicka i Towaroznawstwa
Zywnos$ci, Katedry Chemii oraz Katedry Technologii Owocow, Warzyw i Grzybow.
Pracownik naukowy Katedra Biotechnologii, Zywienia Czlowieka i Towaroznawstwa
Zywnosci, poszerza swoja wiedze z zakresu dietetyki na studiach podyplomowych. Dwéch
nauczycieli akademickich Wydzialu przebywalo na wyjezdzie w ramach programu
ERASMUS w celu prowadzenia zajg¢ dydaktycznych na uniwersytecie T.E.lI of Thessaly,

Larissa, Grecja.

W zakresie oceny jakosci ksztalcenia:

Sprawozdanie z realizacji hospitacji w roku akademickim 2013/2014

W roku akademickim 2013/2014 zgodnie z Systemem Zapewnienia Jakosci
Ksztalcenia na Wydziale Nauk o Zywno$ci i Biotechnologii, wprowadzono zasady
planowania i monitorowania hospitacji zajg¢ pracownikow naukowych oraz doktorantow.
Wedlug ,,Instrukcji przeprowadzania hospitacji - 1.4” pracownicy zatrudnieni w jednostce
powyzej 5 lat podlegaja hospitacji raz na 4 lata, pracownicy zatrudnieni ponizej 5 lat musza
by¢ hospitowani raz do roku, doktoranci powinni by¢ hospitowani dwa razy w roku
akademickim.

W okresie sprawozdawczym poddano hospitacji nauczycieli akademickich oraz
doktorantéw z Wydziatu Nauk o Zywnosci i Biotechnologii z Katedry Biochemii i Chemii
Zywnosci, Katedry Chemii, Katedry Technologii Owocoéw, Warzyw i Grzybow, Katedry



Zastosowan Matematyki 1 Informatyki (Wydzial Inzynierii Produkcji) oraz Studiow
Podyplomowych Zywienie Czlowieka i Dietetyka. Hospitacje przeprowadzono zgodnie z
planem, podczas zaje¢ realizowanych przez doktorantow wykonujacych prace dyplomowe W
jednostkach, w obu semestrach.

Ze wszystkich przeprowadzanych hospitacji, osoby hospitowane uzyskaty oceny
pozytywne. Cele hospitowanych zaje¢ byly dobrze sprecyzowane a tresci realizowane na
ocenianych zajeciach byly zgodne z programami nauczania przedmiotdw. Zwrdcono uwage
hospitowanym doktorantom na niewielki stopien wykorzystania materialdbw i pomocy
dydaktycznych, zbyt szczegdtowe omawianie ¢wiczen, brak pewno$ci i w relacjach ze
studentami 1 umiej¢tnosci szybkiej oceny ich wiedzy co moze wynika¢ z niewielkiego
doswiadczenia dydaktycznego doktorantow

W roku akademickim 2013-2014 przeprowadzono hospitacje na czterech
przedmiotach prowadzonych w ramach studiéw podyplomowych. Wyniki hospitacji wskazuja
na duzy profesjonalizm prowadzacych, odpowiednie przygotowanie i duze zaangazowanie w
prowadzeniu zajec¢.

Po przeprowadzeniu zestawienia raportow z hospitacji w roku akademickim
2013/2014 stwierdzono, ze cze¢$¢ doktorantow nie zostata poddana hospitacji, w zwigzku z
czym Wydziatlowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia zwrdci si¢ do poszczegdlnych jednostek o

uwzglednianie doktorantow w planie hospitacji na nastgpny rok.

Analiza ankiet dyplomantow

Komisja przeanalizowala Ankiety Dyplomanta wypelnione przez absolwentow
studiow I i II stopnia prowadzonych na Wydziale Nauk o Zywnosci i Biotechnologii. Ankiety
wypehili absolwenci kierunku Technologia Zywno$ci i Zywienie Czlowieka: studia
stacjonarne | stopnia i Il stopnia, studia niestacjonarne | i Il stopnia, kierunku Biotechnologia.
studia I i 1l stopnia oraz kierunku Dietetyka studia stacjonarne | stopnia. Ankiete wypehito

143 dyplomantow.
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Rys.1 Procent pozytywnych opdowiedzi na pytanie ,,W jakim stopniu spetnity si¢ Twoje
oczekiwania zwigzane z wybranym kierunkiem studiow”, absolwentow kierunkow
realizowanych na Wydziele Nauk o Zywno$ci i Biotechnologii w roku akademickim
2013/2014

Zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych pozytywnie ocenita studiowany kierunek studiow na
Wydziale Nauk o Zywnosci i Biotechnologii (Rys. 1). Absolwenci pozytywnie ocenili
rébwniez programy ksztalcenia poszczegodlnych kierunkéw. Na kierunku Technologia
Zywnosci i Zywienie Czlowieka I st. Studia stacjonarne to pytanie pozytywnie ocenito ponad
97% ankietowanych a na studiach Il stopnia tego samego kierunku ponad 94%. Natomiast na
studiach niestacjonarnych I stopnia kierunku TZiZCz tylko 7,7% program ksztalcenia ocenito
jako niewystarczajacy. Natomiast na II stopniu Biotechnologii procent ankietowanych ktorzy
ocenili programu ksztalcenia jako niewystarczajacy osiggnat ponad 17%.

Na kierunku Technologia Zywno$ci i Zywienie Czlowieka I stopnia ponad 90 %
ankietowanych pozytywnie okreslito program praktyk, w tym ok. 20 % ocenito go w stopniu
bardzo dobrym, a tylko ok. 7% wykazalo ze tematyka praktyk byta w stopniu
niewystarczajagcym zgodna z realizowanym kierunkiem studiow. Dyplomanci | stopnia
kierunku Biotechnologia w 50% bardzo dobrze ocenili ten punkt ankiety a w przypadku
kierunku Dietetyka — 67% ankietowanych wystawilo oceny pozytywne. Najwyzej ocenianym

wsrod dyplomantow punktem byl stopien opieki ze strony promotora. Oceny bardzo dobre



stanowity od 43% w przypadku dyplomantéw kierunku Technologia Zywnosci i Zywienie
Cztowieka I stopnia studia stacjonarne do ponad 88% w przypadku kierunku Biotechnologia
Il stopnia. Okoto 87% dyplomantéw pozytywnie ocenito postawe i stosunek nauczycieli do
studentow, a tylko ok. 3% wystawito ocene negatywna na Kierunku Technologia Zywnosci i
Zywienie Czlowieka I stopnia studia stacjonarne. Na kierunku Dietetyka pozytywne oceny
dla tego punktu wystawito 82% dyplomantow a w przypadku Biotechnologii 100%. Odsetek
dyplomantow niezadowolonych z poziomu przeptywu informacji na Uczelni, wahat si¢ od 6
do 12% na poszczegdlnych kierunkach studiéw. Dyplomanci dobrze lub bardzo dobrze
oceniali prace dziekanatu, tylko w przypadku absolwentow I stopnia kierunku Biotechnologia
stwierdzono okoto 8 % ocen niedostatecznych. Prace Dzialu Spraw Socjalnych Studentow i
domow akademickich dyplomanci ocenili bardzo wysoko, oceny bardzo dobre wystawito od
54 do ponad 82% ankietowanych. Dostep do literatury i baz danych pozytywnie ocenili
wszyscy dyplomanci bioracy udziat w ankiecie. Baz¢ materialng i warunki socjalno — bytowe
stworzone na Uczelni negatywnie ocenito tylko od 2 do 11 % dyplomantow. Ponad 82%
dyplomantéw pozytywnie ocenito warunki stworzone w Uczelni dla rozwoju kulturalnego,

sportowego i intelektualnego.

Dostosowywanie efektow ksztalcenia do wymogow rynku pracy

Prodziekan ds. Studenckich i Dydaktyki i przewodniczacy Wydziatowej Komisji ds.
Jakosci Ksztalcenia przeprowadzit, w roku akademickim 2013/2014, konsultacje ze
studentami kierunkéw studiéw realizowanych na Wydziale Nauk o Zywno$ci i
Biotechnologii. Studenci kierunku Dietetyka, Biotechnologia Il stopnia i Technologia
Zywnosci i Zywienia Cztowieka I i II stopnia wysuneli szereg postulatow odnosnie planu
studiow jak rowniez treSci niektérych modutow. Uwagi studentow przekazano
Przewodniczacym Rad Programowym oraz osobom odpowiedzialnym za przedmiot w celu

ewentualnej zmiany tre§ci programowych.

Ocena jakosci prac dyplomowych

Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia w porozumieniu z Radami Programowymi prowadzi
prace nad wprowadzeniem ujednoliconych, szczegdélowych zasad pisania prac dyplomowych.
Po opracowaniu zostang one przekazane do konsultacji pracownikom wydziatu a nastgpnie

umieszczone na stronie internetowej wydziatu.



Komisja dokonata analizy jakoéci prac dyplomowych realizowanych na WNoZiB w
roku akademickim 2013/2014. Sposrod absolwentow studiow stacjonarnych | stopnia
kierunku Biotechnologia 27% prac dyplomowych inzynierskich zostalo ocenionych na oceng
bardzo dobra, 35% - dobra plus, 38% - dobrg (rys. 2). Wyzsze oceny odnotowano dla prac
magisterskich pisanych na tym kierunku. Odsetek prac ocenionych najwyzej (ocena 5)

wynosit 54,5%, 4,5 — niemal 41%, za$ z najnizsza oceng — 4 - jedynie 4,5% (rys. 3).
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Rys. 2. Procentowy udzial poszczegdlnych ocen prac inzynierskich studentéw Biotechnologii
2013-2014.
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Rys. 3. Procentowy udziat poszczegdlnych ocen prac magisterskich studentow Biotechnologii
2013-2014.

Oceny prac magisterskich studentow stacjonarnych kierunku Technologia zywnosci i

zywienie czlowieka byly wyzsze w porownaniu do studentéw studiow niestacjonarnych (rys.



4). 73% prac oceniono na bardzo dobry, 25% prac na dobry plus i niecate 2% - dobry.
Sposrod prac przygotowanych przez studentéw studidow niestacjonarnych odsetek ten

ksztaltowat si¢ nastgpujaco: 57% - 5; 36% - 4,5; 7% - 4.
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Rys. 4. Procentowy udzial poszczegdlnych ocen prac magisterskich studentow kierunku

Technologia zywnosci 1 zywienie czlowieka .

Prace dyplomowe studentéow Wydziatu Nauk o Zywnosci i Biotechnologii mozna
uzna¢ za prace wysokiej jakosci, o czym S$wiadczy odsetek ocen bardzo dobrych (Srednio

53%) oraz fakt, iz nie sg oceniane ponizej oceny dobrej

Analiza wynikéw egzamindéw dyplomowych

Srednie ocen z egzaminu dyplomowego studentéw kierunku Technologia zywnosci i
zywienie czlowieka (II stopien ) byly wyzsze w przypadku studentow studidow stacjonarnych
(rys. 5). 76 % studentow otrzymato ocene¢ bardzo dobra, 22% - ocene dobrg i dobry plus a
niecale 2% -ponizej oceny dobrej. Dla studentow studiow stacjonarnych odsetek prac

ocenionych na 5 wynosit 64%, 4,00-4,99 - 29% i <4 — 7%.
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Rys. 5. Procentowy udziat ocen z egzaminu dyplomowego studentow kierunku Technologia

zywnosci 1 zywienie czlowieka (II stopien).

Analiza ankiet satysfakcji studenta

Po przeanalizowaniu wynikow ankiety za lata 2013-2014 (semestr zimowy i letni)
Komisja ds. Oceny i Jakos$ci Ksztalcenia ma nastgpujace uwagi:
1. Nalezy zapewni¢ osobom ocenianym dostep do wynikow wilasnej oceny, nie wszyscy
Kierownicy jednostek przekazuja swoim pracownikom wyniki ankiet za poprzedni rok
akademicki.
2. Nie we wszystkich przypadkach do poszczegdlnych modtéw przypisane sg wszystkie
osoby prowadzace ¢wiczenia. W wickszos$ci przypisana jest tylko osoba odpowiedzialna za
przedmiot. W wynikach ankiet brak rowniez rozrdznienia pomigdzy wyktadami a
¢wiczeniami. Nalezy zwroci¢ uwage na fakt, Zze wielokrotnie wyklady 1 ¢wiczenia
prowadzone Sa przez rdzne osoby.
3. W chwili obecnej ankiety wypelniajg Studenci logujacy si¢ do Wirtualnego Dziekanatu w
celu sprawdzenia oceny z danego modutlu. Ten sposdéb wypelniania ankiet nasuwa pewne
zastrzezenia:
I Czy Studenci zostali zapoznani z poszczegdlnymi pytaniami i ich celem (a zatem czy
zostali poinformowani na co powinni zwraca¢ uwage podajac odpowiedzi na poszczegolne
pytania) oraz o roli ankiety w systemie zapewnienia, jakoSci ksztalcenia - z rozméw ze

Studentami wynika, ze takie informacje nie zostaly im przekazane.



ii. Opisany w pkt. 1 1 2 sposdb wypehiania ankiety moze powodowaé, ze Studenci w
celu uzyskania informacji o ocenie bedg wypetniali ankiete i oceniali prowadzacego, pomimo,
ze nie uczestniczyli w danym typie zaj¢¢ (np. wyklady) lub mieli zajecia z innym
prowadzacym. Nalezy si¢ zastanowi¢ czy taki system prowadzenia ankiety jest odpowiedni.
Jednoczesnie ilo$¢ 0sOb oceniajacych poszczegolne moduty jest bardzo zréznicowana, a w
niektorych przypadkach zbyt niska (szczeg6lnie dotyczy to studidw zaocznych), aby wyniki
oceny mozna uzna¢ za obiektywne.

iii. Czy Studenci chcgc szybko zapozna¢ si¢ z oceng nie bedg wypelnia¢ ankiety
,hiedbale” bez zastanowienia si¢ nad jej rzeczywista funkcjg — Szczegolnie istoty staje sig,
zatem problem uswiadomienia Studentom roli ankiety

4. W przypadku ankiet z jezykow obcych brak jest rozbicia oceny poszczegdélnych
modutdéw na poszczegdlne semestry, jednoczesnie liczba Studentow oceniajacych
poszczegdlne moduty jest bardzo niska. Taki sposéb prowadzenia ankiety nie daje
mozliwos$ci sprawdzenia, na ktorym semestrze wystgpity problemy na danym module. W tym
wypadku wyniki ankiety sprowadzaja si¢ do oceny prowadzacego.

5. W tabeli 1 przedstawiono podsumowanie wynikow ankiet dla poszczegélnych
kierunkéw studiéw prowadzonych na Wydziale Nauk o Zywnosci i Biotechnologii:

a. podano wartosci $rednie uzyskane za poszczegdlne pytania, Srednig ze wszystkich
pytan, oraz ilos¢ modutdow w przypadku, ktorych uzyskano oceng ponizej 3 tacznie za

poszczegolne pytania.



Tabela 1. Wyniki ankiet satysfakcji studenta na Wydziale Nauk o Zywnosci i Biotechnologii

Kierunek studiéw Stopien i | Grupa przedmiotow Srednia ocen za poszczegdlne pytania Srednia za Liczba
rodzaj wszystkie modutdéw z
studiow pytania oceng

1 2 3 4 5 6 7 $rednig
ponizej 3

Technologia I stopie Jezyki obce 4514041 | 454035 | 4354044 | 4,55¢031 | 4,5140,31 | 4,36+0,61 | 4,54+049 | 4:47+0.32 -

Zywnoéci i studia Wychowanie fizyczne | 47:0,17 | 4,7740,62 | 4,740,59 | 4,76£0,61 | 4,76+0,63 4,18+0,59 -

Zywienie stacjonarne Przedmiot sine i

Cztowieka edm ‘i.y ogone 4,1940,35 -

specjalistyczne 4214036 | 423+04 | 434033 | 4,09+0,39 | 4,14+0,42

Technologia I stopict Jezyki obce 471+0,06 | 4,69+0,27 | 4463041 | 4,71£0,06 | 4,63+0,18 | 4,73+0,15 | 4,78+0,15 | 4,67+0,14

Zywnosci i studia Wychowanie fizyczne

Zywienie niestacjonarne | Przedmioty ogdlne i

Crlowicka specjalistyczne 4374048 | 4,26+0,53 | 4424051 | 4,28+0,53 | 4,38+0,52 4,34£0.47 .

Technologia 11 stopiet Jezyki obce 4,66£0,37 | 4,63£0,32 | 4,54£0.4 | 4,55£0,37 | 4,690,14 | 4,63£037 | 4,69+0,29 | 4,63+0,31 -

Zywnosci i studia Wychowanie fizyczne - - - - - - - - -

Zywienie stacjonarne Przedmioty ogdlne i

Crowicka specjalistyczne 4364032 | 442031 | 4394034 | 413404 | 4274032 4,3120,3 .

Technologia - Jezyki obce

. L. II stopien —

Zywnosci i studia Wychowanie fizyczne

Zywienie niestacjonarne Przedmioty ogolne i

Crlowicka specjalistyczne 4284043 | 4455034 | 4414038 | 412046 | 4,29+0,34 4,3120,35 i
I stopien Jezyki obce 4,66£035 | 4,65+0,3 | 4,57+042 | 4,73£031 | 448+043 | 4,57+0,47 | 4,73+0,34 | 4,63+0,34

Biotechnologia zggj'gname , Wychowanie fizyczne | 4344053 | 4412038 | 4,4550,29 | 4214056 | 4,30,57 4,34+0,46

- Przedmioty ogoélne i
WIECZOTOWE specjalistyczne 419+036 | 4,154041 | 4214038 | 3,974038 | 4,09+038 4,12+0,35
1 stopic Jezyki obce 446+0,65 | 4,29+0,76 | 4,23+0,86 | 4,5+0,71 | 4,77+0,21 | 3,96+136 | 4,11+1,03 | 4,33+0,79

Biotechnologia studia Wychowanie fizyczne

stacjonarne Przedmioty ogdlne i 414024
specjalistyczne 4,13+0,25 4,16+0,3 4,22+0,2 440,27 3,99+0,37 T
I stopief Jezyki obee 4632041 | 445:042 | 4432049 | 467:03 | 4312073 | 4672032 | 476+023 | 4,56:033 -
Dietetyka studia Wychowanie fizyczne | 481+0,09 | 4,78+0,12 | 4,78+0,07 | 4,740,07 | 4,78+0,12 4,77+0,08 -
stacjonarne Przedmioty ogolne i 4.0440.43 1
specjalistyczne 4,09+0,41 | 4,12+048 | 4,13+0,42 | 3,85+0,47 4,01+0,5 ? ?
- Jezyki obce 445+1,09 | 435£1,06 | 431106 | 445£1,09 | 443+1,08 | 4,32£1,06 | 435+1,08 | 438+1,07
I stopien —
. - Wychowanie fizyczne

Dietetyka studia Przedmioty ogolne i

niestacjonarne specjalistyczne 4174044 | 4194039 | 4254042 | 4,16:041 | 4,16:039 4,18+0,39 i




b. Informacje o modulach, ktorych prowadzacy zostali ocenieni ponizej 3, zostaty
przekazane bezposrednio kierownikom jednostek, w ktorych te moduty sg realizowane. Nie
uwzgledniono modutow, w ktérych liczba 0s6b oceniajacych byta ponizej 5.

C. Nalezy zwroci¢ uwage, ze pytania przy ocenie poszczegolnych grup przedmiotéw sg
inaczej sformutowane. Wykaz stosowanych pytan przy ocenie jezykow, wychowania
fizycznego i przedmiotow ogdlnych oraz specjalizacyjnych zostat zamieszczony pod tabelg

d. Nie podano wynikéw oceny dla kierunku biotechnologia 1 stopien studia
niestacjonarne ze wzgledu na zbyt niskg ilo$¢ 0s6b oceniajgcych (< 2)

Na podstawie analizy wynikéw ocen nauczycieli przez studentow kierunkow studiow
realizowanych na Wydziale, Komisja stwierdza, ze: tylko w jednym przypadku stwierdzono
ocen¢ niewystarczajacg (ponizej 3.00). Informacje na ten temat Komisja przekazata
kierownikowi katedry w celu podjecia dziatan naprawczych.

Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia dokonata weryfikacji modutow z ktorych liczba
studentow, ktorzy nie uzyskali zalozonych efektow ksztalcenia przekroczyta 30%. W roku
akademickim 2013/2014 stwierdzono 8 takich przypadkéw. Komisja zalecita nauczycielom
akademickim odpowiedzialnym za poszczegdlne moduly przygotowanie i wprowadzenie
programow naprawczych. W przygotowanych programach naprawczych Odpowiedzialni za
moduty jako przyczyny zaistniatej sytuacji najczegsciej wskazywali: zbyt duza liczbe
studentow w grupach laboratoryjnych, niska frekwencj¢ na wyktadach, za matg ilo$¢ godzin
przydzielonych do realizacji przedmiotu, niewielkim zainteresowaniem studentow
konsultacjami i1 brakiem odpowiedniego przygotowania studentow do egzaminow. Wszyscy
zainteresowani nauczyciele wprowadzili programy naprawcze w biezacym roku
akademickim.

Raport zostat przygotowany na podstawie:

- Raportu kierownika studiéw podyplomowych ,,Zywienie cztowieka i dietetyka” dotyczacy
jakosci ksztalcenia w roku 2013/2014

- Analizy i oceny wynikow ankiet dyplomantow

- Analizy 1 oceny wynikow ankiet wewnetrznej oceny jakosci ksztatcenia

- Raportéw jednostek Wydziatu z realizacji planu hospitacji

WhioskKi i zalecenia



1. Zwrocenie wigkszej uwagi na znaczenie dzialalno$ci dydaktycznej pracownikow
uczelni. Wprowadzenie sytemu motywujacego zaleznego od jakosci ksztatcenia dla kadry
dydaktycznej i doceniajacego wysitek wktadany w proces ksztalcenia studentow.

2. Rady Programowe powinny przeprowadzaé analizy programow i plandw studiow
ze szczegOlnym uwzglednieniem powtarzalnosci tresci programowych. W wiekszym stopniu
powinny bar¢ pod uwage opinie interesariuszy zewnetrznych.

3. Wydzialowa Komisja ds. Jakos$ci Ksztalcenia zwraca rowniez uwagg na slaba
znajomo$¢ przez Nauczycieli Akademickich obowigzujacych na Wydziale Instrukcji 1 brak
narzedzi wobec Nauczycieli nie stosujgcych si¢ do w/w instrukcji.

4. Komisja apeluje o ograniczenie obowigzkow nauczycieli akademickich zwigzanych
z zwigzanych z realizacja procesu dydaktycznego np. poprzez zlikwidowanie koniecznos$ci
wypehiania indeksu i protokotow w formie drukowane;.

5. Komisja zwraca si¢ do Dziatu Organizacji Studidw o podjecie dziatah majacych na
celu zmodyfikowanie formy ankiety satysfakcji studenta. Ankieta prowadzona w obecnej
formie nie daje odpowiednich informacji. Ankiete wypelnia zbyt mato osob lub tez
wypetniaja ja studenci nie uczestniczacy w wykladach. Ankieta trafia na wydziat z duzym
opo6znieniem 1 w bardzo nieuporzadkowanej formie co utrudnia pracg Komisji.

6. Dyplomanci w wypehianej ankiecie koncowej najwyzej stopien opieki ze strony
promotora pracy dyplomowej, prace pracownikoOw dziekanatu i Dziatu Spraw Socjalnych
Studentow.

7. Absolwenci Wydzialu Nauk o Zywnoéci i Biotechnologii najnizej ocenili
konstrukcje programu studiow na kierunku dietetyka 1 biotechnologia II stopnia.

8. Prace dyplomowe absolwentéw Wydziatu Nauk o Zywnoéci i Biotechnologii w
roku akademickim 2013/2014 byly oceniane bardzo wysoko. Wsrdd prac inzynierskich
dominowaty oceny dobry i dobry plus, natomiast wsrod prac magisterskich dominowaty
oceny bardzo dobry.

9. Weryfikacja efektow ksztalcenia poprzez analizg liczby studentow, ktorzy nie zdali
egzamindbw w pierwszym terminie wskazuje, Ze gldwna tego przyczyna jest brak
odpowiedniego zaangazowania studentow, absencja na zajeciach oraz zbyt duze grupy
laboratoryjne niedostosowane do wielkos$ci sal laboratoryjnych. W zwiagzku z tym zaleca si¢

zmian¢ w instrukcji I.1 Wydzialowej Ksiggi Systemu Jakosci Ksztatcenia

Przewodniczacy

Wydziatowej Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia



