Putawy, 2015.04.08
dr hab. Krzysztof Niemczuk, prof. nadzw.
Panstwowy Instytut Weterynaryjny-Panstwowy
Instytut Badawczy w Putawach

RECENZJA
rozprawy doktorskiej lek. wet. Artura Chelminskiego

pt. ,,Efekty leczenia plazmocytarnego zapalenia jamy ustnej kotow ze szczegolnym
uwzglednieniem terapii stomatologicznej” wykonanej pod kierunkiem naukowym
dr hab. Izabeli Polkowskiej w Katedrze i Klinice Chirurgii Zwierzat Wydzialu
Medycyny Weterynaryjnej Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie.

Podstawe formalna wykonania recenzji stanowi pismo Komisji Doktorskiej Rady
Naukowej z dnia 02-02-2015r. (W. Dz. 531-4/13-14), zgodnie z uchwala Rady
wydziatu Medycyny Weterynaryjnej Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie z dnia
29 stycznia 2015 1.

Uktad rozprawy jest konwencjonalny i nie budzi istotnych zastrzezen. Praca
rozpoczyna sie spisem treSci. Zabrakto natomiast wykazu skrotow, ktére doS¢ czgsto
stosowane sa w dalszej czeSci rozprawy. Ponadto, w niektérych fragmentach pracy
Doktorant stosuje raz skroty w jezyku polskim, a nastepnie w jezyku angielskim
(np. w tabeli nr 1 zastosowal skrét z ang. no). Dalsza czg$¢ pracy stanowi wstep,
wprowadzajacy czytelnika w gléwne problemy zwiazane z przedmiotem pracy, cel
pracy i uzasadnienie, opis zastosowanych metod diagnostycznych i wykorzystanych
zwierzat do$wiadczalnych oraz opis uzyskanych wynikéw, a takze ich omoéwienie.
Praca konczy sie piecioma wnioskami, wykazem cytowanej literatury oraz
streszczeniem w jezyku polskim i angielskim. Dzieto liczy w sumie 78 stron, strong
graficzna stanowia 4 tabele, 12 wykresow i 12 zdje¢, ktére sa odpowiednio
wkomponowane w tekst rozprawy. Niemniej jednak, wykresy nr 5, 6, 7 zostaly

niedoktadnie opisane, co powoduje trudno$ci w ich analizowaniu. Dysertacja koficzy
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sie 76 pozycjami piSmiennictwa, z czego przewazajaca ich czgs¢ w wersj1
anglojezycznej. Praca napisana zostala w sposob staranny. Jednakze Doktorant nie
wystrzegt sie licznych btedéw interpunkcyjnych i literowek (np. na stronach 21, 34,
38, 45, 46, 48, 56). Ponadto, w wielu miejscach prezentujac wartosci liczbowe, Autor
stosuje anglojezyczny sposob zapisu tych wartoéci np. w tabeli nr 4 — 4.9 zamiast 4, 9.

Wstep do pracy stanowi zwigzle podsumowanie wiedzy na temat
plazmocytarnego zapalenia jamy ustnej u kotdw ze szczegélnym uwzglednieniem
etiologii tego schorzenia oraz sposobdéw jego leczenia, przy czym podrozdziat 1.2
,Leczenie plazmocytarnego zapalenia jamy ustnej kotéw” opisany zostal w sposob
do$¢ chaotyczny. Doktorant skupil sie na sposobach monitorowania efektywnosci
leczenia, natomiast zabrakto informacji na temat samego leczenia, a dane na ten temat
zawarte zostaly z kolei w rozdziale 1.1. ,,Plazmocytarne zapalenie jamy ustnej
u kotéow”. W dalszej czesci wstepu dysertacji Doktorant przybliza zagadnienia
zwiazane z bakteriologia jamy ustnej u kotow oraz rolg biofilmu bakteryjnego
w patogenezie choréb jamy ustnej u kotow. W mojej opinii kolejnosé prezentowanych
zagadnien powinna by¢ odwrotna. Nalezatoby przedstawi¢ zagadnienia zwigzane
z bakteriologia jamy ustnej oraz rola biofilmu, a nastgpnie dopiero przejs¢
do przedstawienia informacji na temat plazmocytarnego zapalenia jamy ustnej u kotow
oraz sposobu jego leczenia. Nastepnie Doktorant do$¢ szczegdtowo przybliza
zagadnienia zwiazane z odporno$cia swoista i nieswoista u kotéw oraz reakcja ostre;
fazy. W odniesieniu do celu badan zagadnienia zwiazane z mechanizmami
odporno§ciowymi przedstawione zostaty zbyt szczegétowo w  poréwnaniu
z informacjami na temat plazmocytarnego zapalenia jamy ustnej. Zabrakto natomiast
przedstawienia stanu wiedzy na temat odpowiedzi immunologicznej w przebiegu
plazmocytarnego zapalenia jamy ustnej u kotow oraz wptywu dotychczas stosowanych
metod leczenia na parametry immunologiczne.

W rozdziale ,.Cel i uzasadnienie badan” Autor wlasciwie sprecyzowatl cel
i uzasadnil podjete przez niego badania. Celem badan byta ocena nat¢zenia stanu
zapalnego w przebiegu plazmocytarnego zapalenia jamy ustnej u kotow w oparciu
0 wybrane parametry badan hematologicznych i biochemicznych krwi oraz

aktywnosci lizozymu oraz haptoglobuliny, okreslenie sktadu i wrazliwosci na leki
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mikroflory bakteryjnej izolowanej ze zmian chorobowych jamy ustnej kotow.
Ponadto, celem pracy byta ocena skutecznoSci leczenia stanu zapalnego dziaset po
ogdlnej i miejscowej antybiotykoterapii w potaczeniu z lekiem przeciwzapalnym
i zabiegami stomatologicznymi. Biorac pod uwagg cel pracy nalezatoby sig zastanowic
nad racjonalnoécia zaproponowanego tytutu rozprawy, ktéry wydaje si¢ nie w pelni
odzwierciedla¢ cel i zatozenia dysertacji.

W rozdziale ,Material” Autor przedstawit informacje na temat zwierzat
do$wiadczalnych. Badania przeprowadzono na 32 kotach rasy mieszanej, ktore
podzielono na dwie grupy: kontrolng i do$wiadczalna, a przeprowadzone badania
podzielone zostaty na cztery etapy. Doktorant nie wskazuje, czy na przeprowadzenie
badan uzyskat zgode wiasciwej Komisji Bioetyczne;.

W kolejnym rozdziale ,,Metody badan” Autor opisuje zastosowane metody
badawcze, w tym obserwacje kliniczne. Wg mojej opinii, niepotrzebnie
w podrozdziale ,,Wywiad i badania kliniczne” opisuje wyniki obserwacji objawow
klinicznych, co powinno raczej zosta¢ zawarte w rozdziale ,,Wyniki”. Dlatego tez
rozdzialy te przed przygotowaniem pracy do publikacji wymagaja przeredagowania.
Zaskakujacy jest tez fakt, ze w rozdziale ,,Cel i uzasadnienie” Doktorant argumentuje,
ze w badaniu klinicznym bardzo waznymi parametrami, ktére nalezy oceni¢ w stanach
zapalnych dziaset sa: wskaznik zapalenia dziasel, gltgbokos¢ sondowania kieszonki,
stopien obsuniecia si¢ dziasla z powierzchni korzenia, stopien uszkodzenia tkanek
i ruchomoéci zebéw, a tym czasem parametry te nie byly oceniane
w przeprowadzonych badaniach lub tez byly, ale informacje na ten temat nie zostaty
umieszczone w rozdziale dotyczacym metod badan. Ponadto, jednym z ocenianych
objawow klinicznych byt brak lub obecno$¢ bolu w trakcie jedzenia, nasuwa si¢ wige
pytanie, w jaki sposéb stwierdzano wystapienie takiego objawu u kotow. W rozdziale
43 ,Badania bakteriologiczne” Doktorant, opisujac metode hodowli bakterii na
podtozu agarowym, uzywa okre$lenia ,,w wysokim stupku” stosowanego w zargonie
laboratoryjnym.

W podrozdziale ,,Postepowanie lecznicze” Autor bardzo szczegdtowo opisuje
sposob znieczulania kotow przed zabiegiem, natomiast w sposob bardzo skrotowy

przedstawia leczenie zwierzat, ktére bylo gléwnym celem podjetych przez Niego
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badan. Brak jest ponadto informacji na temat dawek stosowanego leku (Convenian).
Ponadto, przytaczana jest nazwa handlowa preparatu bez podania jego sktadu.
Wskazane byloby postugiwanie sig nazwami zastosowanych substancji czynnych.
Informacje te mozna dopiero odnalez¢é w rozdziale ,,Oméwienie wynikow”, ale sa
réwniez niekompletne, bo tak naprawde nie wiadomo, jaka dawke leku / kg m.c
otrzymywaly koty. Ponadto, opis stosowanego leczenia wskazuje, ze stosowano
rowniez preparat Orazon, ale nie wskazano, jaki ma sktad 1 w jaki sposéb byt
stosowany. Doktorant uzyt réwniez sformutowania, ze zalecano higieng jamy ustnej
kotow przy zastosowaniu preparatu Orazon oraz stosowanie Convenianu, co moze
budzi¢ watpliwosci, czy faktycznie przyjety sposob leczenia byl realizowany
u wszystkich zwierzat doswiadczalnych.

Uzyskane wyniki badan podane zostaly analizie statystycznej, przy czym
Doktorant nie wskazuje, jaki rodzaj testu statystycznego zostal wykorzystany.
W podrozdziale ,,Ocena wynikéw badan” umieszczona zostata jedynie informacja jaki
rodzaj oprogramowania komputerowego zostal wykorzystany do jej przeprowadzenia.
Analiza statystyczna wykonana zostala tylko w odniesieniu do parametrow
hematologicznych, biochemicznych oraz aktywnoéci lizozymu 1 poziomu
haptoglobuliny. Szkoda, ze nie wykonano analizy statystycznej oceniajacej, np. czy
istnieje korelacja pomiedzy stopniem nasilenia objawéw klinicznych a badanymi
parametrami oraz czy stopien nasilenia objawéw klinicznych miatl wplyw na
efektywno$é zastosowanego leczenia. W rozdziale ,,Wyniki” zabraklo takze
prezentacji wynikéw analizy statystycznej np. w formie tabeli czy diagramow.

W rozdziale ,,Wyniki” Autor prezentuje kolejno uzyskane wyniki badan. Na
uwage zastuguje fakt dokumentowania rezultatéw badaf w formie kolorowych
fotografii, ktére doskonale obrazuja uzyskane rezultaty. W podrozdziale ,,Badania
hematologiczne” w tabeli nr 2 Autor wskazuje, ze przedmiotem doSwiadczenia byly
cztery grupy kotow, podczas gdy z rozdziatu ,Material” wynika, ze badania
prowadzone byly na dwoch grupach zwierzat. Ponadto, w podrozdziale ., Wyniki
terapii” opisujac rezultaty badan raz odwoluje si¢ do odsetka zwierzat, a nastgpnie do

liczby kotéw, co utrudnia czytajacemu interpretacje wynikow.
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W rozdziale ,,Omoéwienie wynikow” uzyskane wyniki zostaly skonfrontowane
z wynikami badan innych autor6éw zaprezentowanego piSmiennictwa, co stanowi
dowdd, ze Doktorant posiada bardzo duza wiedzg w tym zakresie.

Praca zakonczona jest piecioma wnioskami, ktére wymagaja pewnej korekty,
nie w peli sa zgodne z zalozonym celem badaf. Wniosek nr 5 ,,Wyniki badania
klinicznego oraz warto$ci okre§lonych parametréow krwi i enzymow $wiadcza o braku
uszkodzenia waznych dla zycia narzadow wewngtrznych u leczonych kotow™.
Doktorant w rozdziatach dedykowanych materiatom i metodom oraz wynikom badan
nie opisuje badan klinicznych oceniajacych stan narzadéw wewngtrznych u leczonych
kotow. Ponadto, nie bylo to celem badan, dlatego wniosek ten wydaje si¢ by¢ zbedny
1 nie zwiazany z tematem pracy.

Niewatpliwym  atutem  pracy jest przeprowadzenie  doSwiadczenia
na zwierzetach w warunkach klinicznych, a izolacja szczepdéw bakteryjnych
wystepujacych w klinicznych przypadkach plazmocytarnego zapalenia jamy ustnej
u kotéw polaczona z oceng ich wrazliwos$ci na leki stanowi cenna wiedzg zaréwno dla
nauki, jak i praktyki. Nalezy réwniez podkresli¢, ze Doktorant musial wykazac sig nie
tylko duza wiedza teoretyczng z zakresu choréb jamy ustnej u kotow oraz
mechanizméw  odpornoéci  immunologicznej, ale  réwniez  doskonatymi
umiejetnoéciami praktycznymi zwigzanymi z wykonywaniem czynnosci lekarsko-
weterynaryjnych w trakcie realizacji badan. Zgromadzone wyniki badan, omowione
na tle dokonan innych autoréw wnosza nowe i istotne informacje do aktualnego stanu
wiedzy o plazmocytarnym zapaleniu jamy ustnej u kotow.

Pomimo uchybien, jakie pojawity si¢ w recenzowanej dysertacji, potwierdzam,
ze spelnia ona wymogi stawiane rozprawom doktorskim w $wietle przepisow ustawy
z dnia 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytutach naukowych oraz stopniach
naukowych i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 03.65.595 z poz. zm). Przedkladam
zatem wysokiej Radzie Wydzialu Medycyny Weterynaryjnej Uniwersytetu
Przyrodniczego w Lublinie wniosek o przyjecie rozprawy i dopuszczenie

doktoranta do dalszych etapow przewodu oktorskiego.

dr hab. Krzysztof Niemczuk, prof. nadzw.
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