Raport Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia na Wydziale Biologii, Nauk o
Zwierzetach i Biogospodarki Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie z doskonalenia

jakosci ksztalcenia w roku akademickim 2018/2019

Raport za rok akademicki 2018/2019 sporzadzono zgodnie z postanowieniami Uchwaty
43/2012-2013 Senatu UP z Lublinie z dnia 22 lutego 2013 r. w sprawie wewngtrznego
systemu zarzqdzania jakosciq ksztatcenia w Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie.

W sktad komisji wchodzg: przewodniczaca — prof. dr hab. Bozena Nowakowicz-Debek oraz
cztonkowie: prof. dr hab. Tomasz Mieczan, dr hab. prof. nadzw. Renata Klebaniuk, dr hab.
prof. nadzw. Andrzej Junkuszew, dr hab. prof. nadzw. Katarzyna Strzelec, dr hab. Krzysztof
Olszewski, inz. Malgorzata Pinkos — przedstawiciel pracownikow inzynieryjno-technicznych,
mgr inz. Marcin Hatabis — przedstawiciel doktorantow, Zuzanna Catyniuk — przedstawiciel

studentow.

Przedmiotem prac komisji w roku akademickim 2018/19 byto m.in.:

- aktualizowanie i doskonalenie Wydzialowej Ksiegi Systemu Zapewnienia JakosSci
Ksztalcenia (WKSZJK);

- wspieranie rad programowych kierunkow studiow funkcjonujgcych na Wydziale, w pracach
nad doskonaleniem efektow ksztalcenia oraz programéw ksztalcenia zgodnie z aktualnymi
wymaganiami prawnymi oraz wytycznymi Polskiej Komisji Akredytacyjnej;

- wspieranie rad programowych w zakresie badania opinii otoczenia spoteczno-
gospodarczego kierunkow funkcjonujgcych na Wydziale oraz kierunkow nowotworzonych
(Mleczarstwo);

- analiza organizacji prowadzenia studiow na kierunkach funkcjonujagcych oraz
nowotworzonych na Wydziale zgodnie z obowigzujacymi instrukcjami wydzialowymi;

- prowadzenie dziatan monitorujacych i doskonalacych w zakresie obstugi administracyjne;j
procesu dydaktycznego;

- analiza metod ksztalcenia i sposobow weryfikacji efektow ksztalcenia uzyskiwanych przez
studentéw i stuchaczy studiow podyplomowych zgodnie z instrukcjami wydzialowymi;

- nadzorowanie wprowadzania zalecen i rekomendacji Uczelnianej Komisji Zarzadzania
Jakoscig Ksztatcenia na Wydziale;

- aktualizacja i ciaglte doskonalenie realizacji instrukcji wydziatowych zamieszczonych w

Wydzialowej Ksiedze Jakos$ci Ksztalcenia;



- analiza ankiet dyplomantow kierunkéw funkcjonujacych na Wydziale i przekazywanie
uzyskiwanych informacji poszczegdInym radom programowym;

- analiza wynikow prowadzonej oceny ankietowej nauczyciela akademickiego przez system
wirtualny dziekanat oraz wynikéw ankiet z praktyk studenckich w roku akademickim
2018/19;

- analiza wynikoéw procesu dyplomowania na Wydziale.

Cz. 1. raport z wykonywania zadan zwiazanych z zapewnianiem jakoS$ci ksztalcenia na
Wydziale Nauk o Zwierzetach i Biogospodarki w roku akademickim 2018/19

W roku akademickim 2018/19 prowadzone prace w zakresie oceny i doskonalenia

jakosci ksztalcenia na Wydziale Biologii, Nauk 0 Zwierzetach i Biogospodarki przebiegaty
zgodne z harmonogramem dziatania w zakresie jakosci ksztalcenia. Efektem tych prac byty
dziatania projakosciowe prowadzone przez Rady programowe poszczegdlnych Kierunkow.
Wynikaly one z dostosowania niektorych tresci programowych zgodnie z opinig otoczenia
spoteczno-gospodarczego i przygotowania ich do realizacji.
Uchwata nr 43/2012-2013 Senatu UP w Lublinie wskazuje, ze istotnym elementem w
zakresie weryfikacji metod i form ksztalcenia nauczycieli akademickich w zakresie
prowadzonych przez nich zaje¢ dydaktycznych jest prowadzenie ankiet wsrod studentéw i
dyplomantow. Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia nie moze przeprowadzi¢
weryfikacji efektow ksztalcenia w oparciu o protokoty z Wirtualnego dziekanatu ze wzgledu
na niesprawny system obstugi Wirtualny Dzickanat.

Opierajac si¢ na zalozeniach z Instrukcji procesu dyplomowania, przedstawiciele
WKdsJK oraz Rad programowych prowadzili prace weryfikujace poprawnos$¢ doboru
promotoréw i recenzentéw prac dyplomowych (magisterskich, licencjackich i inzynierskich).
W trakcie weryfikacji, szczeg6lng uwage skupiono na propozycji tematoéw prac dyplomowych
z poszczegblnych jednostek Wydziatu, czy wskazujg poprawny badawczy lub projektowy
charakter. Zwracano rOwniez uwage na 0Siaggniecia naukowe i prowadzone badania zaréwno
przez promotora, jak i recenzenta. Dalsze prace zwigzane z procesem dyplomowania
realizowano zgodnie z Instrukcja oceny jakosci prac dyplomowych i ich recenzji.

Podobnie jak w latach ubieglych z inicjatywy prodziekanéw i Rad programowych ztozono
zapotrzebowanie do biblioteki, w celu aktualizacji i uzupehienia ksiggozbioru zgodnie z
potrzebami ksztalcenia na poszczeg6lnych kierunkach. Wydzialowa komisja prowadzi ciagla

aktualizacje¢ danych na stronie internetowej Wydziahu.



Cz. 11 raport dotyczacy oceny jakosci ksztalcenia na Wydziale Biologii, Nauk o

Zwierzetach i Biogospodarki w roku akademickim 2018/19

Realizacja hospitacji w roku akademickim 2018/19

Zgodnie z Wydzialowym System w zakresie jakosci ksztalcenia w roku akademickim
2018/2019, analizie poddano hospitacje zaje¢ pracownikow naukowo-dydaktycznych oraz
doktorantow. Hospitacje prowadzono w obu semestrach zgodnie z przedtozonym
harmonogramem i obowigzujaca instrukcja. Wszyscy hospitowani pracownicy i doktoranci
uzyskali pozytywne oceny. Podobnie przeprowadzone hospitacje zaje¢ na studiach

podyplomowych nie wykazaly zadnych uchybien w realizacji zaje¢ dydaktycznych.

Wyniki ankiet oceny nauczyciela akademickiego w roku akademickim 2018/2019

W celu weryfikacji jakosci ksztalcenia na Wydziale Biologii, Nauk o Zwierzetach i
Biogospodarki studenci uczestniczyli w badaniu ankietowym. Analiza wynikow procesu
ankietyzacji pozwolita na dalsze doskonalenie procesu ksztalcenia na poszczegdlnych

kierunkach. Wyniki badania ankietowego przedstawiono ponizej.

Liczba
Liczba studentow Procent
Lp. Kierunek studiow Typ studiow [Stopien| studentéow |uprawnionych do| oceniaja-
oceniajacych oceny cych
nauczyciela
1 BeZpleczeI.lStWOl,c.ertyﬁkacja st. stacjonarne | 68 337 20,18
Zywnoscl
2 Bezpieczenstwo 1 higiena st.stacjonarne | 11 184 5,98
pracy
3 Behawiorystka zwierzat st.stacjonarne | 150,0 2178,0 6,89
4 Hipologia i jezdziectwo st.stacjonarne | 65,0 326,0 19,94
5 Zootechnika st.stacjonarne | 23,0 288,0 7,99
g |Hipologia 'Jffsngdww HOrsel o stacjonarne | 11 25.0/5 258,0/50 | 9,69/ 10
7 | Doradztwow obszarach | o\ oo ioname | 11 28 01 30,77
wiejskich
8 Behawiorystka zwierzat st.stacjonarne ] 111,0 885,0 12,54




g |Bezpicczefistwo i certyfikacja | o oo ionarne | 11 28 320 8,75
Zywnoscl
10 Bezpicczefistwo i higiena st.stacjonarne 1 18 240 7,5
pracy

11 Zootechnika st.stacjonarne | Il 32 248 12,90
Bezpieczenstwo i certyfikacja studia

12 Zywnosci niestacjonarne : 5,00 34,00 20,00
Bezpieczenstwo i higiena studia

13 pracy niestacjonarne : 6 26 23,08
. . studia

14 | Behawiorystyka zwierzat . . | 85,0 1046,0 8,13

niestacjonarne

. . studia

15 Behawiorystyka zwierzat niestacjonarne 1 17 213 7,98

16 Aktywno$¢ fizyczna st.stacjonarne | 1 13 7,69

Pytanie 1. Jasno$¢ kryteridow i obiektywno$¢ oceniania (st. Stacjonarne i niestacjonarne)
Ponizej zamieszczono wyniki analiz dla studiow stacjonarnych. Zarowno kryteria, jak i

obiektywno$¢ oceniania zostala przez studentow wyraznie zaznaczona.
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Na studiach niestacjonarnych, uzyskano podobnie wysokie oceny na to pytanie.
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Pytanie 2. Dobor tresci i umiejetno$¢ przekazu na studiach stacjonarnych najlepiej ocenili
studenci kierunku BHP 11 stopnia (4,94) oraz Zootechnika (4,97) 11 stopnia.
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Natomiast na studiach niestacjonarnych najlepsze oceny wystawili studencie Bezpieczenstwa

1 higieny pracy (5.0) oraz Behawiorystyki zwierzat (4,86).
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Pytanie 3. Przygotowanie nauczyciela do zaje¢ dydaktycznych na studiach stacjonarnych
zostato przez wszystkich studentow bardzo wysoko ocenione. Oceny te wahaly si¢ od 4,5

(Bezpieczenstwo 1 certyfikacja zywnosci I stopien) do 4,98 (Zootechnika II stopien).
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Podobnie wysokie noty postawili studenci studio niestacjonarnych wahaty si¢ one od 4,22

(Behawiorystyka zwierzat I stopien) do 5,0 na pozostatych funkcjonujacych kierunkach.
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Pytanie 4. Tre$¢ przedmiotu byla ciekawa i motywujaca. Wszyscy studenci studiow
stacjonarnych ocenili to pytanie wysoko, a zakres ocen wahal si¢ w przedziale 4,42

(bezpieczenstwo i higiena pracy, I stopien) do 4,98 (Zootechnika II stopien).
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Studenci studidw niestacjonarnych podobnie wskazali, ze przekazywane tresci byly ciekawe 1
interesujace, co potwierdzili wysokimi ocenami na wszystkich funkcjonujacych kierunkach.
Oceny te wahaty si¢ od 4,28 (Behawiorystyka zwierzat, I stopien) do 5,0 (Behawiorystyka

zwierzat 1l stopien).
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Pytanie 5. Postawa interpersonalna i stosunek nauczyciela do studenta. Studenci studiow
stacjonarnych rowniez to pytanie ocenili bardzo wysoko. Najnizsza ocena zostal wystawiona
przez studentow Doradztwo w obszarach wiejskich (II stopien) 1 wynosita 4,46, za$

najwyzsza przez studentow kierunku Zootechnika II stopien — 4,98.
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Studenci studiow niestacjonarnych podobnie jak studenci studidw stacjonarnych wysoko
ocenili postawe nauczyciela. Oceny wahaty si¢ przedziale 4,22 na kierunku Behawiorystyka

zwierzat — studia | stopnia do 5,0 — na pozostatych kierunkach.
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Podsumowujac analize ankiet studenta, nalezy stwierdzi¢, iz studenci wysoko oceniajg
pracownikoOw 1 prowadzone przez nich zajecia. Najwyzszg ocen¢ na studiach stacjonarnych
wystawili studenci II stopnia kierunku Bezpieczenstwo i higiena pracy — 4,96 oraz

Bezpieczenstwo i certyfikacja zywnosci — 4,75.
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Na studiach niestacjonarnych najlepsze oceny wystawili natomiast studenci kierunku

Behawiorystyka zwierzat, studia II stopnia — 4,94.
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Ocena realizacji efektow ksztalcenia na poszczegdlnych kierunkach studiow w roku

akademickim 2018/2019

Ocena realizacji efektow ksztalcenia na wszystkich kierunkach funkcjonujgcych na
Wydziale opierata si¢ o dane zawarte w protokolach z poszczegdlnych przedmiotow w
systemie Bazus. Jednak ze wzgledu na niesprawny system obstugi nie mozna bylo
przeprowadzi¢ petnej oceny kierunkowych efektow ksztalcenia.

Realizacja praktyk zawodowych na poszczegolnych kierunkach przebiegata natomiast
zgodnie z obowigzujacymi planami studiéow i ramowym programem praktyk. Szczegotowe
sprawozdania z przebiegu praktyki wraz z oceng Opiekuna praktyk, sg zapisane w
Dziennikach praktyk studentow. Podsumowaniem praktyki bylo zaliczenie/egzamin z
praktyk, ktory odbyt si¢ przed komisja powotang przez Dziekana Wydzialu. Szczegdtowa
dokumentacja z realizacji praktyk studenckich poszczegdlnych kierunkow znajduje sie w
Biurze Ksztalcenia Praktycznego 1 Rozwoju Kompetencji. Komisja Wydzialowa
przeprowadzita analiz¢ ankiet. Pytania dotyczace ogélnej oceny praktyki zawodowej,
wymienione oceniano w skali od 1 do 5 (1- zdecydowanie nie, 2-raczej nie; 3- trudno
powiedzie¢; 4-raczej tak; 5-zdecydowanie tak).

Pytanie 1. Czy praktyka spehita Pani/Pana oczekiwania?
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Wigkszos¢ studentow ocenita bardzo wysoko zrealizowane praktyki wystawiajagc oceny

bardzo dobre (66,7%-72,7%) i dobre (26,4%-31,6%).

Pytanie 2. Czy poglebita si¢ Pani/Pana wiedza i umiejetno$ci?
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Studenci realizujacy praktyki, wskazali, iz w trakcie ich realizacji poglebili swoja wiedze i
umiejetnosci wystawiajac ocene bardzo dobra (48,9%-73,2%), a oceng dobra wystawito 13,9-
40,0% studentow.

Pytanie 3. Czy pozytywnie ocenia Pani/Pan poziom zadan realizowanych w trakcie praktyki?
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Studenci bardzo wysoko ocenili poziom zadan realizowanych w trakcie praktyki. Oceny

bardzo dobre wystawito od 48,9% do 80,6% studentow.

Pytanie 4. Czy nabyta podczas studiow wiedza byla wystarczajgca i przydatna w realizacji

zadan podczas odbywania praktyki?
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W zdecydowanej wickszosci studenci dobrze, badz bardzo dobrze ocenili zdobyta wiedze w
trakcie realizacji programu studidow. Wskazali, ze byla bardzo przydatna podczas

realizowanych praktyk.

Analiza ankiet dyplomantow

Zgodnie z uchwala Senatu nr 43/2012-2013 oraz Zarzadzeniem 14 Rektora UP w
Lublinie z 14 kwietnia 2015r absolwenci poszczegdlnych kierunkéw studiow na Wydziale
sktadajg ankiety. Absolwenci wypehiali anonimowo ankiety i sktadali je w Dziekanacie.

Ankiety sktadano oddzielnie dla poszczegdlnych kierunkow studiow, specjalnosci,
stopnia (I i 1) i formy ksztalcenia (stacjonarne i niestacjonarne). Lacznie ztlozono w trakcie
roku akademickiego 266 ankiety, tzn. w semestrze zimowym 147, za§ w semestrze letnim
119. Ponizej w tabeli przedstawiono udzial poszczegdlnych kierunkow w procesie

ankietyzacji:

Kierunek Stacjonarne
studia | stopnia
BEHAWIORYSTYKA ZWIERZAT 49
BEZPIECZENSTWO I HIGIENA PRACY 16
, . , 15
BEZPIECZENSTWO ZYWNOSCI
BIOLOGIA o
, 33
HIPOLOGIA I JEZDZIECTWO
ZOOTECHNIKA 17
studia Il stopnia
BEHAWIORYSTYKA ZWIERZAT 26
BEZPIECZENSTWO I CERTYFIKACJA ZYWNOSCI 3
BEZPIECZENSTWO I HIGIENA PRACY 18
DORADZTWO W OBSZARACH WIEJSKICH 7
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HIPOLOGIA 1 JEZDZIECTWO 16

OCHRONA SRODOWISKA 18
ZOOTECHNIKA - BIOINZYNIERIA I MARKETING PASZ 8
studia | stopnia Niestacjonarne
BEHAWIORYSTYKA ZWIERZAT 14
BEZPIECZENSTWO I HIGIENA PRACY 3

studia Il stopnia

BEZPIECZENSTWO I CERTYFIKACJA ZYWNOSCI 2
BIOLOGIA SADOWA 2
OCHRONA SRODOWISKA 2

Wyniki ankiet opracowano i przeanalizowano na spotkaniu Wydziatlowej Komisji ds. Oceny
Jakosci Ksztalcenia. Wszyscy czlonkowie szczegdtowo zapoznali si¢ z wynikami analizy. Na
podstawie przeprowadzonej analizy 266 ankiet dyplomanta, dla poszczegdlnych pytan
uzyskano nastgpujace oceny:

1. W jakim stopniu kierowane efekty ksztatcenia w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i
kompetencji spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?

Pytanie to zostalo ocenione najwyzej z wynikiem - 4,73 - przez studentow kierunku
Bezpieczenstwo zywnosci - studia stacjonarne | stopnia, oraz Behawiorystyki II stopien
studia niestacjonarne — 4,5. Ocena $rednia dla wszystkich ankietowanych kierunkow
wynosi  4,03. Najnizej pytanic to zostalo ocenione przez studentow kierunkow:
Behawiorystyki zwierzat Il (st. stacjonarne 1l stopnia) — 3,44.

2. W jakim stopniu tematyka praktyki byla zgodna z realizowanym kierunkiem studiow?

Pytanie to zostalo ocenione wysoko przez studentéw zdecydowanej wigkszosci kierunkoéw
realizowanych na Wydziale BNoZiB. Najwyzej tematyke praktyki ocenili dyplomanci
kierunku Bezpieczenstwo zywnosci - studia stacjonarne | stopnia — 4,87 oraz Doradztwo w
obszarach wiejskich (studia stacjonarne Il stopnia) i Zootechnika (studia stacjonarne I

stopnia) — 4,71. Natomiast dyplomanci kierunku Behawiorystyka zwierzat (st. stacjonarne 11
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stopnia) ocenili to pytanie na poziomie 3,28. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze studenci nie
odbywaja praktyki zawodowej na II stopniu, gdyz nie ma jej w programie studiow. Ocena

srednia uzyskana od wszystkich absolwentow uczestniczacych w ankiecie wynosita — 4,30.

3. Jak oceniasz wspolprace z promotorem W trakcie przygotowywania pracy
dyplomowej?

Absolwenci bardzo wysoko ocenili wspoiprace z promotorem, a $rednia ocena wynosita
od 4,74. Studenci kierunku Zootechnika (studia stacjonarne | stopnia), Behawiorystyka
zwierzat (studia II stopnia niestacjonarne) oraz Doradztwo w obszarach wiejskich (studia
stacjonarne 1l stopnia) wystawili najwyzsze oceny - 5,0.

4. Jak oceniasz relacje w procesie dydaktycznym: nauczyciel akademicki - student?

Odpowiedzi na to pytanie byly zréznicowane pomigdzy poszczegdlnymi kierunkami
studiow i wahaly si¢ od 3,96 na kierunku Behawiorystyka zwierzat (studia Il stopnia
niestacjonarne) do 5,00 na kierunku Behawiorystyka zwierzat (st. Il niestacjonarne). Srednia
ocena na to pytanie wynosita 4,39.

5. Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Absolwenci poszczegdlnych kierunkéw studiow udzielili zréznicowanych odpowiedzi.
pomiedzy poszczegdlnymi kierunkami studiow. Najwyzsze oceny uzyskano od
dyplomantow Kierunku Behawiorystyka zwierzat (studia II stopnia niestacjonarne) - 5,0 i
Bezpieczenstwo zywnosci (st. | stacjonarne) — 4,40. Srednia ocena wystawiona przez
dyplomantow wynosita — 3,96.

6. Jak oceniasz dostep do korzystania z literatury 1 bazy danych w Uczelni?

Wszyscy absolwenci bardzo wysoko ocenili dostep do literatury i bazy danych w Uczelni,
a $rednia ocen wynosita — 4,58. Najwyzsze oceny postawili dyplomanci z kierunku
Behawiorystyka zwierzat (studia niestacjonarne Il stopnia) oraz Doradztwo w obszarach
wiejskich (studia stacjonarne 1l stopnia) - 5,0.

7. Jak oceniasz baze dydaktyczng?

Absolwenci dobrze ocenili baz¢ dydaktyczng Uczelni. Najnizsze oceny na to pytanie
postawili dyplomanci z kierunku Behawiorystyka zwierzat (studia niestacjonarne | stopnia)
— 3,93, za$ najwyzej absolwenci kierunku Biologia sadowa (studia niestacjonarne II stopnia)
— 5,0, kierunku Biologia (studia stacjonarne | stopnia) — 4,7, Bezpieczenstwo zywnosci (studia

stacjonarne | stopnia) — 4,67 i Zootechnika (studia stacjonarne | stopnia) — 4,53.
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8. Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w czasie studiow?

Absolwenci poszczegdlnych kierunkéw studiow wysoko ocenili warunki socjalno-
bytowe w czasie studidow. Najnizej ocenili je dyplomanci kierunkéw Bezpieczenstwo i
higiena pracy (studia niestacjonarne | stopnia) — 3,67 i Behawiorystyka zwierzat (studia
stacjonarne Il stopnia) - 3,88. Najwyzej warunki te ocenili absolwenci kierunku Biologia
sgdowa (studia niestacjonarne II stopnia) — 5,0, Bezpieczenstwo zywnosci (st. stacjonarne |
stopnia) — 4,80 i Behawiorystyka zwierzat (studia stacjonarne | stopnia) — 4,51.

9. Jak oceniasz warunki w Uczelni umozliwiajace rozwdj kulturalny, sportowy i
intelektualny?

Dyplomanci postawili wysokie oceny na to pytanie, a $rednia wynosita 4,19. Nieco
nizsze oceny uzyskano na kierunku Bezpieczenstwo i higiena pracy (st. niestacjonarne |
stopnia) i Bezpieczenstwo i certyfikacja zywnoS$ci (Studia stacjonarne Il stopnia) - 3,67.
Najwyzsza ocen¢ uzyskano na Kierunku Biologia sgdowa (studia niestacjonarne II stopnia) —
5,0, Biologia (studia stacjonarne 1 stopnia) — 4,87, Bezpieczenstwo zywnos$ci (studia
stacjonarne | stopnia) — 4,60 i Zootechnika (studia stacjonarne | stopnia) - 4,65.

10. Jak oceniasz kompetencje pracownikow dziekanatu?

Dyplomanci wszystkich kierunkow studiow bardzo wysoko ocenili kompetencje
pracownikow dziekanatu. Srednia ocena za caty okres ankietowania wynosita 4,75. Najnizsze
oceny wystawili absolwenci kierunku Behawiorystyka zwierzat (st. stacjonarne Il stopnia) —
4,15.

11. Jak oceniasz kompetencje pracownikéw Biblioteki Glowne;j?
Wszyscy ankietowani absolwenci wysoko ocenili kompetencje pracownikow Biblioteki
Glownej, a $rednia ocena wynosita 4,64, Wystawione oceny wahaty si¢ od 4,0
(Bezpieczenstwo i higiena pracy, st. niestacjonarne | stopnia) do 5,0 (Behawiorystyka
zwierzat, studia niestacjonarne Il stopnia i Biologia sadowa studia niestacjonarne Il stopnia).

12. Jak oceniasz kompetencje pracownikdw innych dzialdbw wspomagajacych proces

ksztatcenia? Ocen pracownikow tylko w przypadku, jezeli miate§ kontakt.

Uczestnicy procesu ankietowania wystawili pozytywne, ale nieco zréznicowane oceny dla
ocenianych dziatow: Dziatu Spraw Socjalnych Studentow, Zaktadu Szkolenia Praktycznego i
Biura Wymiany Mig¢dzynarodowe;.

13. Czy w czasie studiow korzystate§ z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie

podnoszenia kwalifikacji zawodowych np. szkolenia, praktyki, wolontariat, staz, itp.?
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Absolwenci poszczegdlnych kierunkoéw studiow wskazywali, ze korzystali z pomocy
zarowno Biura Karier, gdzie mogli uczestniczy¢ w dodatkowych kursach i szkoleniach,
realizowaé praktyki zawodowe, czy aktywnie dziala¢ w kotach naukowych. Ankietowani
zamieszczali glownie sugestie odno$nie mozliwosci zwigkszenia udzialu zaje¢ o charakterze
praktycznym.
14. Czy ukonczony kierunek studiow jest godny polecenia?

Absolwenci uczestniczacy w badaniach wystawili pozytywne oceny ukonczonemu
kierunkowi studiow. W udzielanych odpowiedziach dominowaty stwierdzenia zdecydowanie
tak i raczej tak. Najwyzsze zadowolenie wykazywali absolwenci kierunkow Ochrona
srodowiska (studia niestacjonarne II stopnia), Doradztwo w obszarach wiejskich (st.
stacjonarne 11 stopnia), Zootechnika (st. stacjonarne | stopnia), Bezpieczenstwo zywnosci (St.
stacjonarne | stopnia), Bezpieczenstwo i higiena pracy (st. stacjonarne | stopnia), oraz
Behawiorystyka zwierzat (st. niestacjonarne 1l stopnia).

Szczegdlowa analiza ankiet pozwolita na zestawienie zmian zachodzacych w procesie
ksztalcenia dla realizowanych dotychczas na Wydziale Biologii, Nauk o Zwierzetach i
Biogospodarki kierunkow studidw. Ze wzgledu na utworzenie z dniem 1 wrze$nia 2019 roku
nowego Wydzialu Biologii Srodowiskowej - na mocy uchwaly Senatu Uniwersytetu
Przyrodniczego w Lublinie z dnia 29 marca 2019 roku (Uchwala nr 49/2018-201), analiza

procesu dydaktycznego kierunkow, ktore przeszty na ten wydziat jest w jego kompetencjach.

Dostosowywanie efektow ksztalcenia do wymogow rynku pracy
Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia w ramach wspolpracy z radami
programowymi kierunkoéw funkcjonujagcych na Wydziale w roku akademickim 2018/2019
prowadzita kontynuacje wspolpracy z otoczeniem spoleczno-gospodarczym. Prace te
pozwalaja na monitorowanie i doskonalenie programow studiow zgodnie z potrzebami rynku
pracy, a takze wplywaja na poziom ksztalcenia studentow. W trakcie konsultacji z
interesariuszami wewnetrznymi i zewnetrznymi oraz ankietyzacji absolwentow uzyskiwane

sg niezbedne informacje, potrzebne do doskonalenia programow studiow.

Ocena jakosci ksztalcenia na studiach podyplomowych
W roku akademickim 2018/2019 przeprowadzono réwniez ocene jakosci ksztatcenia i
warunkow prowadzenia zaje¢ dydaktycznych wsrdd absolwentow nastepujacych studiow

podyplomowych: Analityka, bezpieczenstwo i certyfikacja zywnosci, Analityka laboratoryjna
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w ochronie $rodowiska, Genetyka sadowa, Szkody w gospodarstwach rolnych i ich
szacowanie. Absolwenci tych kierunkéw wypetnili anonimowo ankiety i zlozyli je w Biurze
Ksztalcenia Praktycznego i Rozwoju Kompetencji. Pytania zawarte w ankietach obejmowaty
glownie oceng: jako$ci zaje¢ dydaktycznych, warunkoéw prowadzenia zaje¢, przydatnosci
przekazywanej wiedzy i zdobywanych umiejetno$ci w ramach studiow podyplomowych w
praktyce zawodowej. W roku akademickim 2018/2019 stuchacze uczestniczacy w zajeciach,
ukonczyli pozytywnie studia podyplomowe i uzyskali $wiadectwo. Wszystkie zalozone efekty
ksztalcenia na uruchomionych studiach podyplomowych zostaly osiggnigte. Wyniki ankiety
wskazuja, ze stuchacze studidw byli zadowoleni z przebiegu zaje¢, zarowno pod wzgledem

merytorycznym jak 1 mozliwos$ci praktycznego wykorzystania uzyskanej wiedzy.

Ocena jakosci prac dyplomowych

Na Wydziale Biologii, Nauk o Zwierzetach i Biogospodarki w roku akademickim
2018/19 na funkcjonujacych Kierunkach, wszystkie egzaminy dyplomowe przebiegaty
poprawnie. Prace dyplomowe studentow byly oceniane bardzo wysoko, dominowaty oceny

bardzo dobry i dobry plus. Wyniki szczegotowej analizy zamieszczono w tabeli ponize;.

Kierunek Ocena egzaminu | Ocena na Ocena Ocena
studiow dyplomowego | dyplomie |promotora| recenzenta
Be'haW|oryst_yka zwierzat 413 4,94 4,91 4,82
studia 1 stopnia/ stacjonarne
Bezpleczenstvyo 1 hlgleqa pracy 45 4.45 46 475
studia | stopnia/ niestacjonarne
Bezplc?czenstwo_l hlglepa pracy 450 4.50 4.43 4.38
Studia Il stopnia/ stacjonarne
Hipologia 1Jezd216_ctwo Studia 11 4,01 4,78 4,94 4,97
stopnia/ stacjonarne
Zootechnika
studia 11 stopnia/ stacjonarne 4,78 4,72 4,67 4,44
Doradz_two w obs:zarach_W|erk|ch 473 4,77 4,65 4.46
studia 11 stopnia/ stacjonarne
srednia 4,59 4,69 4,70 4,64

Proces dyplomowania przebiegat zgodnie z Instrukcja dyplomowania. Kolejne prace
prowadzono zgodnie z Instrukcja oceny jakosci prac dyplomowych i ich recenzji. Nie

wykazano istotnych uchybien oraz rozbieznosci w przedifozonych ocenach. Srednia ocena
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recenzenta dla prac dyplomowych wyniosta 4,70, za$ promotora 4,64. Najwyzsze oceny z na
dyplomie uzyskiwali studenci kierunku Behawiorystyka zwierzat (studia Il stopnia/
stacjonarne). Osiagni¢cia dyplomantow poszczegolnych kierunkoéw studiow przedstawiono na
rycinie ponizej. Najlepsze oceny pracy dyplomowej oraz egzaminu dyplomowego uzyskiwali

studenci na Hipologia i jezdziectwo oraz Behawiorystyka zwierzat.

$rednia 4,69
Emm ocena
Doradztwo Il st. 277 recenzenta
B ocena
Zootechnika Il st. ,72 promotora
fmmOcenana
. . dyplomie
Hipologia Il st. 1,78
B Ocena
egzaminu
BHP Il st stac. 50 dyplo m.
B Ocena pracy
BHP I st niest. 45
Behawiostyka Il 4,94
st.stac.
0,00 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00 6,00

Raport Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia na Wydziale Nauk o Zwierzetach i
Biogospodarki opracowano na podstawie:
— Analizy i oceny wynikow ankiet studentow
— Analizy i oceny wynikow ankiet dyplomantéw
— Raportow kierownikow studiow podyplomowych w zakresie jakosci ksztalcenia w
roku akademickim 2018/2019
— Raportu Biura Ksztalcenia Praktycznego i Rozwoju Kompetencji z realizacji praktyk
zawodowych.
— Raportow jednostek Wydziatu z realizacji planu hospitacji
Nie udalo si¢ W petni przeprowadzi¢ oceny realizacji efektow ksztalcenia na studiach, ze

wzgledu na niesprawny system obstugi Wirtualny Dziekanat.
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Whioski i zalecenia
1.  Nauczyciele akademiccy sg merytorycznie przygotowani i wykazujg zaangazowanie W
trakcie prowadzonych zaje¢ dydaktycznych, co potwierdzity przeprowadzone hospitacje
zaje¢, dlatego Wydzialowa komisja wnioskuje 0 wprowadzenie sytemu motywujacego dla
nauczycieli.
2. Absolwenci Wydziatu Biologii, Nauk o Zwierzetach i Biogospodarki bardzo wysoko
oceniajag wspolpracg z promotorem w trakcie przygotowywania pracy dyplomowej,
kompetencje pracownikow Biblioteki Glownej 1 pracownikow dziekanatu.
3. Proces dyplomowania przebiegal prawidlowo, a prace dyplomowe studentow byly
oceniane bardzo wysoko.
4.  Ankietowani studenci pozytywnie oceniajg proces ksztalcenia na Wydziale, nalezy
jednak coraz bardziej angazowa¢ studentow w proces oceny ksztalcenia i usprawni¢ system
Wirtualny Dziekanat.
5. Zgodnie z zaleceniami interesariuszy Rady Programowe powinny prowadzi¢ analizy
programow studiow.
6. Komisja wnosi 0 usprawnienie systemu obstugi Wirtualny Dziekanat zwigzanego z

realizacjg procesu dydaktycznego.

Przewodniczacy

Wydziatowej Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia
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