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Raport Wydziatowej Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia
na Wydziale Agrobioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie
z dziatan w zakresie zapewnienia jakosci ksztatcenia oraz oceny jakosci ksztatcenia w roku
akademickim 2024/2025

Raport opracowano zgodnie z Uchwatg nr 53/2019-2020 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w
Lublinie z dnia 28 lutego 2020 r. w sprawie wewnetrznego systemu zarzadzania jakoscia
ksztatcenia w Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie. W sktad Komisji wchodza:
przewodniczgca — dr hab. prof. uczelni Sylwia Andruszczak oraz cztonkowie — dr hab. prof. uczelni
Justyna Bohacz, dr hab. prof. uczelni Maja Bryk, dr hab. prof. uczelni Mariusz Kulik, dr hab. Teresa
Wytupek, dr Sylwia Sowa oraz przedstawiciele Rady Doktorantéw UP w Lublinie i Wydziatowej
Rady Samorzadu Studenckiego. Raport przygotowano na podstawie:
1. Analizy wynikdw przeprowadzonych egzamindw i innych form weryfikowania efektow
uczenia sie.
2. Analizy ankiet dotyczacych studenckiej oceny nauczycieli akademickich prowadzacych
zajecia dydaktyczne.
3. Analizy $redniej oceny ze studidow, oceny prac dyplomowych, wynikéw egzaminu
dyplomowego oraz $redniej oceny ukonczenia studiow.
Analizy ankiety dyplomanta.
Analizy ankiety absolwenta.
Analizy ankiety absolwenta studiéw podyplomowych.
Analizy wynikdéw hospitacji zaje¢ dydaktycznych.
Analizy ankiet oceny efektéw studenckich praktyk zawodowych.
Informacji dotyczgcej mobilnosci miedzynarodowej studentéw.

L KN

Cze$¢ |I: DZIALANIA W ZAKRESIE ZAPEWNIENIA JAKOSCI KSZTALCENIA

W roku akademickim 2024/2025 Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia, we wspotpracy z
Kolegium Dziekanskim Wydziatu Agrobioinzynierii oraz Radami Programowymi poszczegdlnych
kierunkéw studiéw podejmowata dziatania w zakresie doskonalenia procesu ksztatcenia,
polegajgce m.in. na nadzorowaniu metod i form ksztatcenia, sposobdw weryfikacji zaktadanych
efektéw uczenia sie, prawidtowego stosowania i przyporzadkowania punktacji ECTS, wyboru
promotoréw i recenzentéw prac dyplomowych, przedmiotu i meritum prac dyplomowych oraz
oceny wybranych sylabuséw realizowanych na poszczegdlnych kierunkach studiéw.

OPINIOWANIE DOSKONALONYCH PROGRAMOW STUDIOW
Studia stacjonarne i niestacjonarne | i Il stopnia na kierunku turystyka i rekreacja

W dniu 16.01.2025 roku do Wydziatowej Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia wptyneta dokumentacja
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zawierajgca zmiany wprowadzone w planach | oraz Il stopnia studiéw stacjonarnych i
niestacjonarnych na kierunku turystyka i rekreacja, uwzgledniajgce rekomendacje Polskiej
Komisji Akredytacyjnej z 2024 roku, opinie studentéw wyrazone podczas Dni Kierunku oraz
Uchwate nr 3/2023-2024 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie.

Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia potwierdzita zasadnos¢ wprowadzenia zmian, ktére
wynikajg przede wszystkim z potrzeby uatrakcyjnienia kierunku studiéw, uwzgledniajac opinie
studentow kierunku. Wiekszo$¢ waznych aspektow dokumentacji byta zgodna z Uchwatg nr
3/2023-2024 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie z dnia 27 pazdziernika 2023 roku,
w tym zgodnos¢ plandéw na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych, spetnienie wymogu 30%
punktow ECTS zwigzanych z zajeciami do wyboru, czy minimum 50% punktéw ECTS zwigzanych
z zajeciami wymagajgcymi bezposredniego kontaktu z nauczycielem. Komisja zwrdcita jednak
uwage na fakt, ze przedtozona dokumentacja zawierata pewne btedy oraz rozbieznosci pomiedzy
pismem przewodnim a trescig zawartg w przestanych zatgcznikach, w zwigzku z tym zalecita
Radzie Programowej kierunku turystyka i rekreacja ponowne sprawdzenie catej dokumentacji,
zwtaszcza w zakresie liczby godzin dla poszczegdlnych przedmiotéw, punktéw ECTS oraz nazw
modutéw. Ponadto zataczniki 2a i 3a nie sg zbiezne w kontekscie udziatu punktéw ECTS
przypisanych poszczegdlnym dyscyplinom w ogdlnej liczbie punktéw ECTS. W zatgcznikach 3a'i
3b nalezy sprawdzié wszystkie sumy procentowego udziatu poszczegdlnych punktéw ECTS dla
dyscyplin. Wszystkie kierunkowe efekty uczenia sie dla obszaru ,Wiedza” powinny zawieraé
sformutowanie ,,w zaawansowanym stopniu”.

Pozostate uwagi i sugestie zawarte bezposrednio w plikach Komisja przekazata Pani Dziekan oraz
Przewodniczacej Rady Programowej kierunku turystyka i rekreacja.

Studia stacjonarne i niestacjonarne | oraz Il stopnia na kierunku gospodarka przestrzenna

W dniu 18.02.2025 roku do Wydziatowej Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia wptyneta dokumentacja
zawierajgca zmiany wprowadzone w planach | oraz Il stopnia studiéw stacjonarnych i
niestacjonarnych na kierunku gospodarka przestrzenna, uwzgledniajgce rekomendacje Polskiej
Komisji Akredytacyjnej z 2025 roku oraz Uchwate nr 3/2023-2024 Senatu Uniwersytetu
Przyrodniczego w Lublinie.

Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia potwierdzita zasadnos¢ wprowadzenia zmian, ktére
wynikajg przede wszystkim z rekomendacji i zalecen Zespotu Wizytujgcego Polskiej Komisji
Akredytacyjnej, ktora wizytowata w/w kierunek w dniach 16-17 stycznia 2025 roku.

Odnoszgc sie do szczegdtowych informacji zawartych w zatgcznikach Komisja stwierdzita, ze
catkowita liczba punktdw ECTS i godzin zaje¢ realizowanych w toku studiow nie ulegta zmianie.
Skorygowano natomiast nieznacznie zaktadane cele i koncepcje ksztatcenia na studiach
pierwszego stopnia tak, aby uwzgledniaty znaczenie kompetencji inzynierskich. Znaczenie tych
kompetencji uwzgledniono réwniez w programie studidw na drugim stopniu, wskazujgc na ich
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ugruntowywanie, ale tez pogtebianie i rozszerzanie.

Zgodnie z zaleceniami PKA zmieniono nieznacznie przyporzadkowanie studidow do dyscyplin
naukowych, zwiekszajgc udziat dyscypliny ,geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka
przestrzenna” do 35% na | stopniu i 40% na Il stopniu, utrzymujac przy tym jako wiodaca
dyscypline ,rolnictwo i ogrodnictwo” na poziomie 51% (na | i Il stopniu).

W programie studiéw pierwszego i drugiego stopnia poprawiono odniesienia do wtasciwego
poziomu zaawansowania wiedzy we wszystkich wskazanych przez PKA efektach. Ponadto na
studiach pierwszego stopnia, w katalogu efektow uczenia sie usunieto niewtfasciwe
przyporzadkowanie efektéw uczenia sie jednocze$nie do 2 lub 3 deskryptorow. W efektach
uwzgledniono odniesienie do deskryptora P6S_UK (,,komunikowac sie z otoczeniem przy uzyciu
specjalistycznej terminologii oraz bra¢ udziat w debacie”); wtasciwie przyporzadkowano efekt
GP_U16 (“opracowac strategie lub program rozwoju gminy czy miejscowosci; postugiwac sie
normami prawa w gospodarowaniu przestrzenig, w tym takze rolniczg”) do deskryptora P6S-UW.
Z kolei w efekcie GP_U17 uwzgledniono charakterystyke szczegétowgq z opisu deskryptora P6S-
UO (,wspodtdziatac w zespotach interdyscyplinarnych”). Z tresci efektéw usunieto fraze
»psychologii srodowiskowej”, oraz fraze ,w zakresie dotyczacym doradztwa majatkowego i
posrednictwa”.

Na studiach drugiego stopnia w katalogu efektéw uczenia sie uwzgledniono deskryptor P7S_UW
w zakresie umiejetnosci formutowania i testowania hipotez badawczych i tresci, uwzgledniono
takze deskryptor P7S_WK w zakresie zasad tworzenia i rozwoju réznych form przedsiebiorczosci.

W przedstawionym zestawie efektéw dot. kompetencji inzynierskich zaproponowano odrebne
katalogi efektéw dla studidow pierwszego stopnia oraz drugiego stopnia, przypisujgc wtasciwe dla
danego efektu deskryptory.

W planie studiéow pierwszego stopnia, obowigzujgcym od naboru 2025/2026 wprowadzono
nowe moduty: Konstytucyjny system organdéw panistwowych, ,Etyka i kultura biznesu w
gospodarce przestrzennej” i ,Filozofia coachingu” oraz , Konsultacje inzynierskie”. Ponadto
zmieniono nazwy modutéw wystepujgce pod takim samym tytutem na pierwszym i drugim
stopniu studiow.

Zgodnie z zaleceniem uzupetniono programy studiéw | i Il stopnia na kierunku Gospodarka
przestrzenna o informacje jednoznacznie wskazujgce zajecia z mozliwoscig prowadzenia ich z
wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtosé.

Z programu studiow, zaréwno na pierwszym jak i na drugim stopniu, zgodnie z sugestig PKA
usunieto zapis ,egzamin dyplomowy” wystepujgcy w planie studiéw jako odrebne zajecia
(odpowiednio ,projekt inzynierski i egzamin dyplomowy” oraz ,praca magisterska i egzamin
dyplomowy”), ktérym przyporzgdkowano odpowiednio 8 i 15 ECTS. Obecny zapis to: na | stopniu
»projekt inzynierski”, a na Il stopniu ,,praca magisterska”.

Podsumowujac, Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia stwierdzita, ze przedtozony wniosek
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o doskonalenie programu studiéw na kierunku gospodarka przestrzenna, zostat przygotowany
zgodnie z Uchwatg nr 3/2023-2024 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie z dnia 27
pazdziernika 2023 r., w sprawie wytycznych dotyczacych przygotowania i doskonalenia
programoéw studiow w Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie oraz Rozporzadzeniem Ministra
Edukacji i Nauki z dnia 23 listopada 2023 roku w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie studidw.

Studia stacjonarne | oraz Il stopnia na kierunku bioinzynieria

W dniu 1.07.2025 r. do Wydziatowe] Komisji ds. Jakos$ci Ksztatcenia wptyneta dokumentacja
zawierajgca zmiany w programie ksztatcenia na studiach stacjonarnych | i Il stopnia kierunku
Bioinzynieria, rozpoczynajgcych sie od roku akademickiego 2025/2026.

Przedtozone do zaopiniowania zmiany w programie studidow zostaly ocenione pozytywnie.
Wynikaja one przede wszystkim z koniecznosci dostosowania planu studiow do uwag
sformutowanych przez Cztonkéw Zespotu Oceniajgcego Polskiej Komisji Akredytacyjnej, ktéra
dokonata oceny programowej na powyzszym kierunku w dniach 9-10 czerwca 2025 r., z
uwzglednieniem sugestii i propozycji studentéw i interesariuszy zgtaszanych podczas konferencji
,Dni Kierunku”.

Odnoszac sie do szczegdtowych informacji zawartych w zatgcznikach Komisja stwierdzita, ze
catkowita liczba godzin zajec i punktéw ECTS nie ulegta zmianie, skorygowano natomiast liczbe
godzin dwdéch przedmiotéw, zmieniono sekwencje wybranych modutéw oraz zaproponowano
nowy przedmiot.

W planie studiow | stopnia wprowadzono nastepujgce zmiany:

1. W semestrze 4 wprowadzono nowy przedmiot do wyboru: Techniki analityczne w
bioinzynierii (BLOK VI)

2. Zmieniono uktad i kolejno$é¢ wybranych blokéw przedmiotéw do wyboru. W
rezultacie ich liczba ulegta zwiekszeniu z 14 do 17.

3. Ujednolicono nazwy blokéw przedmiotow fakultatywnych.

4. Zmieniono nazwe modutu Projekt inzynierski i egzamin dyplomowy na Projekt
inzynierski i pracownia inzynierska oraz zmniejszono liczbe punktéw ECTS z 8 na
7.Jednoczesnie dodano modut Egzamin dyplomowy, przypisujgc mu 1 punkt ECTS.

W planie studiow Il stopnia wprowadzono nastepujgce zmiany:

1. Zmniejszono o 5 godzin wymiar przedmiotu Komercjalizacja wynikow badan
naukowych (z 15 godzin wyktadéw na 10 godzin).

2. W ramach przedmiotéw Systemy jakosci i akredytacja w laboratoriach oraz
Dobra praktyka laboratoryjna wprowadzono zajecia terenowe w wymiarze 5
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godzin.
3. Zmieniono ukfad i kolejnos¢ wybranych blokéw przedmiotéw do wyboru.

4. W semestrze 1 wprowadzono blok przedmiotdéw realizowanych w catosci w jezyku
angielskim (Microbiological hazards i Bioremediation).

5. Ujednolicono nazwy pozostatych blokéw do wyboru.

6. Modut Praca magisterska i egzamin dyplomowy zmieniono na Praca magisterska i
pracownia magisterska, przypisujagc mu 14 punktéow ECTS. Jednocze$nie dodano
modut Egzamin dyplomowy, ktéremu przypisano 1 punkt ECTS.

Dokonano réwniez weryfikacji i korekty efektow uczenia sie prowadzgcych do uzyskania
kompetencji inzynierskich. Zmiany te polegaty na zmniejszeniu liczby efektéw uczenia sie w
zakresie wiedzy z 5 do 4 oraz w zakresie umiejetnosci z 6 do 5. Korekty wynikaty przede wszystkim
z koniecznosci wyeliminowania efektdw o tresciach zblizonych lub powtarzajacych sie.

Dla studidw stacjonarnych Il stopnia opracowano efekty uczenia sie umozliwiajgce uzyskanie
kompetencji inzynierskich. Ich tres¢ zostata dostosowana do ogdlnie przyjetych wymagan
obowigzujgcych na Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie. Dla studiéw stacjonarnych Il stopnia
opracowano efekty uczenia sie umozliwiajgcych uzyskanie kompetencji inzynierskich.

Zdaniem Komisji proponowane zmiany s zasadne i potrzebne oraz w petni odpowiadaja
sugestiom przekazywanym przez Cztonkédw Komisji Oceniajacej PKA w trakcie wizytacji. Komisja
wyrazita przekonanie, ze dobdr tresci ksztatcenia, liczba godzin zajec¢ realizowanych w ramach
poszczegdlnych modutéw i ich formy zapewniajg osiggniecie przez studentéw wszystkich
zaktadanych efektdw uczenia sie prowadzacych do uzyskania kompetencji inzynierskich,
zawartych w charakterystykach pierwszego stopnia efektdw uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomie 6 i 7 Polskiej Ramy Kwalifikacji. Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia zarekomendowata
zaakceptowanie powyzszych zmian i nie wniosta zastrzezen do przedtozonej do oceny
dokumentacji.

CZESC 11: DZIALANIA W ZAKRESIE OCENY JAKOSCI KSZTALCENIA

Na Wydziale Agrobioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie sposoby weryfikacji
efektéw uczenia sie w ramach poszczegdlnych modutédw okreslone sg w kartach opisu zajeé
(sylabusach). Weryfikacja efektéw uczenia sie odbywa sie w czasie trwania semestru w formie
kolokwiow, projektow, referatow i/lub prezentacji. Koricowag forma weryfikacji modutowych
efektow uczenia sie jest egzamin lub zaliczenie na stopiend. Udziat ocen pozytywnych i
negatywnych jest miernikiem osiggniecia przez studentéw zatozonych efektéw uczenia sie.

Ocena pozytywna Swiadczy o osiggnieciu przez studenta wszystkich zaktadanych w module
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efektéw w zakresie wiedzy i umiejetnosci (w stopniu co najmniej dostatecznym) oraz kompetencji
spofecznych. Ocena jakosci ksztatcenia na Wydziale Agrobioinzynierii dotyczy kierunkow:
agrobiznes agrolesnictwo, bioinZynieria, ekonomia, turystyka i rekreacja, gospodarka
przestrzenna, lesnictwo, rolnictwo w roku akademickim 2024/2025.

ROLNICTWO - studia stacjonarne | stopnia

Z analizy stopnia osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na kierunku rolnictwo studia
stacjonarne | stopnia wynika, ze wiekszo$¢ studentow (Srednio 91,8%) zdata egzamin lub uzyskata
zaliczenie w | terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0 (29,5%) i 4,0 (21,8%), natomiast
najrzadziej 2,0 (8,2%). Najmniejszg zdawalnos¢ zanotowano w pierwszym semestrze (62%),
natomiast najwiekszg — w trzecim, czwartym i siddmym (100%). Sposrdéd wszystkich
analizowanych lat studidw, czes¢ studentdw nie osiggneta zatozonych efektéw ksztatcenia w
pierwszym, drugim i pigtym semestrze (tab. 1).

ROLNICTWO - studia stacjonarne Il stopnia

Na studiach stacjonarnych Il stopnia wiekszos¢ studentéw kierunku rolnictwo (Srednio
90,7%) zdata egzamin lub uzyskata zaliczenie w | terminie. Wsréd ocen pozytywnych dominowata
ocena 5,0 (44,8%), natomiast najrzadziej studenci uzyskiwali ocene 3,0 (5,4%) i 2,0 (9,3%).
Najmniejszg zdawalnos¢ zanotowano w pierwszym semestrze (77,5%), natomiast najwiekszg w
drugim (97,3%) i trzecim (97,2%). Czes$¢ studentdw w pierwszym semestrze nie osiggneta
zatozonych efektéw ksztatcenia (tab. 2).

ROLNICTWO - studia niestacjonarne | stopnia

Na studiach niestacjonarnych | stopnia srednio 94,4% studentéw zdato egzamin lub
uzyskato zaliczenie w | terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0 (26,6%) lub 4,0
(21,5%), natomiast najrzadziej — 2,0 (5,6%). Najmniejszg zdawalno$¢ zanotowano w pierwszym
semestrze (88,8%), natomiast najwiekszg w pigtym (100%). Sposréd wszystkich analizowanych
lat studidw, czes¢ studentdw w pierwszym i siddmym semestrze nie osiggneta zatozonych
efektéw ksztatcenia (tab. 3).

ROLNICTWO - studia niestacjonarne Il stopnia

Na studiach niestacjonarnych Il stopnia Srednio 96,8% studentéw zdato egzamin lub
uzyskato zaliczenie w | terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene bardzo dobrg (43,6%),
natomiast najrzadziej — niedostateczng (3,2%). Najwiekszy stopien osiggania zatozonych efektéw
ksztatcenia stwierdzono w semestrze czwartym (100%), natomiast najmniejszy — w pierwszym
(92,9%). Sposrdd wszystkich analizowanych lat studidw, czes$¢ studentdw w drugim semestrze nie
osiggneta zatozonych efektow ksztatcenia (tab. 4).

EKONOMIA - studia stacjonarne | stopnia

Na studiach stacjonarnych | stopnia kierunku ekonomia $rednio 95,9% wszystkich
studentéw zdato pozytywnie egzamin lub uzyskato zaliczenie w | terminie. Najczesciej studenci
uzyskiwali ocene bardzo dobrg (35,9%), natomiast najrzadziej — niedostateczng (4,1%).
Najwiekszg zdawalnos$¢ w | terminie zanotowano w pigtym (100%) i szostym semestrze (100%),
natomiast najmniejszg — w pierwszym (84,6%). Sposréd wszystkich analizowanych lat, czes¢
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studentow tylko w pierwszym i drugim semestrze nie osiggneta zatozonych efektéw ksztatcenia
(tab. 5).

TURYSTYKA | REKREACIJA — studia stacjonarne | stopnia

Na studiach stacjonarnych | stopnia kierunku turystyka i rekreacja $rednio 94,3%
wszystkich studentéw zdato pozytywnie egzamin lub uzyskato zaliczenie w | terminie. Najczesciej
studenci uzyskiwali ocene bardzo dobrg (36,7%), natomiast najrzadziej — niedostateczng (5,7%).
Najwiekszg zdawalnos¢ w | terminie zanotowano w pigtym (98,6%) i trzecim semestrze (98,1%),
natomiast najmniejszg —w pierwszym (85,8%). W pierwszych pieciu semestrach cze$é studentéw
nie osiggneta zatozonych efektow ksztatcenia (tab. 6).

TURYSTYKA | REKREACIJA — studia stacjonarne Il stopnia

Na studiach stacjonarnych drugiego stopnia wiekszo$é studentéw kierunku turystyka i
rekreacja ($rednio 96,4%) zdata egzamin lub uzyskata zaliczenie w | terminie. Najczesciej studenci
uzyskiwali ocene 5,0 (60,3%), natomiast najrzadziej — 3,0 (3,0%) i 2,0 (3,6%). Najwiekszg
zdawalnos¢ w 1 terminie zanotowano w czwartym semestrze (100%), natomiast najmniejszg —w
pierwszym (91,9%). Sposréd wszystkich analizowanych lat, cze$¢ studentéow w pierwszym i
drugim semestrze nie osiggneta zatozonych efektéw ksztatcenia (tab. 7).

GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia stacjonarne | stopnia

Wiekszos¢ studentéw (Srednio 95,6%) kierunku gospodarka przestrzenna na studiach
stacjonarnych | stopnia zdata egzamin lub uzyskata zaliczenie w | terminie. Najczesciej studenci
uzyskiwali ocene 5,0 (53,2%), natomiast najrzadziej — 3,0 (4,3%) i 2,0 (4,4%). Najmniejszg
zdawalnos¢ w | terminie zanotowano w pierwszym semestrze studiow (81,5%), natomiast 100%
— w drugim, pigtym i siodmym. Sposrdd wszystkich analizowanych lat, cze$¢ studentéw w
pierwszym i drugim semestrze nie osiggnetfa zatozonych efektéw ksztatcenia (tab. 8).

GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia stacjonarne Il stopnia

Na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku gospodarka przestrzenna srednio 95,9%
studentéw zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w | terminie. Najmniejszg zdawalnos¢ w |
terminie zanotowano w pierwszym semestrze (92,9%), za$ najwiekszg — w trzecim (97,9%).
Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0 (58,9%), natomiast najrzadziej — 3,0 (2,6%). Czesé
studentéw w pierwszym semestrze nie osiggneta zatozonych efektéw ksztatcenia (tab. 9).

LESNICTWO - studia stacjonarne | stopnia

Na kierunku lesnictwo studia stacjonarne | stopnia srednio 87,4% studentow pozytywnie
zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w | terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0
(31,9%), natomiast najrzadziej 3,0 (10,5%). Najmniejszg zdawalnos¢ zanotowano w trzecim
semestrze (69,8%), natomiast najwiekszg —w széstym (100%). Sposréd wszystkich analizowanych
lat, czes¢ studentéw w pierwszych pieciu semestrach nie osiggneta zatozonych efektow
ksztatcenia (tab. 10).

LESNICTWO - studia niestacjonarne | stopnia

Na kierunku lesnictwo studia niestacjonarne | stopnia Srednio 91% studentéw pozytywnie
zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w | terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0
(35,4%), natomiast najrzadziej — 2,0 (9%) i 3,0 (10%). Najmniejszg zdawalnos$¢ zanotowano w
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drugim (79,7%), natomiast najwiekszg — w szostym (100%). W kazdym semestrze, z wyjgtkiem
trzeciego i széstego, czes¢ studentdw nie osiggneta zatozonych efektow ksztatcenia (tab. 11).

AGROBIZNES — studia stacjonarne | stopnia

Na kierunku agrobiznes studia stacjonarne | stopnia Srednio 93,6% studentdéw pozytywnie
zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w | terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0
(28,3%), natomiast najrzadziej — 2,0 (6,4%). Najmniejszg zdawalno$¢ zanotowano w czwartym
semestrze (83%), natomiast najwiekszg w siodmym (100%). Sposrdd wszystkich analizowanych
lat, tylko w pierwszym semestrze cze$¢ studentow nie osiggneta zatozonych efektdéw ksztatcenia
(tab. 12).

BIOINZYNIERIA - studia stacjonarne | stopnia

Wiekszos$¢ studentéw kierunku bioinzynieria studiow stacjonarnych | stopnia (Srednio
94,9%) zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w | terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene
5,0 (35,6%), natomiast najrzadziej — 2,0 (5,1%). Najmniejszy udziat ocen pozytywnych uzyskanych
w | terminie stwierdzono w semestrze drugim (85,2%), natomiast 100% zdawalno$¢ — w trzecim
i szostym. Sposréd wszystkich analizowanych lat, tylko w pierwszym semestrze czes¢ studentéw
nie osiggneta zatozonych efektow ksztatcenia (tab. 13).

BIOINZYNIERIA — studia stacjonarne Il stopnia

Na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku bioinzynieria wiekszos¢ studentéw (99,2%)
pozytywnie zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w | terminie, uzyskujgc najczesciej ocene
bardzo dobrg (63,7%). Najrzadziej studenci otrzymywali ocene 2,0 (0,8%). Zanotowano wysoka
zdawalnos¢ — 100% w pierwszym i trzecim semestrze, natomiast w drugim 97,8%. Wszyscy
studenci osiggneli zatozone efekty ksztatcenia (tab. 14).

AGROLESNICTWO - studia stacjonarne Il stopnia

W roku akademickim 2024/2025 studia stacjonarne |l stopnia na kierunku agrolesnictwo
realizowano tylko na pierwszym roku (w pierwszym semestrze). Wiekszos¢ studentéw (93,3%)
pozytywnie zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w | terminie, uzyskujgc najczesciej ocene
bardzo dobrg (34,4%). Najrzadziej studenci otrzymywali ocene 3,0 (4,4%) i 2,0 (6,7%). W
pierwszym semestrze 93,3% studentéw uzyskato oceny pozytywne w | terminie. Wszyscy
studenci osiggneli zatozone efekty ksztatcenia (tab. 15).

AGROLESNICTWO - studia niestacjonarne Il stopnia

Na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku agrolesnictwo wiekszos¢ studentdw
(98,8%) pozytywnie zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w | terminie, uzyskujgc najczesciej
ocene bardzo dobrg (42,2%). Najrzadziej studenci otrzymywali ocene 2,0 (1,2%). Zdawalnos¢
wsrod studentdw byta wysoka, 100% w semestrze trzecim i czwartym, natomiast najmniejsza w
drugim — 96,7%. Wszyscy studenci osiggneli zatozone efekty ksztatcenia (tab. 16).
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Tabela 1. Stopien osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na studiach stacjonarnych | stopnia kierunku rolnictwo w roku akademickim

2024/2025
Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok Semestr ; : . ::2‘:‘2:":";
studiow | termin Il termin Il termin S
2 3 |35 4 45| 5 2 3 35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 45| 5 &
1 38,0| 50| 9,0 |180| 9,0 | 210|868 79|53 |00 |00 | 00 (9,9|61|30]|00]|00]| 0,0 62,0
I 2 7,9 |23,8|12,7|17,5|14,3| 23,8 | 40,0 |20,0|20,0(20,0| 0,0 | 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 92,1
Srednia |23,0|14,4(10,8|17,7 |11,6| 22,4 |63,4(13,9|12,6|10,0( 0,0 | 0,0 [955| 3,0 | 1,5 | 0,0 | 0,0 | 0,0 77,0
3 0,0 (11,1|139/27,8|19,4|278| 00|00 |00|00|00|O00]|00|00|00|00|00]|DO00 100
] 4 00|71 |214|21,4|143|357|00|00|00|00|00|00]|00|00|00|00|00]|DO00 100
Srednia | 0,0 | 9,1 (17,7 |24,6|16,9|31,7| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 (0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 100
5 48 (12,1|159319| 8,7 | 26,6 |88,9|11,1| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 95,2
] 6 6,8 (11,4|12,5|14,8| 5,7 | 489 | 0,0 |33,3|16,7|50,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 00| 00| 00| 00 93,2
Srednia | 5,8 | 11,7 |14,2|23,3| 7,2 | 37,7 |44,4|22,2| 83 |25,0( 0,0 | 0,0 |50,0| 0,0 | 0,0 [ 0,0 | 0,0 | 0,0 94,2
7 0,0 (22,1|19,2|21,2|144|231|00|00|00|00|00|00]|00|00|00|00|00]|DO00 100
v Srednia | 0,0 [22,1|19,2|21,2|14,4(23,1/ 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 (0,0 | 0,0 | 0,000 |00|00]00] 00 100

UNIWERSYTET PRZYRODNICZY W LUBLINIE
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ul. Akademicka 13, Lublin 20-950; www.up.lublin.pl/agrobio
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Tabela 2. Stopien osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku rolnictwo w roku akademickim
2024/2025

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow | SSmest I termin Il termin Il termin zdanewl
terminie

(%)

2 3 [35]| 4 |45 5 2 3 |35| 4 |45 5 2 3 35| 4 |45 5

1 225(59 |70 |14,4|12,3|38,0|54,8|19,0|14,3|119| 0,0 | 0,0 {90,9| 0,0 | 00| 91| 0,0 | 0,0 77,5

Srednia {22,5| 59 | 7,0 |14,4|12,3 | 38,0 | 54,8 |19,0(14,3|11,9| 0,0 | 0,0 90,9/ 0,0 | 0,0 | 9,1 | 0,0 | 0,0 77,5

2 2,7 |62 |97 |168|13,3|513|33,3|66,7| 00|00 |00 00| 00]|100/|00|00]|00] 00 97,3

Il 3 28|42 (155|239 8,5 |451|50,0| 0,0 {50,000 |00| 00 |O0O0|00)| 100|00]00]|O00 97,2

Srednia | 2,7 | 5,2 | 12,6 (20,4 |10,9 | 48,2 | 41,7 33,3|25,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 [50,0/50,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 97,3

10,7 18,4 ‘ 11,3 ‘ 44,8 ‘ 46,0 ‘ 28,6 ‘ 21,4 ‘ 4,0 ‘ 30,3 ‘ 33,3 ‘ 33,3 ‘ 3,0 ‘ 0,0
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Tabela 3. Stopien osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na studiach niestacjonarnych | stopnia kierunku rolnictwo w roku akademickim

2024/2025
Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia T
Rok zaliczenie
studiéw | SEMestr I termin Il termin Il termin z““":"f"
terminie
2 3 (35| 4 |45 | 5 2 3 |35| 4 |[45| 5 2 3 |35 4 (45| 5 b
1 11,2| 8,4 |18,9|23,1| 6,3 |32,2529|176|23,5| 00| 00| 59 |77,8| 0,0 | 0,0 |22,2| 0,0 | 0,0 88,8
| 2 76 (1761 9,2 |176|16,0| 31,9 |11,1|22,2|22,2| 0,0 |11,1|33,3| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 100 92,4
Srednia | 9,4 |13,0|14,1|20,4 11,1 32,1 {32,0(19,9(/22,9| 0,0 | 5,6 | 19,6 (389| 0,0 | 0,0 |11,1| 0,0 | 50,0 90,6
3 1,2 |11,9|16,7|25,0|179| 27,4 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | O,0 | O,0 | O,0 | 100| 0,0 | 0,0 98,8
] 4 3,3|14,8|18,0(24,6|19,7| 19,7 |50,0| 0,0 | 0,0 50,0/ 0,0 | 0,0 | O,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 96,7
Srednia | 2,2 |13,3|17,3|24,8|18,8|23,5|75,0| 0,0 | 0,0 |25,0( 0,0 | 0,0 | 0,0 |50,0| 0,0 [50,0| 0,0 | 0,0 97,8
5 0,0 |175|14,3|31,7|12,7|238| 00| 00| 00| 00|00]| 00|00]|O00]|O00]|00]|00]| 00 100
] 6 4,1 19,6 |13,7|26,0(|24,7|21,9|333| 00| 0,0 (333|00 (3330000 100|0,0|0,0 | 0,0 95,9
Srednia | 2,1 |13,5|14,0|28,9|18,7| 22,9 |16,7| 0,0 | 0,0 |16,7| 0,0 | 16,7 | 0,0 | 0,0 |50,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 97,9
7 7,9 |30,7|10,0| 9,3 |20,0| 22,1 |36,4|36,4| 9,1 |18,2| 0,0 | 0,0 |75,0]| 0,0 |25,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 92,1
v 8 9,6 {148|14,8|14,8|11,9|34,1|15,4|23,1|38,5|154| 7,7 | 0,0 | 0,0 |50,0| 0,0 | 0,0 |50,0| 0,0 90,4
Srednia | 8,7 |22,8|12,4|12,1 15,9 28,1 (25,9|29,7|23,8|16,8| 3,8 | 0,0 (37,5|25,0(12,5| 0,0 |25,0| 0,0 91,3

Srednia ‘ 56 15,7 ‘ 14,5 ‘ 21,5 ‘ 16,1 ‘ 26,6 ‘ 37,4 ‘ 12,4 ‘ 11,7 ‘ 14,6 91 ‘ 19,1 ‘ 18,8 ‘ 15,6 ‘ 15,3 ‘ 6,3 ‘ 12,5
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Tabela 4. Stopien osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na studiach niestacjonarnych Il stopnia kierunku rolnictwo w roku
akademickim 2024/2025

Srednia

18,8 ‘ 20,7 ‘

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia T
Rok S z:llczenui
studiow | >EMest | termin Il termin Il termin A5 ]
terminie

(%)

2 3 |35| 4 |45 5 2 3 |[35| 4 |45 5 2 3 (35| 4 (45| 5

1 7192 |17,3|21,4|11,2|33,7|143|71,4| 0,0 |143| 00| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 92,9

I 2 34 (23|10,3(14,9|19,5|49,4|50,0| 0,0 |50,0| 0,0 | 0,0 | O,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 96,6
Srednia | 5,3 | 5,7 | 13,8|18,2|15,4 (41,5 (32,1|35,7|250| 7,1 | 0,0 | 0,0 [50,0| 0,0 |50,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 94,7

3 2,2 (33]33/200/333(378|50,0| 0,0 |500|00|00]|00]|00]|100|00]|00]|0O00] 0,0 97,8

] 4 00|67 |27 |18,7|18,7|533|00|00|00|00|00|O00|O00|00|O00|O00]|O00]| 00 100
Srednia | 1,1 | 5,0 | 3,0 |19,3 26,0 | 45,6 [25,0| 0,0 |250| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 |50,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 98,9
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Tabela 5. Stopien osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na studiach stacjonarnych | stopnia kierunku ekonomia w roku akademickim
2024/2025

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow | Semestr | termin Il termin Il termin zdane w1
terminie

(%)

2 3 [35| 4 |45 5 2 3 [35]| 4 |45 5 2 3 [35]| 4 |45 5

1 15431 (179(315|14,2|179|739|13,0| 8,7 | 43 | 00| 0,0 [93,3|6,7 | 00| 00| 00| 0,0 84,6

I 2 4,7 20,2 |11,6|256/109| 27,1 |33,3|50,0|16,7| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 95,3

Srednia | 10,0 | 11,6 |14,8|28,5|12,5| 22,5 |53,6(31,5(|12,7| 2,2 ( 0,0 | 0,0 |96,7| 3,3 | 0,0 ( 0,0 | 0,0 | 0,0 90,0

3 1,7 |10,9|15,2 22,6209 28,7| 0,0 | 75,0| 0,0 | 0,0 |25,0| 0,0 | O0 |00 | 00| 00| 00| 00 98,3

Il 4 25|68 |18,0|24,2|21,1|273)| 0,0 |750| 0,0 |250( 00| 00 |00 | O0|O0O0|O00]|00] 00 97,5

Srednia | 2,1 | 8,9 |16,623,4|21,0( 28,0 0,0 |750| 0,0 |12,5(125| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 ( 0,0 | 0,0 | 0,0 97,9

5 0o0|00|00|77|154|769|00, ,00|00}00}00|00|00(00]00|00]|00] 0,0 100
1l 6 00|16 |44 284|284|372|00,00|00|00|00|00|00|00]00]|00]|00] 0,0 100
Srednia | 0,0 | 0,8 | 2,2 |18,1(21,9|57,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 00 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 00| 0,0 | 0,0 | 0,0 100

Srednia ‘ 4,1 ‘
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Tabela 6. Stopien osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na studiach stacjonarnych | stopnia kierunku turystyka i rekreacja w roku
akademickim 2024/2025

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Srednia

Egzamin/
Rok < z:llczenlei
studiow | Semestr | termin Il termin Il termin zdane w
terminie
(%)
2 3 3,5 4 4,5 5 2 3 3,5 4 4,5 5 2 3 3,5 4 4,5 5
1 14,2112,1| 9,3 |176|15,6| 31,1 |58,5(19,5|12,2|, 98 | 0,0 | 0,0 |81,8| 9,1 (45|45 |00 ]| 0,0 85,8
| 2 59 (16,5|19,4|16,0|16,0| 26,2 |76,9| 7,7 | 0,0 |154| 0,0 | O,0 |90,0(10,0| 0,0 | O,0 | O,0 | 0,0 94,1
Srednia 10,0 | 14,3 (14,4| 16,8 | 15,8 | 28,7 | 67,7 | 13,6 | 6,1 (126| 0,0 | 0,0 |[859(95 |23 |23 |00/ 0,0 90,0
3 191|170 |88 |17,7|27,0(37,7|33,3|66,7| 00| 00|00]| 00 | 100,00(00]|00)|00] 0,0 98,1
] 4 42 (46| 7,1 |196|20,8| 43,8 |70,0|10,0(10,0|10,0| 0,0 | O,0 |57,1(14,3|14,3|143| 0,0 | 0,0 95,8
Srednia 30|58 80 18,6239 |40,7 | 51,7(383| 50  50(00)|00 786 717,171 |00 | 0,0 97,0
5 1,4 |112,4| 7,8 {20,3|18,0|40,1|66,7{333| 00| 00|00]| 0,0 |500|500(00]| 00|00 0,0 98,6
]| 6 6879189 1|16,3|18,4 416\ 7,7 | 7,7 |38,5|46,2| 00| 00 | 0,0 | 00| 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 93,2
Srednia 4,1 |10,2| 84 (18,3 |18,2| 40,8 |37,2(20,5|19,2|23,1| 0,0 | 0,0 |25,0|25,0( 0,0 |50,0| 0,0 | 0,0 95,9
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Tabela 7. Stopien osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku turystyka i rekreacja w roku
akademickim 2024/2025

Srednia

45,0

25,0

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok q zzllczem@i
studiow | SEmestr | termin Il termin Il termin (L ELUSA
terminie

(%)

2 3 [35| 4 |45 5 2 3 35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 |45 5

1 8,189 |13,4|27,1|18,2|24,3| 100/ 00| 0,0 | 00| 00| 0,0 | 100/ 00|00 |00]|00] 0,0 91,9

I 2 5313045180124 |56,8|80,0| 0,0 |10,0|10,0| 0,0 | 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 94,7
Srednia | 6,7 | 6,0 | 8,9 |22,615,3|40,5/90,0| 0,0 | 50 | 50 | 0,0 | 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 93,3

3 1,100 | 22 |16,7|156|64,4| 0,0 | 100| 00| 00| 00| 00 |00]|00|00|00]|O00]| 00 98,9

] 4 0o0|00|00|00|43]|9,7/00|00|00|00|00|00|00|00|00|00]|00]0O0,0 100
Srednia | 0,6 | 0,0 | 1,1 |83 | 9,9 80,1 0,0 |500(0,0 (000000 /00|00]|00]|00]|00/ 0,0 99,4
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Tabela 8. Stopien osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na studiach stacjonarnych | stopnia kierunku gospodarka przestrzenna w roku
akademickim 2024/2025

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok Semestr : : 5 ::Ialf\z:wi
studiow | termin Il termin 11l termin -
terminie
2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 (45| 5 2 3 35| 4 [45| 5 &
1 185|85 |95 (14,395 (39,7938, 00|31|31|00]| 00| 100|00|00|00|00]|O00 81,5
I 2 00|09 |34 /171|19,7|590| 00|00 |00]|00]|O00]| 00| 100|00|00|00|00]|DO00 100
Srednia | 9,3 | 4,7 | 6,5 |15,7 14,6 | 49,3 |46,9( 0,0 | 16 | 1,6 [ 0,0 | 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 90,7
3 5,0 |10,0|10,0|13,3|20,0| 41,7 |66,7| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 33,3| 0,0 | 0,0 | 0,0 |50,0|50,0| 0,0 95,0
] 4 21121|63|146|125|625|0,0 |100(00 (00|00 00 |00]|O00|O00]|O00]|O00]O0,0 97,9
Srednia | 3,5 | 6,0 | 8,1 |14,0|16,3| 52,1 (33,3(50,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 16,7 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 25,0 |25,0| 0,0 96,5
5 00|00|28125|111(736|00|00|00|00|00|O00]|00|00|00|00|00]|DO00 100
] 6 53|80 |12,0|13,3|18,7|42,7| 0,0 |50,0/500| 00| 00|00 |00|00|O00]|O00]O00]|DO00 94,7
Srednia | 2,7 | 4,0 | 7,4 |12,9(14,9|58,1| 0,0 (25,0/25,0| 0,0 (0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 97,3
7 00|10 |51 143|265(|531|00|00|00|00|00|O00]|00|00|00|00|00]{DO00 100
v Srednia | 0,0 | 1,0 | 5,1 |14,3|26,5(53,1| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 (0,0 | 0,0 | 0,0 0,0 0,0 |00 |00 00 100

Srednia ‘ 4,4 ‘ 53,2 22,9 21,4
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Tabela 9. Stopien osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku gospodarka przestrzenna w roku
akademickim 2024/2025

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok S z:llczenu-i
studiow | o et | termin Il termin 1l termin LT
terminie
(%)
2 3 |35| 4 |45 5 2 3 |35| 4 |45 5 2 3 35| 4 |45 5
1 7132|163 71230532 100|00)|00|00|00]| 00]100|00(|00|00]|00] 0,0 92,9

Srednia | 7,1 | 3,2 (63| 7,1 |23,0(53,2| 100/ 0,0 | 0,0 | 0,0 | 00 | 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 92,9

2 30|12 6,5]|155|16,1|57,7| 0,0 |80,0| 00 | 00 |00 |200|00|00|00|00]00]O00 97,0

Il 3 213482 )116| 89 |658| 0,0 |250|500( 0,0 |25,0| 00 | 0,0 | 00|00 | 00]|O00] 00 97,9

Srednia | 2,5 | 2,3 | 7,4 |13,6|12,5|61,7 | 0,0 |52,5|25,0| 0,0 (12,5|10,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 ( 0,0 | 0,0 | 0,0 97,5

11,4 16,0 33,3 35,0 16,7 83 6,7 333
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Tabela 10. Stopien osiggania zatozonych efektdw ksztatcenia na studiach stacjonarnych | stopnia kierunku lesnictwo w roku akademickim

2024/2025

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok Semestr : : 5 ::Ialf\z:wi
studiow | termin Il termin 11l termin -
terminie

2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 (45| 5 2 3 35| 4 [45| 5 &

1 10,8 (11,1 (16,2 |23,5(15,1|23,4/923|15|15|31|00| 15 | 100/ 0,0 | 0,0 | 00|00 | 00 89,2

I 2 16,3 (13,6 (15,7 15,7 | 14,3 | 24,4 |142,3|33,3| 9,0 |15,4| 0,0 | 0,0 |32,3|32,3|29,0| 0,0 | 3,2 | 3,2 83,7
Srednia |13,5(12,4(15,9|19,6 | 14,7 | 23,9 |67,3(174| 5,3 | 9,2 (0,0 | 0,8 |66,1|16,1|14,5|/ 0,0 | 1,6 | 1,6 86,5

3 30,2|16,4|14,6|16,9|12,7| 9,3 |20,2|18,4|27,2/219| 6,1 | 6,1 [47,8(39,1| 87 | 43| 0,0 | 0,0 69,8

1 4 26,0|17,7|14,6|13,2|14,2| 14,2 |36,0|40,0|10,7| 80 | 40 | 1,3 | 3,7 |70,4|18,5| 7,4 | 0,0 | 0,0 74,0
Srednia |28,1(17,1|14,6|15,1|13,5| 11,7 |28,1(29,2|18,9|15,0( 5,1 | 3,7 |25,8|54,8(13,6| 59 | 0,0 | 0,0 71,9

5 49 |70 |11,2|21,4|21,1|34,5|35,0/|40,0|10,0| 50| 50| 50 |85,7| 0,0 | 0,0 |14,3| 0,0 | 0,0 95,1

] 6 o0|00|00|71|143|786|00|00|00|00|00| 00/ 00|00|00|00]O00] 0,0 100
Srednia | 2,4 | 3,5 | 5,6 |14,3|17,7 | 56,5 |17,5(20,0| 50 | 25 | 25| 2,5 [429| 0,0 | 0,0 | 71 | 0,0 | 0,0 97,6

7 02|75|86|283|164(390| 00|00 | 100|00| 00| 00]|00|00|00|00|00]|O00 99,8

v Srednia | 0,2 | 7,5 | 8,6 |28,3|16,4(39,0 0,0 | 0,0 | 100/ 0,0 (0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 (0,0 |00 | 00 99,8

Srednia ‘ 12,6‘ 10,5 ‘ 11,5 38,5 20,3
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Tabela 11. Stopien osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na studiach niestacjonarnych | stopnia kierunku lesnictwo w roku
akademickim 2024/2025

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok zaliczenie
studiéw | Semestr I termin I termin Il termin zdane.vyl
terminie
2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 45| 5 &
1 15,2 (17,7 (14,4 24,9 (12,2 | 15,7 {92300 | 19|38 | 00| 1,9 |979| 00| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 2,1 84,8
I 2 20,3|12,1|14,8|11,0|11,0| 30,7 |35,0|23,3| 6,7 |16,7|11,7| 6,7 {89,5| 53 |53 |00 | 0,0 | 0,0 79,7
Srednia |17,8|14,9 (14,6 |17,9|11,6 | 23,2 |63,7 (11,7 | 43 |10,3( 58 | 43 |93,7| 2,6 | 2,6 | 0,0 | 0,0 | 1,0 82,2
3 8,4 |88 (119|251 |11,2|34,7 |27,8|22,2|278|16,7| 2,8 | 2,8 | 0,0 |60,0/30,0/10,0| 0,0 | 0,0 91,6
1 4 17,2| 6,1 | 12,8 |24,1|18,0| 21,8 |559|22,0|169| 51|00 | 0,0 {12,1(485|15,2(12,1| 9,1 | 3,0 82,8
Srednia (12,8| 7,5 [12,3|24,6 14,6 | 28,2 |41,9(22,1|22,4|109| 1,4 | 1,4 | 6,1 (542|226 (11,1 | 45 | 1,5 87,2
5 7,8 |16,7|15,2|18,6|18,1| 23,5 |20,0|46,7 33,3/ 0,0 | 0,0 | 0,0 |33,3|66,7| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 92,2
] 6 0o0|00|00]|00|120|8,0|00|00|00|00|00|00|00|00|00|O00]O00]DO0,0 100
Srednia | 39 |83 (76|93 |151|55,8|10,0(23,3|16,7| 0,0 | 0,0 | 0,0 |16,7|33,3| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 96,1
7 21|64 |114|21,2|233|356|100| 00|00 00|00 00| 100|00]|00]|O00]|O00] 0,0 97,9
v 8 1,0 |11,9|154/21,9|16,9|32,8 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | O,0 | 0,0 | 100| O,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 99,0
Srednia | 1,6 | 9,1 |13,4|21,5/20,1 (34,2 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 [ 0,0 | 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 [ 0,0 | 0,0 | 0,0 98,4

Srednia ‘ 10,0 ‘ 12,0
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Tabela 12. Stopien osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na studiach stacjonarnych | stopnia kierunku agrobiznes w roku akademickim

2024/2025

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok Semestr : : 5 ::::we:
studiow | termin Il termin 11l termin -
terminie

2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 45| 5 &

1 14,3(12,7(15,9(19,0| 9,5 | 28,6 | 66,7 |11,1| 0,0 |22,2| 0,0 | 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 85,7

I 2 56 |250| 28 |306]| 83 |278|500(|50,0/ 0,0 00|00 O00|O00]|100|00]|00]|O00] 0,0 94,4
Srednia | 9,9 [18,8| 9,3 |24,8| 8,9 | 28,2 |58,3(30,6| 0,0 |11,1| 0,0 | 0,0 |50,0/50,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 90,1

3 1,2 |71 |10,7|21,4|14,3|452| 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 |00 | 0,0 |00 | 00| 00| 00| 00| 0,0 98,8

] 4 17,0(28,6 (23,2143 71|98 | 0,0 |579|21,1|21,1| 00| 00 |00 |00 |00|00|00]|O00 83,0
Srednia | 9,1 |17,9(17,0|17,9|10,7 | 27,5| 0,0 (78,9 |10,5|10,5( 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 90,9

5 4,8 |25,0(20,2|25,0|14,3|10,7 | 0,0 |50,0|50,0| 00| 00| 00 |00 |00|00|00|00]|O00 95,2

] 6 2,3|16,1|19,5|16,1| 8,0 | 37,9 |50,0|50,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 97,7
Srednia | 3,5 |20,5|19,9|20,5|11,2 | 24,3 | 25,0|50,0|25,0| 0,0 [ 0,0 | 0,0 | 0,0 |50,0| 0,0 [ 0,0 | 0,0 | 0,0 96,5

7 00|17 |50 21,7|333(383|00|00|00|00|00|O00]|00|00|00|00|00]|DO00 100

v Srednia | 0,0 | 1,7 | 5,0 |21,7|33,3(383 0,0 |0,0| 0000|0000 |00]|00|00|00]|00] 00 100

Srednia ‘ 6,4 ‘ 16,6‘ 13,9 14,3 28,6
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Tabela 13. Stopien osiggania zatozonych efektdw ksztatcenia na studiach stacjonarnych | stopnia kierunku bioinzynieria w roku
akademickim 2024/2025

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok Semestr : : 5 ::::we:
studiow | termin Il termin 11l termin -
terminie
2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 45| 5 &
1 148| 7,4 | 5,6 |20,4|16,7| 35,2 |87,5| 0,0 |12,5| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 85,2
I 2 251|25/|100|225|100|525|00|00|00]|100|00)|00|O00|O0O0|O0]|O00]|O00]O0,0 97,5
Srednia | 8,7 | 5,0 | 7,8 |21,4|13,3|43,8|43,8|/ 0,0 | 63 |50,0( 0,0 | 0,0 {500/ 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 91,3
3 0,0 (17,9(10,7|35,7|179|179| 00| 00| 00| 00| 00| 00 |00|00|00|00|00]|DO00 100
] 4 71171|71]|250|214|321|0,0 500 0,0 (500|00)|00|00|O00|O00]|O00]|O00] 0,0 92,9
Srednia | 3,6 {12,5| 8,9 |30,4|19,6 | 25,0 | 0,0 (25,0 0,0 |25,0( 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 96,4
5 09 |54 |13427,7|27,7|250| 00| 00| 00| 00| 100| 00 |00 |00|00|00|00]|O00 99,1
] 6 00|00|61|12,2(224|592|00|00|00|00|00|00/]00|00|00|00]O00] 0,0 100
Srednia | 0,4 | 2,7 | 9,8 |20,0|25,1|42,1| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 (500 0,0 | 0,0 | 0,0 0,0 0,000 ]| 0,0 99,6
7 10,4 (16,7 | 6,3 | 16,7 |22,9|27,1|20,0|40,0| 0,0 |40,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 100| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 89,6
v Srednia 10,4 |16,7 | 6,3 | 16,7 | 22,9 | 27,1 | 20,0|40,0| 0,0 (40,0 0,0 | 0,0 | 0,0 | 100| 0,0 ( 0,0 | 0,0 | 0,0 89,6

Srednia ‘ 5,1 ‘ 8,1 ‘ 8,5 27,1 14,3
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Tabela 14. Stopien osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku bioinzynieria w roku
akademickim 2024/2025

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok ) zadllczeme:
studiow | “EMeSt | termin Il termin 1l termin Rl
terminie

(%)

2 3 (35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5 2 3 (35| 4 (45| 5
1 00|16 |3,2|12,7|159|66,7| 0,0 | 00| 00|00 |00}| 00 |00|00]|00|O00]|0O00] 0,0 100
I

Srednia | 0,0 | 1,6 | 3,2 |12,7|15,9|66,7 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 (0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 100

2 2,4 (119| 24|71 |143|619(00|00|00|00|00|00|00|00|00]|00]|O00]|DO00 97,6

] 3 00|00|00|219|156|625|00|00|00|00|00}| 00/ 00|00|00|00]|00] 0,0 100
Srednia | 1,2 | 6,0 | 1,2 |14,5[15,0/62,2| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 (0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 98,8
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Tabela 15. Stopien osiggania zatozonych efektédw ksztatcenia na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku agrole$nictwo w roku
akademickim 2024/2025

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/

zaliczenie

Semestr | termin Il termin 11l termin zdane w |

Rok terminie
studiow (%)

2 3 [35| 4 |45 5 2 3 [35| 4 |45 | 5 2 3 35| 4 |45 5

1 6,7 | 44 |11,7(283|14,4|34,4| 0,0 |66,7|250| 83|00 | 00 |00|00|00]|00]|00]|00 93,3
Srednia | 6,7 | 4,4 |11,7|28,3|14,4|34,4| 0,0 |66,7|25,0( 83 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 93,3

Srednia 6,7 4,4 11,7 283 144 344 0,0 66,7 250 83
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Tabela 16. Stopien osiggania zatozonych efektéw ksztatcenia na studiach niestacjonarnych Il stopnia kierunku agrolesnictwo w roku
akademickim 2024/2025

Srednia

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok ) z:llczeme:
studiow | oM et | termin Il termin 1l termin LT
terminie

(%)

2 3 (35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5

1 1,7 | 93 |12,7/17,8|16,9(41,5| 0,0 |50,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 |50,0| 0,0 | 0,0 | 00| 00|00 0,0 98,3

I 2 33|54 |13,0(/26,1|27,2|25,0(333| 00| 0,0 (33333300 |00]|100|00]|00]|00]|00 96,7
Srednia | 2,5 | 7,4 |12,9(21,9|22,1|33,3 |16,7 |25,0| 0,0 | 16,7 | 16,7 | 25,0 | 0,0 |50,0| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 97,5

3 00|94 |63|188|109|54,7|00|00|00|00|00| 00| 00|00|00|O00]|00]DO0,0 100

] 4 00|75|25|225(200|475|00|00|00|00|00| 00/ 00|00]|00|00]|00] 0,0 100
Srednia | 0,0 | 8,4 | 4,4 |20,615,5|51,1/ 0,0 | 0,0 (0,0 (0,000 0,0 |00|00|00]|00]|00] 0,0 100
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Analiza ankiet dotyczacych studenckiej oceny nauczycieli akademickich prowadzacych zajecia
dydaktyczne na kierunkach studiéw realizowanych na Wydziale Agrobioinzynierii w roku
akademickim 2024/2025

Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia dokonata analizy przeprowadzonej wewnetrznej
oceny jakosci ksztatcenia w roku akademickim 2024/2025 na poszczegdlnych kierunkach studiow,
poziomach ksztatcenia i formach studidow na Wydziale Agrobioinzynierii z przedmiotéw
podstawowych i kierunkowych (tab. 17). Ocena jakosci ksztatcenia odbywata sie w ostatnich
tygodniach zaje¢ w semestrze letnim i zimowym, i dotyczyta nauczycieli prowadzacych wyktady i
¢wiczenia.

Wewnetrzng ocene jakosci ksztatcenia przeprowadzono na podstawie nastepujacych kryteriéw:
1. Dobér tresci i umiejetnosc¢ przekazu.

2. Jasnos¢ kryteriow i obiektywnos¢ oceniania.

3. Postawa interpersonalna i stosunek nauczyciela do studenta.

4. Przygotowanie nauczyciela do zaje¢ dydaktycznych.

5. Terminowos¢, punktualnosé i efektywnos$é wykorzystania czasu.

W oparciu o uzyskane wyniki oceny stwierdzono, ze jakos¢ ksztatcenia w roku akademickim
2024/2025 na Wydziale Agrobioinzynierii z przedmiotow podstawowych i kierunkowych studenci
ocenili srednio na 4,78, czyli podobnie jak w poprzednim roku akademickim (4,79). Najstabiej
oceniono kierunki Agrolesnictwo studia stacjonarne Il stopnia, Gospodarka przestrzenna studia
stacjonarne | stopnia oraz rolnictwo studia stacjonarne |l stopnia (Srednie oceny odpowiednio
4,45,4,59i4,63).

Biorgc pod uwage poszczegdlne kryteria oceny, najwyzej oceniono przygotowanie nauczyciela do
zajec¢ dydaktycznych (Srednia ocena 4,82). Bardzo wysoko oceniono terminowos$é, punktualnosc
i efektywnos¢ wykorzystania czasu (ocena 4,81), a takze postawe interpersonalng i stosunek
nauczyciela do studenta (4,78). Pozostate kryteria oceny pracy nauczyciela, brane pod uwage w
wewnetrznej ocenie jakosci ksztatcenia ocenione zostaty nastepujgco: jasnos¢ kryteridw i
obiektywnos¢ oceniania — 4,75, dobdr tresci i umiejetnosé przekazu — ocena 4,74.

Najwyzej prace dydaktyczng nauczycieli akademickich na Wydziale Agrobioinzynierii ocenili
studenci studiéw niestacjonarnych Il stopnia kierunku Rolnictwo (Srednia ocena 4,99) oraz
studiéw niestacjonarnych | stopnia kierunku Rolnictwo (Srednia ocena 4,93). Bardzo wysokie noty
stwierdzono réwniez na studiach niestacjonarnych Il stopnia kierunku Agrolesnictwo oraz
studiach stacjonarnych | stopnia kierunku Ekonomia (oceny odpowiednio 4,90 i 4,89), a takze
studiach stacjonarnych Il stopnia Gospodarka przestrzenna oraz studiach stacjonarnych Il stopnia
kierunku Bioinzynieria (Srednie oceny odpowiednio 4,85 i 4,84). Ocena jakosci ksztatcenia na
przedmiotach kierunkowych i podstawowych wykonana przez studentéw pod koniec
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kazdego semestru wykazata takze, ze w przypadku Bioinzynierii, Gospodarki przestrzennej oraz
Turystyki i rekreacja na studiach Il stopnia oceny pracy dydaktycznej nauczycieli sg z reguty nieco
wyzsze niz na studiach | stopnia. Odmiennie przedstawiaty sie oceny nauczycieli akademickich
prowadzacych zajecia dydaktyczne na studiach stacjonarnych kierunku Rolnictwo, gdzie wyzsze
Srednie oceny jakosci ksztatcenia uzyskano na | stopniu poziomu ksztatcenia. Jednoczes$nie
stwierdzono, ze studia niestacjonarne na kierunkach Agrolesnictwo i Rolnictwo byly wyzej
ocenione, niz jako$¢ ksztatcenia na studiach stacjonarnych na tych samych kierunkach.

Tabela 17. Wyniki przeprowadzonej wewnetrznej oceny jakosci ksztatcenia na poszczegdlnych

kierunkach studiéw na Wydziale Agrobioinzynierii z przedmiotéw podstawowych i kierunkowych
w roku akademickim 2024/2025

Srednia

Agrobiznes |° Stacjonarne 4,81 4,83 4,83 4,85 4,85 4,83
Agrolesnictwo e Stacjonarne 4,36 4,36 4,36 4,36 4,79 4,45
Agrolesnictwo e Niestacjonarne 4,86 4,95 4,87 4,92 4,90 4,90
Bioinzynieria |° Stacjonarne 4,82 4,80 4,82 4,84 4,89 4,83
Bioinzynieria e Stacjonarne 4,80 4,85 4,85 4,85 4,85 4,84
Ekonomia | ° Stacjonarne 4,86 4,87 491 4,92 491 4,89
Gospodarka .

| ° Stacjonarne 4,57 4,42 4,59 4,76 4,61 4,59
przestrzenna
Gospodarka )

e Stacjonarne 4,86 4,82 4,87 4,87 4,85 4,85
przestrzenna
Lesnictwo |° Stacjonarne 4,72 4,79 4,79 4,88 4,81 4,80
LeSnictwo | ° Niestacjonarne 4,65 4,64 4,69 4,85 4,69 4,70
Rolnictwo |° Stacjonarne 4,71 4,75 4,82 4,81 4,80 4,78
Rolnictwo e Stacjonarne 4,58 4,59 4,63 4,72 4,63 4,63
Rolnictwo |° Niestacjonarne 491 4,92 4,94 4,92 4,94 4,93
Rolnictwo e Niestacjonarne 4,98 4,97 5,00 5,00 5,00 4,99
Turystyka i )

. |° Stacjonarne 4,54 458 4,75 4,74 4,67 4,66

rekreacja
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Turystyka i . .
. 1] Stacjonarne 4,78 4,80 4,83 4,83 4,79 4,81
rekreacja

Srednia 4,74 4,75 4,78 4,82 4,81 4,78

Analiza $redniej oceny ze studiéw absolwentéw Wydziatu Agrobioinzynierii w zaleznosci od
kierunku i poziomu studiéw w roku akademickim 2024/2025

Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia dokonata analizy $rednich ocen ze studiow
absolwentéw Wydziatu Agrobioinzynierii. Analiza dotyczyta siedmiu kierunkéow studidw, tj.
Agrobiznes, Bioinzynieria, Ekonomia, Gospodarka przestrzenna, LeSnictwo, Rolnictwo, Turystyka
i rekreacja (tab. 18).

Srednig ocene ze studidw > 4 w roku akademickim 2024/2025 w zaleznosci od poziomu
ksztatcenia i formy studidw uzyskato od 40,0% do 100% absolwentéw Wydziatu Agrobioinzynierii.
W przypadku studiéw stacjonarnych | stopnia na kierunku Gospodarka przestrzenna wszyscy
absolwenci uzyskali ocene co najmniej 4,0. Bardzo wysoki odsetek ocen 2 4 stwierdzono ponadto
na studiach stacjonarnych Il stopnia na kierunku Gospodarka przestrzenna (91,5%) oraz na
studiach stacjonarnych I stopnia kierunku Ekonomia (87,5%). Najmniejszg grupe absolwentéw ze
$rednig ze studidw co najmniej 4,0 stanowili absolwenci studidow stacjonarnych | stopnia na
kierunku Rolnictwo (40,0%), a takze na studiach niestacjonarnych | stopnia kierunku Lesnictwo
(44,0%).

Srednia ocena ze studiéw absolwentéw Wydziatu Agrobioinzynierii na réznych kierunkach,
poziomach ksztatcenia i formach studidow mieszczaca sie w zakresie 3,51-3,99 stanowita od 0%
do 60,0%. Najwyzszy odsetek Sredniej oceny ze studidw w tym zakresie ocen (3,51-3,99) dotyczyt
absolwentéw studidéw stacjonarnych | stopnia kierunku Rolnictwo, a najmniejszy (8,5%) studiow
stacjonarnych Il stopnia kierunku Gospodarka przestrzenna.

Wszyscy absolwenci studidw stacjonarnych | stopnia kierunkéw Agrobiznes, Bioinzynieria,
Ekonomia, Gospodarka przestrzenna i Rolnictwo oraz studidéw Il stopnia kierunkéw
Agrolesnictwo, Bioinzynieria, Gospodarka przestrzenna i Rolnictwo uzyskali srednig ocene ze
studidow powyzej 3,5. Rdwniez wsrdd absolwentow studidw Il stopnia kierunkéw Bioinzynieria,
Gospodarka przestrzenna i Turystyka i rekreacja (studia stacjonarne) oraz Rolnictwo (studia
stacjonarne i niestacjonarne) nie stwierdzono srednich ocen ze studidow ponizej 3,5.
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Tabela 18. Srednia ocena ze studiéw absolwentéw Wydziatu Agrobioinzynierii w zaleznosci od

kierunku i poziomu studiéw w roku akademickim 2024/2025

3,51-3,99

% % %
Agrobiznes [° Stacjonarne - 42,0 58,0
Bioinzynieria I° Stacjonarne - 40,4 59,6
Bioinzynieria ° Stacjonarne - - 100,0
Ekonomia [° Stacjonarne - 12,5 87,5
Gospodarka .
I° Stacjonarne - - 100,0
przestrzenna
Gospodarka .
ke Stacjonarne - 8,5 91,5

przestrzenna
LeSnictwo [° Stacjonarne 16,5 25,4 58,1
LesSnictwo [° Niestacjonarne 15,6 40,4 44,0
Rolnictwo |° Stacjonarne - 60,0 40,0
Rolnictwo e Stacjonarne - 15,0 85,0
Rolnictwo |° Niestacjonarne 6,5 20,2 73,3
Rolnictwo e Niestacjonarne - 40,7 59,3
Turystyka i .

) |° stacjonarne 4,5 40,5 55,0
rekreacja
Turystyka i .

. I stacjonarne - 20,0 80,0
rekreacja

Analiza procentowego udziatu poszczegdlnych ocen pracy dyplomowej absolwentéw studiow
drugiego stopnia oraz ocen z czesci praktycznej egzaminu dyplomowego (obrona projektu
inzynierskiego) absolwentéw studiow pierwszego stopnia w roku akademickim 2024/2024

Wydziatowa Komisja ds. Jako$ci Ksztatcenia dokonata analizy procentowego udziatu
poszczegdlnych ocen pracy magisterskiej absolwentéw studiéw drugiego stopnia oraz ocen z
czesci praktycznej egzaminu dyplomowego w przypadku absolwentéw studidow pierwszego
stopnia przygotowujgcych projekt inzynierski lub zagadnienie problemowe (tab. 19).

W roku akademickim 2024/2025 wsrdd absolwentéw studiow | stopnia nie stwierdzono ocen
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z projektu inzynierskiego zawierajgcych sie w przedziale 3,0 — 3,25 oraz 3,5 - 3,75. Na studiach
stacjonarnych kierunku Lesnictwo niewielki odsetek wszystkich prac stanowity projekty
inzynierskie z oceng w zakresie 4,0 — 4,25 i wynosit on 2,0%, nieco wyzszy odsetek stwierdzono
na kierunku Ekonomia i Turystyka i rekreacja wynosit on odpowiednio 3,7% i 7,6%, zas na
kierunku Lesnictwo studia niestacjonarne 3,6%. W przypadku pozostatych kierunkéw studiow
projekty inzynierskie lub zagadnienia problemowe byty ocenione na co najmniej 4,5.

Prace magisterskie absolwentdow studiow Il stopnia w roku akademickim 2024/2025 na kierunku
Bioinzynieria i Gospodarka przestrzenna zostaty ocenione do$é wysoko, uzyskujac ocene co
najmniej dobrg. Wyjatek stanowity prace dyplomowe realizowane przez studentéw Il stopnia
studia stacjonarne kierunku Rolnictwo i Turystyka i rekreacja, ktére oceniono w przedziale 3,5 —
3,75 i byty ocenione odpowiednio w 25% i 15,8%.

Stwierdzono, ze wsrdd ocen, niezaleznie od poziomu i formy studiéw, przewazaty oceny bardzo
dobre, stanowigce od 42,1% do 100,0% (tab.18). Wyjatek stanowity prace na kierunku
Gospodarka przestrzenna Il stopnia studia stacjonarne, ktére oceniono na ocene bardzo dobrg
w 18,2%. Bardzo wysoki odsetek ocen bardzo dobrych (powyzej 90%) stwierdzono w przypadku
studidw stacjonarnych | i Il stopnia kierunku Bioinzynieria. Rowniez absolwenci kierunkéw
Ekonomia, Gospodarka przestrzenna (studia stacjonarne | stopnia), a takze absolwenci kierunku
Rolnictwo (studia niestacjonarne | stopnia) za przygotowane projekty inzynierskie otrzymali
przewaznie oceny bardzo dobre (od 77,8% do 81,2%). Nieco nizszy odsetek ocen bardzo dobrych
stwierdzono w przypadku studiéw Il stopnia. Najlepiej oceniono prace magisterskie absolwentéw
studidw stacjonarnych kierunku Bioinzynieria i Rolnictwo (odpowiednio: 90,0% i 66,7% ocen
bardzo dobrych). Z kolei najmniejszy odsetek ocen bardzo dobrych za prace magisterska
stwierdzono w przypadku absolwentéw stacjonarnych studiéw Il stopnia kierunku Gospodarka
przestrzenna (18,2%). Na pozostatych analizowanych kierunkach studiéw Il stopnia, tj. na
Rolnictwie (studia niestacjonarne) oraz Turystyce i rekreacji, oceny bardzo dobre z pracy
magisterskiej stanowity odpowiednio 58,3% i 42,1%.

Tabela 19. Procentowy udziat poszczegdlnych ocen pracy dyplomowej oraz ocen z czesci
praktycznej egzaminu dyplomowego (obrona projektu inzynierskiego) w roku akademickim
2024/2025

30— 35- 40- 45-

5,0
3,25 3,75 4,25 4,75
Agrobiznes I° stacjonarne - - - 30,0 70,0
Bioinzynieria | ° stacjonarne - - - - 100,0
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Ekonomia | ° stacjonarne - 3,7 18,5 77,8
Gospodarka )

|° stacjonarne - - 22,2 | 77,8
przestrzenna
LeSnictwo | ° stacjonarne - 2,0 30,5 67,5
LeSnictwo |° niestacjonarne - 3,6 39,2 57,2
Rolnictwo | ° stacjonarne - - 33,3 66,7
Rolnictwo | ° niestacjonarne - - 18,8 81,2
Turystyka i rekreacja I ° stacjonarne - 7,6 46,2 46,2
Bioinzynieria e stacjonarne - 10,0 - 90,0
Gospodarka .

e stacjonarne - - 9,1 72,7 18,2
przestrzenna
Rolnictwo e stacjonarne - 25,0 - 8,3 66,7
Rolnictwo e niestacjonarne - - 8,3 33,4 58,3
Turystyka i rekreacja e stacjonarne - 15,8 5,3 36,8 42,1

Analiza procentowego udziatu poszczegélnych ocen z egzaminu dyplomowego
absolwentéw Wydziatu Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiéw
w roku akademickim 2024/2025

Absolwenci studiéw stacjonarnych | stopnia kierunku Agrobiznes z egzaminu dyplomowego
uzyskali w 60% oceny bardzo dobre, ocene dobrg plus uzyskato 40% (tab. 20).

Wszyscy absolwenci studidéw stacjonarnych | i Il stopnia kierunku Bioinzynieria uzyskali z
egzaminu dyplomowego ocene bardzo dobra.

Studenci studidw stacjonarnych | stopnia kierunku Ekonomia z egzaminu inzynierskiego uzyskali
nastepujgce oceny: 81,5% — ocena bardzo dobra, 14,8% — ocena dobry plus, zas 3,7% ocena
dobra.

W przypadku studiéw stacjonarnych | stopnia kierunku Gospodarka przestrzenna oceny 5,0 i 4,5
stanowity odpowiednio 77,8% i 22,2%. Absolwenci studidw stacjonarnych Il stopnia tego
kierunku w 90,9% uzyskali z egzaminu magisterskiego ocene ,bardzo dobry”, a w 9,1% ocene
,dobry”.

Wsrdd absolwentdw studidw stacjonarnych | stopnia kierunku Lesnictwo 51,0% zdato egzamin
dyplomowy inzynierski na ocene bardzo dobry, 32,7% na ocene dobry plus, a 16,3% na ocene
dobry. Na studiach niestacjonarnych rozktad ocen z egzaminu inzynierskiego przedstawiat sie
nastepujgco: 64,3% - ocena bardzo dobra, 28,5% - ocena dobra plus, 3,6% - ocena dobra i
dostateczna plus.

Sposrdéd absolwentéw studidw stacjonarnych | stopnia kierunku Rolnictwo, 80,0% otrzymato
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ocene bardzo dobry z egzaminu dyplomowego inzynierskiego, zas 20,0% absolwentow otrzymato
ocene dobry plus. Réwnie wysokie oceny odnotowano w przypadku studidw stacjonarnych
drugiego stopnia: 83,4% ocen bardzo dobrych i 8,3% dobrych plus i dobrych. Absolwenci studiéw
niestacjonarnych | stopnia kierunku Rolnictwo zdali egzamin dyplomowy na ocene bardzo dobry
w 87,5%, a w 12,5% na ocene dobry plus. Absolwenci studidw niestacjonarnych Il stopnia tego
kierunku uzyskali 75,0% ocen bardzo dobrych i 25% ocen dobry plus.

W przypadku absolwentéw studidow stacjonarnych | stopnia kierunku Turystyka i rekreacja 66,0%
studentéw zdato egzamin dyplomowy na ocene bardzo dobry, a 34,0% na ocene dobry plus.
Absolwenci studiow stacjonarnych Il stopnia uzyskali z egzaminu magisterskiego w 89,2% ocene
bardzo dobry, za$ w 10,8% ocene dobry plus.

Tabela 20. Procentowy udziat poszczegdlnych ocen z egzaminu dyplomowego absolwentow

Wydziatu Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiow w roku akademickim
2024/2025

Agrobiznes I ° stacjonarne - 40,0 60,0
Bioinzynieria I° stacjonarne - - - - 100,0
Bioinzynieria e stacjonarne - - - - 100,0
Ekonomia |° stacjonarne - - 3,7 14,8 @ 81,5
Gospodarka .

| ° stacjonarne - - - 22,2 77,8
przestrzenna
Gospodarka .

e stacjonarne - - 9,1 - 90,9
przestrzenna
LeSnictwo | ° stacjonarne - - 16,3 32,7 51,0
Lesnictwo |° niestacjonarne - 3,6 3,6 28,5 64,3
Rolnictwo | ° stacjonarne - - - 20,0 80,0
Rolnictwo e stacjonarne - - 8,3 8,3 83,4
Rolnictwo |° niestacjonarne - - - 12,5 87,5
Rolnictwo e niestacjonarne - - - 25,0 75,0
Turystyka i rekreacja I° stacjonarne - - - 34,0 66,0
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Turystyka i rekreacja e stacjonarne - - - 10,8 @ 89,2

Analiza procentowego udziatu poszczegélnych ocen na dyplomach absolwentéow Wydziatu
Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiéw w roku akademickim
2024/2025

Na kierunku Agrobiznes studia stacjonarne | stopnia 60,0% absolwentdw ukonczyta studia z
oceng bardzo dobry na dyplomie. Pozostate oceny to 4,5 i 4,0 stanowigce odpowiednio po 25,0%
i 15,0% (tab. 21).

Sposrod absolwentéw studidow stacjonarnych | stopnia kierunku Bioinzynieria najwyzsza bardzo
dobra ocena na dyplomie absolwentéw stanowita 55,0% wszystkich otrzymanych ocen, a 45,0%
— ocene dobry. W przypadku absolwentdw studidow stacjonarnych Il stopnia kierunku
Bioinzynieria 70% ukonczyto studia z oceng 5,0, a pozostali z oceng dobry plus na dyplomie.

Absolwenci studiéw stacjonarnych | stopnia kierunku Ekonomia ukonczyli studia w ponad 74% z
oceng bardzo dobry na dyplomie, natomiast 22,2% absolwentéw uzyskato ocene 4,5, a tylko 3,7%
ocene dobry.

Wiekszo$¢ absolwentéw studiéw stacjonarnych | stopnia kierunku Gospodarka przestrzenna
(77,8%) ukonczyta studia z oceng 5,0 na dyplomie, natomiast 22,2% studentéw uzyskato ocene
4,5. Wsréd absolwentéw studiéw stacjonarnych Il stopnia ocene bardzo dobry na dyplomie
uzyskato az 81,8% absolwentdw, a pozostali ukoriczyli studia z oceng dobry plus 9,1%) oraz dobry
(9,1%).

W roku akademickim 2024/2025 na kierunku Les$nictwo 42,2% absolwentéow studiow
inzynierskich stacjonarnych ukonczyto studia z oceng bardzo dobry, 36,7% absolwentow uzyskata
ocene dobry plus, 21,1% ocene 4,0, natomiast 2,0% stanowity oceny dostateczny plus. Najwyzszy
odsetek (49,5%) $redniej oceny na dyplomie absolwentéw studidw niestacjonarnych | stopnia
kierunku Lesnictwo stanowifa ocena dobry plus, 35,5% studentow uzyskato ocene bardzo dobrg,
natomiast dyplom ukonczenia studidw z oceng dobrg i dostateczng plus odebrato absolwentow
odpowiednio: 7,9% i 7,1%.

Sposréd absolwentéw studidw stacjonarnych | stopnia kierunku Rolnictwo 27,2% ukoriczyto
studia z oceng bardzo dobry na dyplomie, 67,7% z oceng dobry plus, a pozostali z oceng dobry
(5,1%). Znacznie lepsze oceny uzyskali absolwenci Il stopnia studidéw stacjonarnych, ktérzy na
dyplomach w 55,0% otrzymali ocene bardzo dobry, a 33,3% — ocene dobry plusi 11,7% - ocene
dobry. Wéréd absolwentéw studiow niestacjonarnych | stopnia kierunku Rolnictwo, ocene 5,0 na
dyplomie ukonczenia studiow miato 25,0% absolwentow, ocene dobry plus 68,8%, a ocene 4,0
uzyskato 6,2%. W przypadku studidéw magisterskich realizowanych na tym kierunku w formie
niestacjonarnej 25,0% absolwentéw uzyskato na dyplomie ocene bardzo dobry, 66,7% - ocene
dobry plus, a 8,3% - ocene dobry.
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Sposréd absolwentdw studiow stacjonarnych | stopnia kierunku Turystyka i rekreacja 43,5%

ukoniczyto studia z oceng bardzo dobry, 41,0% z oceng dobry plus, a 15,5% z oceng dobry. Z kolei

na dyplomach absolwentéw studidow stacjonarnych Il stopnia kierunku Turystyka i rekreacja

oceny bardzo dobre, dobre plus i dobre stanowity odpowiednio: 50,1%, 32,3% i 17,6%.

Tabela 21. Procentowy udziat poszczegdlnych ocen na dyplomach absolwentéw Wydziatu

Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiéw w roku akademickim 2024/2025

Agrobiznes

Bioinzynieria
Bioinzynieria
Ekonomia

Gospodarka
przestrzenna
Gospodarka
przestrzenna

Lesnictwo
Le$nictwo
Rolnictwo
Rolnictwo
Rolnictwo

Rolnictwo

Turystyka i rekreacja
Turystyka i rekreacja
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stacjonarne
stacjonarne

stacjonarne

stacjonarne

stacjonarne

stacjonarne

niestacjonarne

stacjonarne

stacjonarne

niestacjonarne

niestacjonarne

stacjonarne
stacjonarne

2,0

7,1

4
15,0

3,7

9,1

21,1
7,9
5,1

11,7
6,2

8,3
15,5
17,6

4,5
25,0
45,0
30,0
22,2

22,2

9,1

36,7
49,5
67,7
33,3
68,8

66,7
41,0
32,3

5
60,0
55,0
70,0

74,1

77,8

81,8

42,2
35,5
27,2
55,0
25,0

25,0

43,5
50,1
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ANALIZA ANKIET DYPLOMANTA

W zakresie oceny jakosci ksztatcenia Komisja weryfikowata wyniki ankiet dyplomantéw. Ankiety
byty sktadane dobrowolnie i anonimowo do urn w dziekanacie Wydziatu Agrobioinzynierii
bezposrednio po ztozeniu egzaminu dyplomowego lub najpdiniej przy odbiorze dyplomu.
Absolwenci odpowiadali na 10 pytan zamknietych i 2 otwarte (komentarz wtasny) oceniajac
kwestie poruszane w poszczegdlnych pytaniach w nastepujacej skali:

5 — bardzo dobrze;

4 — dobrze;

3 — dostatecznie;

2 — niedostatecznie (w tym przypadku student powinien wyjasni¢ ocene negatywng na koncu
arkusza ankiety;

nie dotyczy — w przypadku pytan nr 7 i 8, jezeli w trakcie studidw nie korzystali z pomocy Dziatu
Organizacji i Toku Studiéw i/lub Biura Mobilnosci Akademickiej.

Kierunek AGROBIZNES - studia stacjonarne | stopnia

W roku akademickim 2024/2025 ankiety wypetnito 12 dyplomantéw studiow stacjonarnych |
stopnia kierunku agrobiznes. Analizujac ankiety dyplomantéw stwierdzono, ze absolwenci sg
dos¢ usatysfakcjonowani wiedzg i umiejetnosciami zdobytymi podczas studidw na tym kierunku,
poniewaz 66,7% ankietowanych wystawito ocene bardzo dobrg (5,0), 25,0% ocene dobrg (4,0) a
8,3% ocene dostateczng (3,0) (tab. 22).

Zgodnos¢ praktyki z realizowanym kierunkiem studiéw oceniono bardzo dobrze (75%
ankietowanych) lub dobrze (25% ankietowanych).

Dostep do korzystania z zasobdw Biblioteki Gtéwnej Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie,
83,3% ankietowanych ocenito bardzo dobrze (5,0) a 16,7% dobrze (4,0).

W przewazajgcej wiekszosci (83,3%), ankietowani bardzo dobrze (5,0) ocenili baze dydaktyczng
oraz warunki w Uczelni umozliwiajgce rozwdj naukowy, kulturalny i sportowy. Jedynie po 8,3%
ankietowanych wystawito ocene dobrg (4,0) i dostateczng (3,0). Dobre rezultaty wynikajg z catej
gamy mozliwosci rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego studentéw oferowanych
przez Uniwersytet Przyrodniczy.

Bardzo wysoko (5,0) wszyscy ankietowani ocenili wspdtprace z pracownikami Dziekanatu jak i
wspotprace z promotorem/opiekunem seminarium w trakcie przygotowywania projektu
inzynierskiego. Wszyscy ankietowani (100%) wskazali bowiem ocene bardzo dobra (5,0), co
dowodzi, ze na Wydziale przyjeto wtasciwg procedure dyplomowania, a promotor prac/opiekun
seminarium prezentuje wysoki poziom merytoryczny i potrafi w sposdb skuteczny i partnerski
wspotpracowacd z dyplomantem.
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Wysoko oceniono wspodtprace z pracownikami innych dziatéw wspomagajgcych proces
ksztatcenia, w szczegdlnosci z pracownikami Centrum Dydaktyki i Spraw Studenckich. Pomimo,
ze 8,3% ankietowanych nie miato stycznosci z tym dziatem, to 75% dyplomantéw, ktérzy
wspotpracowali z pracownikami tego Dziatu ocenili te wspétprace bardzo dobrze (5,0) a 16,7%
dobrze (4,0).

Wspotprace z pracownikami Dziatu Komunikacji i Wymiany Akademickiej zadeklarowato 58,3%
0s6b, ktérzy te wspodtprace ocenili bardzo dobrze (5,0). 41,7% ankietowanych w trakcie trwania
studiow nie kontaktowato sie z pracownikami tego Dziatu.

Zdecydowanie wieksza ankietowanych absolwentéw (75%) nie korzystata z ponadprogramowej
oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych. Jedynie 25% ankietowanych
wskazato, ze odbyli mi.in szkolenia w IUNG w Putawach i odbyli ponadprogramowe praktyki w
ramach podnoszenia kwalifikacji zawodowych.

Wiekszos¢ dyplomatéw (66,7%), ktérzy ztozyli ankiety, wyrazili opinie, iz ukoczony kierunek
studiow jest raczej godny polecenia a 33,3% zdecydowanie warty polecenia.

WSsrdd ankietowanych 83,3% wyrazito uwagi i sugestie na temat ukoriczonego kierunku studiéw
a pozostata czes¢ (16,7%) nie odniosto sie do tego punktu w ankiecie. Ankietowani napisali, ze
sq zadowoleni z kierunku studiéw. Niektdrzy oczekiwaliby wiecej zajeé praktycznych. Wnosili
uwagi takze do rozktadu zajec.

Tabela 22. Analiza ankiet dyplomantdéw kierunku agrobiznes studia I° stacjonarne w roku akademickim
2024/2025
(liczba ztozonych ankiet: 12)

Pytanie % ocen ‘

2 3 4 5 Nie dotyczy
1 | W jakim stopniu zdobyta wiedza i 0,0 8,3 25,0 66,7
umiejetnosci spetnity Pani/Pana
oczekiwania?
2 W jakim stopniu tematyka praktyki byta 0,0 0,0 25,0 75,0
zgodna z realizowanym kierunkiem
studiow?
3 | Jak ocenia Pani/Pan dostep do 0,0 0,0 16,7 83,3
korzystania z zasobow Biblioteki Gtdwne;j
Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie?
Jak ocenia Pani/Pan baze dydaktyczng? 0,0 8,3 8,3 83,3
5 |Jak ocenia Pani/Pan warunki w Uczelni 0,0 8,3 8,3 83,3
umozliwiajgce rozwdéj naukowy, kulturalny
i sportowy?
6 Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0 0,0 0,0 100,0

pracownikami dziekanatu?
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7 | Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0 0,0 16,7 75,0 8,3
pracownikami Centrum Dydaktyki i Spraw
Studenckich?

8 Jak ocenia Pani/Pan wspodtprace z 0,0 0,0 0,0 58,3 41,7
pracownikami Dziatu Komunikacji i
Wymiany Akademickiej ?

9 | Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0 0,0 0,0 100,0
promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowe;j?

10 Czy w czasie studiow korzystates z TAK: NIE:
ponadprogramowej oferty Uczelni w 250 750
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?

11 Czy ukonczony kierunek studiow jest Zdecydowa-nie = Raczej tak Raczej nie = Zdecydowa-nie
godny polecenia? tak nie

33,3 66,7 0,0 0,0

12 Uwagi i sugestie na temat ukonczonego TAK: NIE lub brak komentarza:

kierunku studiow 833 16.7

Kierunek Agrolesnictwo - studia niestacjonarne Il stopnia

Analiza ankiet dyplomantéw kierunku agrolesnictwo |l stopnia studidw niestacjonarnych (2
ztozone ankiety) w roku akademickim 2024/2025 wskazuje na wysoki poziom satysfakcji studenta
w zakresie realizowanych kierunkowych efektéw uczenia sie w zakresie wiedzy, umiejetnosci i
kompetencji spotecznych, gdyz po potowie absolwentéw wystawito ocene bardzo dobrg (5,0) i
dobrg (4,0) (tab. 23).

Absolwenci analizowanego kierunku pozytywnie ocenili satysfakcje z praktyki zawodowej (jej
zgodnos¢ z realizowanym kierunkiem studiéw), gdyz jedna osoba ocenita ten aspekt studiéw w
stopniu bardzo dobrym (5,0), a druga w stopniu dobrym (4,0).

Pozytywnie oceniono dostep do korzystania z zasobdéw Biblioteki Gtéwnej, poniewaz 100%
ankietowanych wystawito note dobrg (4,0).

Baza dydaktyczna zostata oceniona bardzo dobrze (5,0) przez wszystkich ankietowanych (100%).

Bardzo wysoko, gdyz po 50% absolwentéw ocenito warunki w Uczelni umozliwiajgce studentom
rozwoj naukowy, kulturalny i sportowy w czasie studidw, wystawiajgc ocene bardzo dobrg (5,0)
i dobrg (4,0).

Absolwenci kierunku agrolesnictwo bardzo wysoko ocenili jakos¢ kontaktow studentéw z
pracownikami Dziekanatu, gdyz 100% ankietowanych wskazato ocene bardzo dobrg (5,0).

Bardzo dobrze oceniono takze wspotprace z promotorem/opiekunem seminarium w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej/projektu inzynierskiego, gdyz 100% ankietowanych
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ocenito jg jako bardzo dobrg (5,0).

Nie wszyscy ankietowani odniesli sie do pytania dotyczgcego wspodtpracy z pracownikami réznych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia. 50% ankietowanych bardzo dobrze (5,0) ocenito

wspotprace z pracownikami Centrum Dydaktyki i Spraw Studenckich a 50% dyplomatéw dobrze

(4,0) ocenito kompetencje pracownikéw Dziatu Komunikacji i Wymiany Akademickie;.

Zadna osoba nie korzystata w trakcie studiéw z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie

podnoszenia kwalifikacji zawodowych.

Jedna osoba byta zdania, ze ukonczony kierunek studiéw jest zdecydowanie godny polecenia,
wskazujgc ,,zdecydowanie tak”, a druga - ,raczej tak”.

W ankiecie znalazt sie jeden komentarz wskazujacy, ze studia sg godne polecenia.

Tabela 23. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku agrolesnictwo studia II° niestacjonarne w roku
akademickim 2024/2025

(liczba ztozonych ankiet: 2)

Pytanie

1 | W jakim stopniu zdobyta wiedza i 0,0
umiejetnosci spetnity Pani/Pana
oczekiwania?

2 W jakim stopniu tematyka praktyki byta 0,0
zgodna z realizowanym kierunkiem
studiow?

3 | Jak ocenia Pani/Pan dostep do 0,0

korzystania z zasobow Biblioteki Gtdwne;j
Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie?

Jak ocenia Pani/Pan baze dydaktyczng? 0,0

5 |Jak ocenia Pani/Pan warunki w Uczelni 0,0
umozliwiajgce rozwoj naukowy, kulturalny
i sportowy?

6 Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0
pracownikami dziekanatu?

7 | Jak ocenia Pani/Pan wspodtprace z 0,0
pracownikami Centrum Dydaktyki i Spraw
Studenckich?

8 Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0

pracownikami Dziatu Komunikacji i
Wymiany Akademickiej ?

9 | Jak ocenia Pani/Pan wspoétprace z 0,0
promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowe;j?
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10 Czy w czasie studiow korzystates z TAK: NIE:
ponadprogramowej oferty Uczelni w 00 1000
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?

11 Czy ukonczony kierunek studiow jest Zdecydowa-nie = Raczej tak Raczej nie = Zdecydowa-nie
godny polecenia? tak nie

50,0 50,0 0,0 0,0

12 Uwagi i sugestie na temat ukoriczonego TAK: NIE lub brak komentarza:

kierunku studiow 500 50.0

Kierunek BIOINZYNIERIA - studia stacjonarne | stopnia

Analizujgc wyniki ankiet dyplomantéw kierunku bioinzynieria studia | stopnia studiow
stacjonarnych (8 ztozonych ankiet) w roku akademickim 2024/2025 Komisja stwierdza, ze
ankietowani dos¢ pozytywnie ocenili poziom satysfakcji z realizacji kierunkowych efektow
uczenia sie w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych, gdyz 87,5% studentéw
wskazato ocene dobrg (4,0) a 12,5% ocene bardzo dobrg (5,0) (tab. 24).

Dyplomanci w zréznicowanym stopniu ocenili zgodno$¢ tematyki praktyki zawodowej z
realizowanym kierunkiem studidw. Ankiety pokazuja, iz przewazajaca wiekszos¢ studentow
(50,0 %) ocenia ten aspekt studiéw jako dobry (4,0), za$ 37,5% % jako dostateczny (3,0) a 12,5%
jako bardzo dobry (5,0).

Biorgc pod uwage wyniki ankiety odnoszacej sie do oceny dostepu do korzystania z zasobow
Biblioteki Gtéwnej Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie 75,5% absolwentéw odpowiedziato,
ze jest ona bardzo dobra (5,0) a 25% wskazato ocene dobrg (4,0). Mozna wiec uznaé, ze Biblioteka
Gtéwna UP w Lublinie, a takze zasoby zrédtowe poszczegdlnych jednostek zaangazowanych w
proces ksztatcenia studentéw kierunku bioinzynieria spetniajg ich oczekiwania.

Jednym z istotniejszych wyrdznikdw mdwigcych o jakosci ksztatcenia jest baza dydaktyczna.
Wyniki badan ankietowych wskazujg, ze zostata oceniona bardzo dobrze (5,0) przez 62,5%
dyplomantéw i dobrze (4,0) przez 37,5% ankietowanych. Dyplomanci kierunku bioinzynieria
studidw | stopnia dos¢ pozytywnie odniesli sie do warunkéw w Uczelni umozliwiajgcych rozwdj
kulturalny, sportowy i intelektualny, poniewaz 62,5% ankietowanych wskazato na ocene dobrg
(4,0), 25% na ocene bardzo dobrg (5,0) a 12,5% na ocene dostateczng (3,0).

Zdecydowana wiekszos¢ ankietowanych studentéw byto zdania, iz kompetencje pracownikéw
Dziekanatu zastugujg na najwyzsze uznanie, poniewaz 87,5% przyznato im ocene bardzo dobrg
(5,0) a tyko jedna osoba stanowigca 12,5% ankietowanych ocene dobrg (4,0).

Inne dziaty wspomagajgce proces ksztatcenia, dyplomanci, ktérzy zadeklarowali kontakt z
Dziatem Centrum Dydaktyki i Spraw Studenckich, wystawili jego pracownikom ocene dobrg (4,0)
(37,5% ankietowanych) i ocene bardzo dobra (5,0) (25% ankietowanych). 37,5% dyplomatéw
nie miato stycznosci z pracownikami tego Centrum podobnie jak i z Dziatu Komunikacji i
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Wymiany Akademickiej. Wspdtprace z pracownikami tego ostatniego Dziatu po 25%
absolwentéw ocenito bardzo dobrze (5,0) i dobrze (4,0). Jedynie jedna osoba stanowigca 12,5%
ankietowanych ocenita te wspétprace dostatecznie (3,0).

Ankietowani studenci bardzo wysoko ocenili wspdtprace z opiekunem seminarium w trakcie
przygotowywania projektu inzynierskiego. Najwyzszg note (5,0) w tym zakresie wystawito 100%
absolwentéw. Uzyskane wyniki pokazuja, iz poszczegdlni pracownicy (opiekunowie seminarium)
prezentujg wysoki poziom merytoryczny i potrafia w sposéb skuteczny i partnerski
wspotpracowac ze swoim dyplomantem.

Zgodnie z uzyskanymi wynikami, zdecydowana wiekszo$¢ ankietowanych absolwentéw kierunku
bioinzynieria studia stacjonarne | stopnia (87,4% ankietowanych) nie korzystato z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych. Jedynie
jedna osoba podjefa sie takiej aktywnosci wskazujgc na podjecie praktyk zawodowych w
sanepidzie.

Na pytanie, czy ukonczony kierunek studidow jest godny polecenia, 62,5% ankietowanych
odpowiedziato ,,Raczej tak” a 37,5% ,,Zdecydowanie tak”.

Ankietowani studenci skorzystali z otwartej formuty 12 pytania w ankiecie, umozliwiajgcego
wpisanie uwag i sugestii na temat ukoriczonego kierunku studiow. Zasugerowali oni, wiecej zajeé
praktycznych i laboratoryjnych.

Tabela 24. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku bioinzynieria studia |I° stacjonarne w roku
akademickim 2024/2025

(liczba ztozonych ankiet: 8)

Lp. Pytanie % ocen ‘
2 3 4 5 Nie dotyczy
1 W jakim stopniu zdobyta wiedza i 0,0 0,0 87,5 12,5

umiejetnosci spetnity Pani/Pana
oczekiwania?

2 W jakim stopniu tematyka praktyki byta 0,0 37,5 50,0 12,5
zgodna z realizowanym kierunkiem
studiow?

3 | Jak ocenia Pani/Pan dostep do 0,0 0,0 25,0 75,0

korzystania z zasobdw Biblioteki Gtéwnej
Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie?

Jak ocenia Pani/Pan baze dydaktyczng? 0,0 0,0 37,5 62,5
5 | Jak ocenia Pani/Pan warunki w Uczelni 0,0 12,5 62,5 25,0
umozliwiajgce rozwdéj naukowy, kulturalny
i sportowy?
6 Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0 0,0 12,5 87,5
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pracownikami dziekanatu?

7 | Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0 0,0 37,5 25,0 37,5
pracownikami Centrum Dydaktyki i Spraw
Studenckich?

8 Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0 12,5 25,0 25,0 37,5
pracownikami Dziatu Komunikacji i
Wymiany Akademickiej ?

9 | Jak ocenia Pani/Pan wspdtprace z 0,0 0,0 0,0 100,0

promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowe;j?

10 Czy w czasie studiow korzystates z TAK: NIE:
ponadprogramowej oferty Uczelni w 125 875
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?

11 Czy ukoniczony kierunek studidw jest Zdecydowa-nie = Raczej tak Raczej nie | Zdecydowa-nie
godny polecenia? tak nie

37,5 62,5 0,0 0,0

12 Uwagi i sugestie na temat ukoriczonego TAK: NIE lub brak komentarza:

kierunku studiow 25,0 75,0

Kierunek BIOINZYNIERIA - studia stacjonarne Il stopnia

W roku akademickim 2024/2025 ankiety wypetnito 3 dyplomantéw studidéw stacjonarnych Il
stopnia kierunku bioinzynieria. Na ich podstawie Komisja stwierdza, ze stopien realizacji
kierunkowych efektdw uczenia sie w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych
zostat oceniony wysoko, poniewaz 66,7% absolwentéw wskazato ocene bardzo dobrg (5,0) a
33,3 % ocene dobrg (4,0) (tab. 25).

Zgodnos¢ tematyki praktyki zawodowej z realizowanym kierunkiem studiéw spotkata sie z bardzo
pozytywnym przyjeciem, gdyz wszyscy ankietowani ocenili ten aspekt studiéw jako bardzo dobry
(5,0).

Najwyzszg note (5,0) w zakresie dostepu do korzystania z zasobdéw Biblioteki Gtéwnej UP w
Lublinie wystawito 66,7% ankietowanych a note 4,0 wystawito 33,3% absolwentéw.

Waznym aspektem decydujgcym o jakosci ksztatcenia jest baza dydaktyczna, ktéra zostata
oceniona bardzo wysoko, bowiem wszyscy absolwenci (100%) wystawili ocene bardzo dobrg
(5,0).

Uzyskane wyniki wskazujg, iz Uczelnia zapewnia studentom zadowalajgcy poziom rozwoju
naukowego, kulturalnego i sportowego, poniewaz 66,7% ankietowanych ocenito ten aspekt jako
bardzo dobry (5,0) a 33,3% jako dobry (4,0). Tak dobre rezultaty wynikajg z catej gamy mozliwosci
rozwoju studentdw w ww. obszarach oferowanych przez Uniwersytet Przyrodniczy.

Ogdlna ocena jakosci ksztatcenia jest takze odzwierciedleniem jakosci kontaktéw studentéw
z pracownikami dziekanatu i innych dziatdbw wspomagajacych proces ksztatcenia oraz
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kompetencji tych pracownikdéw. Wszyscy ankietowani (100%) bardzo dobrze (ocena 5,0) ocenili
kompetencje pracownikéw dziekanatu, podobnie jak wspdtprace z pracownikami Centrum
Dydaktyki i Spraw Studenckich.

Wspdtpraca z pracownikami Dziatu Komunikacji i Wymiany Akademickiej zostata oceniona bardzo
dobrze (5,0) przez jedynie 33,3% absolwentéw, gdyz pozostali absolwenci (66,7%) nie wyrazili
zdania w tej kwestii najprawdopodobniej z braku kontaktu z pracownikami z tego Dziatu.

Wszyscy ankietowani (100%) takze bardzo wysoko (5,0) ocenili wspdtprace z promotorem w
trakcie przygotowywania pracy dyplomowe;.

Korzystanie z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych
zadeklarowato 66,7% ankietowanych, podajgc w komentarzu ,wolontariat sportowy”, ,dni
otwarte”, ,wolontariat Instytut Genetyki, Hodowli i Biotechnologii Roslin”.

Wiekszos¢ magistrantdw kierunku bioinzynieria, ktorzy wypetnili ankiete, wyrazita opinie, iz
ukoniczony kierunek studiéw jest godny polecenia: odpowied? ,zdecydowanie tak” — wybrata
jedna osoba, a ,raczej tak” — dwie.

Na pytanie 12, umozliwiajgce wpisanie uwag i sugestii na temat ukoriczonego kierunku studiéw,
nie odpowiedziat zaden absolwent.

Tabela 25. Analiza ankiet dyplomantow kierunku bioinzynieria studia 11° stacjonarne w roku
akademickim 2024/2025

(liczba ztozonych ankiet: 3)

Lp. Pytanie % ocen ‘
2 3 4 5 Nie dotyczy
1 | W jakim stopniu zdobyta wiedza i 0,0 0,0 33,3 66,7

umiejetnosci spetnity Pani/Pana
oczekiwania?

2 | W jakim stopniu tematyka praktyki byta 0,0 0,0 0,0 100,0
zgodna z realizowanym kierunkiem
studidw?

3 |Jak ocenia Pani/Pan dostep do 0,0 0,0 33,3 66,7

korzystania z zasobdw Biblioteki Gtéwnej
Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie?

Jak ocenia Pani/Pan baze dydaktyczng? 0,0 0,0 0,0 100,0

5 | Jak ocenia Pani/Pan warunki w Uczelni 0,0 0,0 33,3 66,7
umozliwiajgce rozwdj naukowy, kulturalny
i sportowy?

6 |Jak ocenia Pani/Pan wspdtprace z 0,0 0,0 0,0 100,0
pracownikami dziekanatu?

7 | Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0 0,0 0,0 100,0 0,0
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pracownikami Centrum Dydaktyki i Spraw
Studenckich?

8 Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0 0,0 0,0 33,3 66,7
pracownikami Dziatu Komunikacji i
Wymiany Akademickiej ?

9 |Jak ocenia Pani/Pan wspdtprace z 0,0 0,0 0,0 100,0
promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowej?

10 Czy w czasie studiow korzystates z TAK: NIE:
ponadprogramowej oferty Uczelni w 66.7 333
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?

11 Czy ukonczony kierunek studiow jest Zdecydowa-nie = Raczej tak Raczej nie = Zdecydowa-nie
godny polecenia? tak nie

33,3 66,7 0,0 0,0

12 Uwagi i sugestie na temat ukoriczonego TAK: NIE lub brak komentarza:

kierunku studiow 00 100.0

Kierunek EKONOMIA - studia stacjonarne | stopnia

Dyplomanci kierunku ekonomia studidw stacjonarnych | stopnia (26 wypetnionych ankiet) w roku
akademickim 2024/2025 ocenili w stopniu bardzo dobrym (53,8% wskazan), dobrym (42,3%
wskazan) i dostatecznym (3,8% wskazan) satysfakcje ze zdobytej wiedzy i umiejetnosci (tab. 26).

Bardzo dobrze ocenili takze zgodnos$¢ tematyki praktyki zawodowej z realizowanym kierunkiem
studiéw. Uzyskane ankiety obrazujg, ze 84,6% oséb ocenia ten aspekt studiow jako bardzo dobry
(5,0), a 15,4% o0sbb jako dobry (4,0).

Absolwenci tego kierunku wysoko ocenili dostep do korzystania z zasobéw Biblioteki Gtéwnej UP
w Lublinie, poniewaz az 73,1 % wskazato ocene bardzo dobrg (5,0), 19,2% ocene dobrg (4,0) a
jedynie 7,7 % ocene dostateczng (3,0).

Baza dydaktyczna zostafta oceniano dos¢ wysoko, gdyz 68,0% ankietowanych wystawito ocene
bardzo dobrg (5,0), 28% ocene dobrg (4,0) a jedna osoba stanowigca 4,0 % ankietowanych ocene
dostateczng (3,0).

Na pytanie ,Jak Pani/Pan ocenia warunki w Uczelni umozliwiajgce rozwdj naukowy, kulturalny i
sportowy” 65,4% absolwentéw odpowiedziato bardzo dobrze dajac note (5,0), 26,9% dobrze,
dajac note (4,0) a 7,7% odpowiedziato dostatecznie dajac note (3,0).

Ogdlna ocena jakosci ksztatcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jakosci kontaktow
studentow z pracownikami Dziekanatu oraz kompetencji tych pracownikéw. Wart podkreslenia
jest fakt, iz w przewazajgcej wiekszosci (88,0%), ankietowani ocenili bardzo wysoko kompetencije
pracownikéw Dziekanatu (ocena bardzo dobra), a pozostali (12,0%) przyznali ocene dobrg (4,0).

Kompetencje pracownikdéw innych dziatdw wspomagajacych proces ksztatcenia tj. Centrum
Dydaktyki i Spraw Studenckich 73,1% absolwentdow ocenito bardzo dobrze (5,0), 15,4% dobrze
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(4,0) a 11,5 % ankietowanych nie udzielito odpowiedzi na to pytanie co wynika¢ mogto z braku
bezposredniego kontaktu z tym dziatem.

Wspdtpraca z pracownikami z Dziatu Komunikacji i Wymiany Akademickiej zostata oceniona
bardzo dobrze (5,0) przez 69,2% ankietowanych i dobrze (4,0) przez 7,7% absolwentow. 23,1%
nie odniosto sie do tego pytania.

Bardzo wysoko (ocena 5,0) 88,5% ankietowanych ocenito wspotprace z promotorem/opiekunem
seminarium w trakcie realizacji pracy dyplomowej/projektu inzynierskiego, a 7,7 % wskazato
ocene dobrg (4,0) a 3,8% ocene dostateczng (3,0).

Sposrdéd 26 dyplomantoéw, ktdrzy ztozyli ankiety jedynie 30,4% skorzystato z ponadprogramowe;j
oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych. W tej kwestii wypowiedzieli sie,
ze odbyli ponadprogramowe praktyki w tym w firmie handlowej oraz uczestniczyli w szkoleniu
MS Office. Pozostata czes¢ tj. 69,6% nie skorzystato z mozliwosci podnoszenia kompetencji
zawodowych oferowanych przez UP w Lublinie.

Dyplomanci kierunku ekonomia studia stacjonarne 1° stopnia sg zdania, ze ukoriczony kierunek
studidéw jest godny polecenia. ,,Zdecydowanie tak” wskazato 56,5% ankietowanych osdb, ,,Raczej
tak” 43,5% osdéb. Uzasadniajg to komentarze z pytania 12, umozliwiajgcego zamieszczenie
wiasnych uwag i sugestii przez absolwentdw takie jak: ,Bardzo dobry kierunek, mogtoby by¢
mniej zaje¢ zbednych i wiecej praktycznych”, ,Zdobyte umiejetnosci i wiedza sprawity, ze chce
kontynuowaé nauke w tym kierunku”, ,praktyki mogtyby by¢ umiejscowione na ostatnim
semestrze studidw”. Z mozliwosci wypowiedzenia sie na temat ukoriczonego kierunku studiow
skorzystato jedynie 12,5% ankietowanych.

Tabela 26. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku ekonomia studia I° stacjonarne w roku
akademickim 2024/2025

(liczba ztozonych ankiet: 26)

Lp. Pytanie % ocen ‘
2 3 4 5 Nie dotyczy
1 | W jakim stopniu zdobyta wiedza i 0,0 3,8 42,3 53,8

umiejetnosci spetnity Pani/Pana
oczekiwania?

2 | W jakim stopniu tematyka praktyki byta 0,0 0,0 15,4 84,6
zgodna z realizowanym kierunkiem
studiow?

3 | Jak ocenia Pani/Pan dostep do 0,0 7,7 19,2 73,1

korzystania z zasobdw Biblioteki Gtéwnej
Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie?

Jak ocenia Pani/Pan baze dydaktyczng? 0,0 4,0 28,0 68,0

5 |Jak ocenia Pani/Pan warunki w Uczelni 0,0 7,7 26,9 65,4
umozliwiajgce rozwdj naukowy, kulturalny
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6 | Jak ocenia Pani/Pan wspdtprace z 0,0 0,0 12,0 88,0
pracownikami dziekanatu?
7 |Jak ocenia Pani/Pan wspdtprace z 0,0 0,0 15,4 73,1 11,5

pracownikami Centrum Dydaktyki i Spraw
Studenckich?
8 Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0 0,0 7,7 69,2 23,1
pracownikami Dziatu Komunikacji i
Wymiany Akademickiej ?
9 |Jak ocenia Pani/Pan wspdtprace z 0,0 3,8 7,7 88,5
promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowej?

10 Czy w czasie studiow korzystates z TAK: NIE:
ponadprogramowej oferty Uczelni w 30.4 69.6
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?

11 Czy ukonczony kierunek studiéw jest Zdecydowa-nie = Raczej tak Raczej nie = Zdecydowa-nie
godny polecenia? tak nie

56,5 43,5 0,0 0,0

12 Uwagi i sugestie na temat ukoriczonego TAK: NIE lub brak komentarza:

kierunku studiow 12.5 875

Kierunek GOSPODARKA PRZESTRZENNA — studia stacjonarne | stopnia

Na kierunku gospodarka przestrzenna studia stacjonarne | stopnia 13 dyplomatéw wypetnito
ankiety. Wskazali oni, ze zdobyta wiedza i umiejetnosci spetnity ich oczekiwania w stopniu
bardzo dobrym (5,0) i dobrym (4,0). Tak wypowiedziatlo sie odpowiednio 53,8% i 46,2%
ankietowanych (tab. 27).

Poziom satysfakcji z praktyki zawodowej, wynikajacy z jej zgodnosci z realizowanym kierunkiem
studidow, w stopniu najwyzszym (ocena bardzo dobra) zadeklarowato 46,2% absolwentéw, w
stopniu dobrym (ocena 4,0) takze 46,2% ankietowanych a 7,7% ocenito ten aspekt dostatecznie
(3,0).

Bardzo pozytywna byta ocena dostepu do korzystania z zasobdw Biblioteki Gtéwnej, gdyz
zdecydowana liczba absolwentéw (92,3%) wystawito note bardzo dobrg (5,0) a jedynie 7,7%
note dostateczng (3,0).

Oczekiwania 61,5% ankietowanych w odniesieniu do bazy dydaktycznej zostaty spetnione w
stopniu zastugujgcym na ocene dobra (4,0) a 38,5% ankietowanych na ocene bardzo dobrg (5,0).

Ankietowani byli zdania, ze Uczelnia w znacznym stopniu umozliwia rozwdj naukowy, kulturalny
i sportowy studentoéw, o czym swiadczy 76,9% wskazan na ocene bardzo dobra (5,0), 15,4% na
ocene dobrg (4,0) a jedynie 7,7% ocene dostateczng (3,0).
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Wyniki ankiet wskazuja, iz jakos¢ kontaktédw studentdéw z pracownikami Dziekanatu spetniaty ich
oczekiwania w najwyzszym stopniu, poniewaz wszyscy dyplomanci (100%) ocenili jakos$¢ tych
kontaktéw bardzo dobrze (5,0).

Sposrdd ankietowanych, 92,3% zadeklarowato bezposredni kontakt z Centrum Dydaktyki i Spraw
Studenckich. Sposrdd nich 76,9% ocenito wspétprace z pracownikami tego dziatu na ocene
bardzo dobrg (5,0) a 15,4% na dobrg (4,0). Jedna osoba stanowigca 7,7% ankietowanych nie
miata kontaktu z pracownikami z tego dziatu i nie wyrazita opinii w ankiecie.

Z kolei wspoétprace z pracownikami Dziatu Komunikacji i Wymiany Akademickiej 61,5%
ankietowanych ocenito bardzo dobrze (5,0), 7,7% dobrze (4,0) a 30,8% nie wystawito zadne;j
oceny co wynika¢ moze z braku kontaktu z tym dziatem w trakcie studiow.

Bardzo wysoko oceniono wspotprace z promotorem w trakcie przygotowywania projektu
inzynierskiego. Najwyzszg note (5,0) w tym zakresie wystawito 84,6% studentéow. Po jednej
osobie tj. po 7,7% ankietowanych wystawito ocene dobrg (4,0) i dostateczng (3,0).

Jesli chodzi o ponadprogramowa oferte Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych, skorzystato z niej jedynie 25% ankietowanych. Byty to praktyki i kurs programu
komputerowego. Pozostata cze$¢ absolwentdw tj. 75% nie skorzystato z tej oferty.

Dyplomanci kierunku gospodarka przestrzenna byli zdania, ze ukoriczony kierunek studidw jest
godny polecenia: ,,Zdecydowanie tak” wskazato 58,3% ankietowanych, a ,Raczej tak” 41,7%
absolwentow.

Uwagi i sugestie na temat ukonczonego kierunku studiéw wpisato 25% absolwentéw. Studenci
sugerowali ,wiecej zajeé on-line”, , wiecej zaje¢ terenowych, wykorzystanie wiedzy w praktyce”,
,wiecej zajec¢ z programéw komputerowych”. Pojawit sie takze pochlebny komentarz taki jak
,Studia podniosty kompetencje i pozwolity podja¢ prace w zawodzie”.

Tabela 27. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku gospodarka przestrzenna studia I° stacjonarne
w roku akademickim 2024/2025

(liczba ztozonych ankiet: 13)

Lp. Pytanie % ocen ‘
2 3 4 5 Nie dotyczy
1 | W jakim stopniu zdobyta wiedza i 0,0 0,0 46,2 53,8

umiejetnosci spetnity Pani/Pana
oczekiwania?

2 | W jakim stopniu tematyka praktyki byta 0,0 7,7 46,2 46,2
zgodna z realizowanym kierunkiem
studidow?

3 | Jak ocenia Pani/Pan dostep do 0,0 7,7 0,0 92,3
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korzystania z zasobdw Biblioteki Gtéwnej
Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie?

4 | Jak ocenia Pani/Pan baze dydaktyczng? 0,0 0,0 61,5 38,5

5 | Jak ocenia Pani/Pan warunki w Uczelni 0,0 7,7 15,4 76,9
umozliwiajgce rozwdj naukowy, kulturalny
i sportowy?

6 Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0 0,0 0,0 100,0
pracownikami dziekanatu?

7 |Jak ocenia Pani/Pan wspdtprace z 0,0 0,0 15,4 76,9 7,7

pracownikami Centrum Dydaktyki i Spraw
Studenckich?

8 Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0 0,0 7,7 61,5 30,8
pracownikami Dziatu Komunikacji i
Wymiany Akademickiej ?

9 | Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0 7,7 7,7 84,6
promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowej?

10 Czy w czasie studiow korzystates z TAK: NIE:
ponadprogramowej oferty Uczelni w 25,0 75,0
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?

11 Czy ukonczony kierunek studidw jest Zdecydowa-nie = Raczej tak Raczej nie | Zdecydowa-nie
godny polecenia? tak nie

58,3 41,7 0,0 0,0

12 Uwagi i sugestie na temat ukoriczonego TAK: NIE lub brak komentarza:

kierunku studiow 250 75.0

Kierunek GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia stacjonarne Il stopnia

Na kierunku gospodarka przestrzenna studia stacjonarne Il stopnia 14 dyplomatéw wypetnito
ankiety. Magistranci tego kierunku ocenili w stopniu bardzo dobrym (57,1% wskazan) lub
dobrym (35,7% wskazan) lub dostatecznym (7,1% wskazan) satysfakcje ze zdobytej wiedzy (tab.
28).

Woyrazili oni rowniez satysfakcje ze zgodnosci praktyki zawodowej z realizowanym kierunkiem
studidw. Uzyskane wyniki ankiet wskazujg, ze 71,4% o0sbéb ocenito ten aspekt studiow jako bardzo
dobry (5,0), a 28,6% jako dobry (4,0).

Same oceny bardzo dobre i dobre pojawiaty sie w przypadku oceny dostepu do korzystania z
zasobow Biblioteki Gtdwnej Uczelni. Z ankiet wynika, iz ocene najwyzszga (5,0) wystawito 85,7%
ankietowanych, a 14,3% wskazato ocene dobra (4,0).

Baza dydaktyczna zostata oceniona bardzo dobrze (5,0) przez 71,4% ankietowanych oraz dobrze
(4,0) i dostateczne (3,0) odpowiednio przez 21,4% i 7,1% ankietowanych.

Z analizy uzyskanych ankiet wynika, ze Uczelnia zapewnia dos¢ satysfakcjonujacy poziom
rozwoju naukowego, kulturalnego i sportowego studentdw. Dane uzyskane od magistrantow

Strona 47 z 84

oy



UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY

w Lublinie

kierunku gospodarka przestrzenna obrazujg, ze 64,3% ankietowanych ocenia bardzo dobrze (5,0)
ten aspekt studiowania na UP w Lublinie, 21,4% ocenia dobrze (4,0) a 14,3% dostatecznie (3,0).

Zdecydowana wiekszos¢ absolwentéw (92,9%) bardzo dobrze (5,0) ocenita wspdtprace z
pracownikami Dziekanatu a jedynie 7,1% ocenito dobrze (4,0).

Jesli chodzi o inne dzialy wspomagajgce proces ksztatcenia, to dos¢ wysoko oceniona zostata
wspotpraca z pracownikami Centrum Dydaktyki i Spraw Studenckich, gdyz 57,1% wystawito note
5,0 a 28,6% note 4,0. 14,3% ankietowanych nie wypowiedziato sie w tej kwestii. Ankietowani
studenci byli zdania, ze wspotpraca z pracownikami Dziatu Komunikacji i Wymiany Akademickiej
byta zadowalajaca, gdyz 64,3% wystawito ocene bardzo dobrg (5,0) a 14,3% ocene dobra (4,0).
21,4% ankietowanych nie miato stycznosci z pracownikami tego dziatu co stwierdzono na
podstawie braku wypowiedzi w tej kwestii.

Wysoko oceniona zostata wspdtpraca z promotorem w trakcie przygotowania pracy
dyplomowej, gdyz 92,9% studentéw wskazato ocene bardzo dobrg (5,0), a 7,1% ocene dobrg
(4,0).

Sposréd czternastu magistrantow, ktorzy ztozyli ankiety, dziesieciu studentéw kierunku
gospodarka przestrzenna stanowigcych 71,4% ankietowanych skorzystato z ponadprogramowej
oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych, realizujgc praktyki i uczestniczac
w programie Erazmus plus.

Ankietowani mieli bardzo rézne zdanie na temat ogdlnej satysfakcji z ukoriczonego kierunku
studidw, gdyz po 42,9% zaznaczyto odpowiedZ ,Zdecydowanie tak” i ,Raczej tak”. Po jednej
osobie stanowigcej po 7,1% ankietowanych nie polecitoby tego kierunku gdyz zaznaczyli
odpowiedz ,, raczej nie” i ,, zdecydowanie nie”.

W pytaniu 12, umozliwiajagcym zamieszczenie wtasnych uwag i sugestii przez ankietowanych, nie
pojawity sie zadne komentarze.

Tabela 28. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku gospodarka przestrzenna studia II°
stacjonarne w roku akademickim 2024/2025

(liczba ztozonych ankiet: 14)

Pytanie % ocen ‘
3 4 5 Nie dotyczy
1 | W jakim stopniu zdobyta wiedza i 0,0 7,1 35,7 57,1

umiejetnosci spetnity Pani/Pana
oczekiwania?

2 | W jakim stopniu tematyka praktyki byta 0,0 0,0 28,6 71,4
zgodna z realizowanym kierunkiem
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studiéw?

3 |Jak ocenia Pani/Pan dostep do korzystania 0,0 0,0 14,3 85,7
z zasobow Biblioteki Gtéwnej
Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie?

Jak ocenia Pani/Pan baze dydaktyczng? 0,0 7,1 21,4 71,4

5 |Jak ocenia Pani/Pan warunki w Uczelni 0,0 14,3 21,4 64,3
umozliwiajgce rozwdj naukowy, kulturalny
i sportowy?

6 | Jak ocenia Pani/Pan wspdtprace z 0,0 0,0 7,1 92,9
pracownikami dziekanatu?

7 | Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z 0,0 0,0 28,6 57,1 14,3
pracownikami Centrum Dydaktyki i Spraw
Studenckich?

8 |Jak ocenia Pani/Pan wspdtprace z 0,0 0,0 14,3 64,3 21,4

pracownikami Dziatu Komunikacji i
Wymiany Akademickiej ?
9 |Jak ocenia Pani/Pan wspdtprace z 0,0 0,0 7,1 92,9
promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowej?

10 Czy w czasie studiow korzystates z TAK: NIE:
ponadprogramowej oferty Uczelni w 286 714
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?

11 Czy ukonczony kierunek studiow jest Zdecydowa-nie = Raczej tak Raczej nie = Zdecydowa-nie
godny polecenia? tak nie

42,9 42,9 7,1 7,1

12 Uwagi i sugestie na temat ukoriczonego TAK: NIE lub brak komentarza:

kierunku studiow 00 100.0

Kierunek LESNICTWO - studia stacjonarne | stopnia

Analizujgc ankiety dyplomantéw kierunku lesnictwo studia stacjonarne | stopnia (59
wypetnionych ankiet) Komisja stwierdza, ze ocenili oni pozytywnie stopief realizacji
kierunkowych efektéw uczenia sie w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych.
Ankietowani uznali, ze zdobyta wiedza i umiejetnosci w wysokim stopniu spetnity ich
oczekiwania, poniewaz 61,0% studentdw przyznato najwyziszg note (5), kolejne 36,5 %
ankietowanych okreslito poziom satysfakcji jako dobry a jedynie 3,4 % pozostatych studentow
wskazato dostateczny poziom satysfakcji (tab. 29).

Dyplomanci pozytywnie ocenili zgodnos$¢ tematyki praktyki zawodowej z realizowanym
kierunkiem studidow. Ankiety uzyskane w roku akademickim 2024/2025 pokazuja, ze 74,1 %
ankietowanych ocenita ten aspekt studiéw jako bardzo dobry, 22,4 % jako dobry a jedynie 3,4 %
pozostatych studentow jako dostateczny.

Odpowiadajgc na pytanie o dostep do korzystania z literatury i bazy danych Uczelni, 87,9 %
studentdéw ocenito bardzo dobrze mozliwosci zdobycia fachowej literatury i innych informacji
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zrodtowych a pozostate 12,1 % ankietowanych ocenito je jako dobre.

Baze dydaktyczng 71,2 % ankietowanych ocenito bardzo dobrze, 25,4 % przyznato ocene dobrg a
jedynie 3,4 % jako dostateczng.

Uzyskane wyniki wskazujg, iz Uczelnia zapewnia studentom zadowalajacy poziom rozwoju
naukowego, kulturalnego i sportowego. Wiekszos¢ ankietowanych (64,4 %) ocenita ten aspekt
jako bardzo dobry a 32,2 % jako dobry, natomiast pozostate 3,4 % jako dostateczny.

Ogélna ocena jakosci ksztatcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jakosci kontaktéw
studentéw z pracownikami Dziekanatu. Nalezy stwierdzi¢, iz dyplomanci wyrazili tu swoje
uznanie, poniewaz 100 % ocenito bardzo dobrze (5) wspdtprace z pracownikami Dziekanatu i ich
kompetencje.

Jesli chodzi o inne dziaty wspomagajgce proces ksztatcenia, to Centrum Dydaktyki i Spraw
Studenckich uzyskato 79,3 % ocen bardzo dobrych, 12,1 % dobrych i 1,7 % dostatecznych wsréd
55 studentéw, ktorzy zadeklarowali z nim kontakt, przy czym kolejne 6,9 % studentéw nie
korzystato z pomocy tego Centrum. 62,7 % ankietowanych ocenito kompetencje pracownikéw
Dziatu Komunikacji i Wymiany Akademickiej jako bardzo dobre a 8,5 % jako dobre, przy czym
28,8 % ankietowanych zadeklarowato brak kontaktu z tym Dziatem.

Ankietowani studenci bardzo wysoko ocenili wspétprace z opiekunem seminarium dyplomowego
w trakcie przygotowywania projektu inzynierskiego, poniewaz az 91,5 % wskazato na ocene
bardzo dobra a kolejne 6,8 % na ocene dobrg, natomiast jedynie 1,7 % studentéw (1 osoba)
wskazato ocene dostateczna.

Ponadprogramowa oferta Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych nie cieszytfa
sie duzym zainteresowaniem studentéw lesnictwa, poniewaz korzystanie z niej zadeklarowato
jedynie 33,3 % ankietowanych. Osoby te w komentarzu do tego pytania napisaty, ze odbyty kursy
i szkolenia m.in. z zakresu: Inwentor, MS Office, obstugi odbiornikdw GNSS, Taxus, AutoCAD;
Erasmus +, wycieczki, praktyki, praktyki w jednostce UP, praktyki w trakcie zaje¢ terenowych.

Wiekszos¢ dyplomantéw kierunku lesnictwo jest zdania, ze ukonczony kierunek studidw jest
godny polecenia, gdyz 76,3 % ankietowanych odpowiedziato ,zdecydowanie tak”, a ,raczej tak”
22,0 % ankietowanych. Pozostate 1,7 % ankietowanych wybrato odpowiedz ,raczej nie”.

Pytanie 12, umozliwiajgce wpisanie uwag i sugestii na temat ukonczonego kierunku studiow,
przyniosto kilka interesujgcych komentarzy, ktére podato 10,2 % ankietowanych. W wiekszosci
komentarze byty pozytywne: ,zadowolony”, ,mito spedzony czas”, ,bardzo dobra uczelnia,
praktyki bardzo dobrze przygotowujg do zawodu”; pozostate wskazywaty na mozliwosé
doskonalenia programu studiéw: ,warto podjg¢ starania dotyczgce odptatnosci praktyk z racji
wykonywania pracy i dziatan podobnych lub takich samych jak stazysta, ktore sg odptatne”, ,Tok
studiow byt wystarczajacy, jednak czuje pewien niedosyt z pracy w terenie. Wiecej zajec
praktycznych i bedzie w porzadku.”, ,sugestia utworzenia 2 st. Lesnictwa”.
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Tabela 29. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku le$nictwo studia 1° stacjonarne
w roku akademickim 2024/2025

(liczba ztozonych ankiet: 59)

Nie
dotyczy

W jakim stopniu zdobyta wiedza i
1 umiejetnosci spetnity Pani/Pana 0,0 3,4 35,6 61,0
oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki
byta zgodna z realizowanym 0,0 3,4 22,4 74,1
kierunkiem studiow?

N

Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobdw Biblioteki
Gtéwnej Uniwersytetu Przyrodniczego
w Lublinie?

0,0 0,0 12,1 87,9

Jak ocenia Pani/Pan baze 0,0 34 25 4 712
dydaktyczng?
Jak ocenia Pani/Pan warunki w Uczelni
5 umozliwiajgce rozwdj naukowy, 0,0 3,4 32,2 64,4

kulturalny i sportowy?
Jak ocenia Pf';ml/P'an yvspo’fprace z 0,0 0,0 0,0 100,0
pracownikami dziekanatu?
Jak ocenia Pani/Pan wspoétprace z
7 pracownikami Centrum Dydaktyki i 0,0 1,7 12,1 79,3 6,9

Spraw Studenckich?
Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
8 pracownikami Dziatu Komunikacji i 0,0 0,0 8,5 62,7 28,8
Wymiany Akademickiej?
Jak ocenia Pani/Pan wspoétprace z
9 promotorem w trakcie 0,0 1,7 6,8 91,5
przygotowywania pracy dyplomowej?

Czy w czasie studiow korzystates z TAK: NIE:
ponadprogramowej oferty Uczelni w
10 . . ey
zakresie podnoszenia kwalifikacji 33,3 66,7
zawodowych?

Zdecydowanie

. . S . . . | Zdecydowanie
Czy ukonczony kierunek studiow jest tak Raczejtak = Raczej nie .

11 q | o nie
odny polecenia?
goany P 76,3 22,0 1,7 0,0
12 Uwagi i sugestie na temat TAK: NIE lub brak komentarza:

ukoriczonego kierunku studiow 10,2 89,8
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Kierunek LESNICTWO - studia niestacjonarne | stopnia

Analiza ankiet dyplomantéw kierunku lesnictwo studidw niestacjonarnych | stopnia (12
ztozonych ankiet) w roku akademickim 2024/2025 pokazuje, ze ocenili oni bardzo wysoko
kierunkowe efekty uczenia sie w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych.
Swiadczy o tym wysoki poziom satysfakcji w odniesieniu do zdobytej wiedzy i umiejetnosci, na
co wskazuje 83,3 % ocen bardzo dobrych i 16,7 % dobrych (tab. 30).

Najwyzszy poziom (ocena bardzo dobra) satysfakcji z praktyki zawodowej, wynikajacy z jej
zgodnosci z realizowanym kierunkiem studiéw, zadeklarowato 91,7 % studentéw a pozostate
8,3 % ocenifo ten aspekt dobrze.

Z analizy ankiet ponadto wynika, ze dyplomanci kierunku les$nictwo bardzo pozytywnie ocenili
mozliwo$é dostepu do literatury i innych baz danych w Uczelni, gdyz 83,3 % ankietowanych
ocenito bardzo dobrze mozliwosci zdobycia fachowej literatury i innych informacji zrédtowych a
16,7 % ankietowanych wskazato ocene dobra.

Baza dydaktyczna zostata oceniona bardzo dobrze przez 100 % ankietowanych.

Ankietowani byli zdania, ze Uczelnia w bardzo duzym stopniu umozliwia rozwdj naukowy,
kulturalny i sportowy studentéw, poniewaz wiekszos¢ absolwentéw (75,0 %) wskazato na ocene
bardzo dobrg a pozostate 25,0 % na ocene dobra.

Wyniki ankiet pokazujg, ze jako$¢ kontaktéw studentdw z pracownikami Dziekanatu spetniata w
najwyzszym stopniu ich oczekiwania, poniewaz 100 % ankietowanych dyplomantéw kierunku
lesnictwo ocenito kompetencje tych pracownikéw i wspétprace z nimi jako bardzo dobre.

Zdecydowana wiekszos$¢ ankietowanych bardzo wysoko ocenita kompetencje i wspodtprace z
pracownikami innych dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia, tj. Centrum Dydaktyki i Spraw
Studenckich i/lub Dziatu Komunikacji i Wymiany Akademickiej, wystawiajgc 83,3 % ocen bardzo
dobrych i 8,3 % ocen dobrych, przy czym pozostate 8,3 % ankietowanych nie korzystato w trakcie
studidw z pomocy tych dziatéw.

Bardzo wysoko oceniono wspétprace z opiekunem seminarium dyplomowego w trakcie
przygotowywania projektu inzynierskiego, poniewaz 100,0 % ankietowanych ocenito j3 jako
bardzo dobra.

Z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych skorzystato
33,3 % ankietowanych, deklarujac przy tym realizowanie stazy, praktyk i praktyk w Lasach
Panstwowych.

Dyplomanci kierunku lesnictwo odpowiadajgc na pytanie , Czy ukoniczony kierunek jest godny
polecenia?” wyrazito aprobate dla zrealizowanych przez siebie studidw, poniewaz 75,0 %
absolwentéw zaznaczyto odpowiedz ,, Zdecydowanie tak” a pozostate 25,0 % ,,Raczej tak”.

Odpowiedzi na pytanie 12, w ktérym ankietowani mogli wyrazi¢ swoje uwagi i sugestie na
temat ukonczonego kierunku studiéw, udzielito 16,7 % oséb. W tym miejscu studenci wskazali
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na ,wykwalifikowany personel, bardzo dobre podejscie do studentdw” oraz zauwazyli, ze ,Czesto
w systemie zaocznym osobom pracujgcym ciezko jest pogodzié¢ 6-miesieczne praktyki”.

Io

niestacjonarne

Tabela 30. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku lesnictwo studia
w roku akademickim 2024/2025
(liczba ztozonych ankiet: 12)

Nie
dotyczy

W jakim stopniu zdobyta wiedza i
1 umiejetnosci spetnity Pani/Pana 0,0 0,0 16,7 83,3
oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki

2 byta zgodna z realizowanym 0,0 0,0 8,3 91,7
kierunkiem studiow?
Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobdw Biblioteki
, o ] 0,0 0,0 16,7 83,3
Gtéwnej Uniwersytetu Przyrodniczego
w Lublinie?
Jak ocenia Pani/Pan baze
4 0,0 0,0 0,0 100,0
dydaktyczng?
Jak ocenia Pani/Pan warunki w Uczelni
5 umozliwiajgce rozwdj naukowy, 0,0 0,0 25,0 75,0
kulturalny i sportowy?
Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
/ poiprace 0,0 0,0 0,0 100,0

pracownikami dziekanatu?

Jak ocenia Pani/Pan wspétprace z
7 pracownikami Centrum Dydaktyki i 0,0 0,0 8,3 83,3 8,3
Spraw Studenckich?
Jak ocenia Pani/Pan wspoétprace z
8 pracownikami Dziatu Komunikacji i 0,0 0,0 8,3 83,3 8,3
Wymiany Akademickiej?
Jak ocenia Pani/Pan wspoétprace z
9 promotorem w trakcie 0,0 0,0 0,0 100,0
przygotowywania pracy dyplomowej?

10 Czy w czasie studiow korzystates z TAK: NIE:

Strona 53 z 84

oy



UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY

w Lublinie

ponadprogramowej oferty Uczelni w

zakresie podnoszenia kwalifikacji 33,3 66,7
zawodowych?
Zdecydowanie ) o Zdecydowanie
Czy ukonczony kierunek studiow jest tak Raczej tak Raczej nie nie
godny polecenia?
75,0 25,0 0,0 0,0
12 Uwagi i sugestie na temat TAK: NIE lub brak komentarza:

ukoriczonego kierunku studiow 16,7 83,3

Kierunek ROLNICTWO - studia stacjonarne | stopnia

Z ankiet dyplomantéw kierunku rolnictwo studia stacjonarne | stopnia (13 zebranych ankiet) w
roku akademickim 2024/2025 wynika, ze wszyscy absolwenci wysoko ocenili kierunkowe efekty
uczenia sie. Znaczgca wiekszosé absolwentéw (84,6 %) uznata, ze zdobyta wiedza i umiejetnosci
spetnity ich oczekiwania w stopniu bardzo dobrym a pozostate 15,4 % absolwentéw przyznato w
tym zakresie ocene dobrg (tab. 31).

Zdecydowana wiekszos¢ absolwentow (84,6 %) tego kierunku zadeklarowata, ze tematyka
odbytej praktyki studenckiej byta w petni zgodna z realizowanym kierunkiem studiow (ocena
bardzo dobra) a pozostate 15,4 % ocenito dobrze (4) tematyke praktyk.

Réwnie bardzo wysoko oceniono mozliwos$é dostepu do literatury i innych baz danych,
znajdujgcych sie w zasobach Biblioteki Gtéwnej Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie.
Najwyzszg ocene (5) w tym zakresie przyznato 84,6 % ankietowanych a 15,4 % wskazato ocene
dobra.

Waznym aspektem decydujgcym o jakosci ksztatcenia jest baza dydaktyczna. Studenci kierunku
rolnictwo ocenili jg bardzo wysoko, czego odzwierciedleniem byto 84,6 % wskazan na ocene
bardzo dobrg i 15,4 % na ocene dobra. Innych ocen nie byto.

Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantéw wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajgcy poziom
rozwoju naukowego, kulturalnego i sportowego. Wiekszos¢ ankietowanych (84,6 %) ocenia ten
bardzo dobrze (5) a 15,4 % dobrze.

Bardzo wysoko oceniono kompetencje pracownikdéw Dziekanatu, poniewaz wszyscy ankietowani
studenci wskazali ocene bardzo dobrg. Osoby deklarujgce bezposredni kontakt z Centrum
Dydaktyki i Spraw Studenckich (84,6 % ankietowanych) ocenili kompetencje i wspotprace z
pracownikami tej jednostki na ocene bardzo dobrg (76,9 %) i dobrg (7,7 %). 75 % ankietowanych
miato stycznos¢ z pracownikami Dziatu Komunikacji i Wymiany Akademickiej; kompetencje
pracownikdéw tego Dziatu zostaty ocenione bardzo dobrze i dobrze przez, odpowiednio, 66,7 % i
8,3 % ankietowanych, przy czym nie stwierdzono innych ocen.

Absolwenci bardzo wysoko ocenili wspétprace z opiekunem seminarium dyplomowego w
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trakcie przygotowywania projektu inzynierskiego, poniewaz wszyscy ankietowani (100 %)
wystawili w tym zakresie najwyzszg note (5).

Z grona ankietowanych w czasie studidw na kierunku rolnictwo 30,8 % osdb korzystato z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych. Studenci
zadeklarowali uczestnictwo w kursie MS Office, realizacje wolontariatu w ramach Uczelni,
uczestnictwo w studenckim kole naukowym agronomoéw oraz realizacje szkolenia z zakresu
srodkéw ochrony roslin.

Podsumowujgc, 100 % ankietowanych byto zdania, ze kierunek rolnictwo studia stacjonarne |
stopnia jest godny polecenia, zaznaczajac w ankiecie w 92,3 % odpowiedz? ,.zdecydowanie tak” i
w 7,7 % odpowiedzZ ,raczej tak”. W ostatnim pytaniu, w ktérym ankietowani mogli swobodnie
podad uwagi i sugestie na temat ukoriczonego kierunku studidw, pojawit sie wpis, ze , kierunek i
uczelnia sg warte polecenia”, a swojg opinie wyrazito 7,7 % ankietowanych.
Tabela 31. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku rolnictwo studia |I°
w roku akademickim 2024/2025

(liczba ztozonych ankiet: 13)

stacjonarne

W jakim stopniu zdobyta wiedza i
1 umiejetnosci spetnity Pani/Pana 0,0 0,0 15,4 84,6
oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki
2 byta zgodna z realizowanym 0,0 0,0 15,4 84,6
kierunkiem studiéw?

Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobdw Biblioteki
3 ] o 0,0 0,0 15,4 84,6
Gtownej Uniwersytetu

Przyrodniczego w Lublinie?

Jak ocenia Pani/Pan baze
4 0,0 0,0 15,4 84,6
dydaktyczng?

Jak ocenia Pani/Pan warunki w
5 Uczelni umozliwiajgce rozwéj 0,0 0,0 15,4 84,6
naukowy, kulturalny i sportowy?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
6 . L 0,0 0,0 0,0 100,0
pracownikami dziekanatu?

Strona 55 z 84

oy



UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY

w Lublinie

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
7 pracownikami Centrum Dydaktyki i 0,0 0,0 7,7 76,9 15,4
Spraw Studenckich?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
8 pracownikami Dziatu Komunikacji i 0,0 0,0 8,3 66,7 25,0
Wymiany Akademickiej?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
promotorem w trakcie
9 . 0,0 0,0 0,0 100,0
przygotowywania pracy

dyplomowej?

Czy w czasie studiéw korzystates z TAK: NIE:
ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji 30,8 69,2
zawodowych?
Zdecydowanie ) o Zdecydowanie
Czy ukonczony kierunek studiow jest tak Raczej tak Raczej nie nie
godny polecenia?
92,3 7,7 0,0 0,0
12 Uwagi i sugestie na temat TAK: NIE lub brak komentarza:

ukoriczonego kierunku studiow 7,7 92,3

Kierunek ROLNICTWO - studia stacjonarne Il stopnia

Analizujgc ankiety dyplomantéw (4 ztozonych ankiet) kierunku rolnictwo studia stacjonarne |l
stopnia w roku akademickim 2024/2025 Komisja stwierdzita, ze 100 % absolwentéw uznato, iz
zdobyta wiedza i umiejetnosci catkowicie spetnity ich oczekiwania, wskazujgc ocene bardzo
dobra. Jest to réwnoznaczne z bardzo wysokim poziomem satysfakcji z realizacji kierunkowych
efektéw uczenia sie (tab. 32).

Pozytywnie oceniono rowniez zgodnos$¢é tematyki praktyki z realizowanym kierunkiem studiow;
75 % ankietowanych ocenito ten aspekt studiow dobrze a pozostate 25 % bardzo dobrze.

Bardzo wysoka jest réwniez ocena studentéw w zakresie dostepu do korzystania z literatury i
bazy danych w Bibliotece Gtéwnej Uczelni. Z ankiet wynika, ze wszyscy absolwenci ocenili zasoby
biblioteczne i funkcjonowanie tej jednostki bardzo dobrze.

Wiekszos¢ ankietowanych studentow (75 %) oceniajgc baze dydaktyczng zaznaczyta odpowiedz
,bardzo dobrze” a 25 % zaznaczyto odpowiedz ,,dobrze”.

Doceniono oferte Uczelni w zakresie mozliwosci rozwoju naukowego, kulturalnego i sportowego,
bowiem zanotowano 100 % ocen bardzo dobrych.

Bardzo wysoko zostaty ocenione kompetencje pracownikéw Dziekanatu. 100 %
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ankietowanych zaznaczyto najwyzszg ocene (5). Absolwenci kierunku rolnictwo ocenili wysoko
kompetencje pracownikdéw réwniez innych dziatéw wspomagajgcych proces ksztatcenia. Bardzo
wysokie (5) noty wystawione przez wszystkich ankietowanych uzyskato Centrum Dydaktyki i
Spraw Studenckich. Potowa ankietowanych miata stycznos¢ z pracownikami Dziatu Komunikacji i
Wymiany Akademickiej, wystawiajgc im w réwnym udziale oceny dobrg (4) i bardzo dobra (5).

Wszyscy ankietowani absolwenci (100 %) bardzo wysoko ocenili wspétprace z promotorem w
trakcie przygotowywania pracy dyplomowej wskazujgc ocene bardzo dobra.

W trakcie studidéw stacjonarnych |l stopnia studenci kierunku rolnictwo nie korzystali z ponad-
programowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych.

Ankietowani byli zdania, ze ukonczony kierunek studidéw jest godny polecenia, zaznaczajgc po
potowie odpowiedzi ,zdecydowanie tak” i ,raczej tak”. Wsréd uwag i sugestii na temat
ukonczonego kierunku studiow, ktore podato 50 % ankietowanych (2 osoby), pojawity sie
pozytywne komentarze, wskazujace, ze studiowany kierunek to ,kierunek praktyczny, wiedza
przydatna do pracy w gospodarstwie rolnym, a takze w instytucjach i firmach zajmujacych sie
obstugg rolnictwa” oraz, ze ,kierunek uczy praktycznej wiedzy, podnosi kompetencje w sposéb
ekspercki”.

Tabela 32. Analiza ankiet dyplomantéow kierunku rolnictwo studia [I° stacjonarne
w roku akademickim 2024/2025
(liczba ztozonych ankiet: 4)

W jakim stopniu zdobyta wiedza i
1 umiejetnosci spetnity Pani/Pana 0,0 0,0 0,0 100,0
oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki
2 byta zgodna z realizowanym 0,0 0,0 75,0 25,0
kierunkiem studiow?

Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobdw Biblioteki
3 ] L 0,0 0,0 0,0 100,0
Gtéwnej Uniwersytetu

Przyrodniczego w Lublinie?

Jak ocenia Pani/Pan baze
4 0,0 0,0 25,0 75,0
dydaktycznag?

5 Jak ocenia Pani/Pan warunki w 0,0 0,0 0,0 100,0
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Uczelni umozliwiajgce rozwéj
naukowy, kulturalny i sportowy?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
6 . L 0,0 0,0 0,0 100,0
pracownikami dziekanatu?

Jak ocenia Pani/Pan wspétprace z
7 pracownikami Centrum Dydaktyki i 0,0 0,0 0,0 100,0 0,0
Spraw Studenckich?
Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
8 pracownikami Dziatu Komunikacji i 0,0 0,0 25,0 25,0 50,0
Wymiany Akademickiej?
Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
9 promotorem w trakcie 0,0 0,0 0,0 100,0
przygotowywania pracy dyplomowej?

Czy w czasie studiow korzystates z TAK: NIE:
ponadprogramowej oferty Uczelni w

zakresie podnoszenia kwalifikacji 0,0 100,0

zawodowych?
Zdecydowanie ) o Zdecydowanie
Czy ukorczony kierunek studidw jest - Raczejtak  Raczejnie nie
godny polecenia?
50,0 50,0 0,0 0,0
12 Uwagi i sugestie na temat TAK: NIE lub brak komentarza:
ukoriczonego kierunku studiow 50,0 50,0

Kierunek ROLNICTWO - studia niestacjonarne | stopnia

Analiza ankiet absolwentéw | stopnia studidow niestacjonarnych kierunku rolnictwo (11 ztozonych
ankiet) w roku akademickim 2024/2025 wskazuje na wysoki poziom satysfakcji studenta w
zakresie realizowanych kierunkowych efektow uczenia sie i zgodnos¢ zdobytej wiedzy i
umiejetnosci z oczekiwaniami, gdyz 9,1 % absolwentéw (1 osoba) wystawito ocene dostateczng,
18,2 % ocene dobrg a pozostate 72,7 % ocene bardzo dobrg (tab. 33).

Absolwenci analizowanego kierunku w wiekszosci wysoko ocenili poziom satysfakcji z praktyki
zawodowej i jej zgodnos¢ z realizowanym kierunkiem studiow, poniewaz 81,8 % ocenito ten
aspekt studiow w stopniu bardzo dobrym; pozostate 18,2 % odpowiedzi wskazywato na
dostateczny poziom satysfakcji z praktyk.

Zadowalajgca byta rdwniez ocena studentow w zakresie dostepu do korzystania z literatury i bazy
danych w Uczelni. Z ankiet wynika, ze wiekszos¢ absolwentéw (63,6 %) ocenito zasoby
biblioteczne i funkcjonowanie tej jednostki bardzo dobrze, 27,3 % dobrze a pozostate 9,1 %
dostatecznie.
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Podobnie rozktadaty sie oceny dotyczace bazy dydaktycznej Uczelni. Wiekszos¢ ankietowanych
studentow (63,6 %) zaznaczyta odpowiedz ,bardzo dobrze”, 27,3 % zaznaczyto odpowiedz
,dobrze” a pozostate 9,1 % wybrato odpowiedz , dostatecznie”.

Ankietowani w umiarkowanym stopniu byli zadowoleni z warunkéw w Uczelni, ktére mogty
umozliwia¢ rozwdj naukowy, kulturalny i sportowy studentéw, wskazujagc w 18,2 % ocene
dostateczng, w 45,5 % ocene dobrg i w pozostatych 36,4 % ocene bardzo dobra.

Absolwenci kierunku rolnictwo bardzo wysoko ocenili jakos¢ kontaktow studentow z
pracownikami Dziekanatu, gdyz 90,9 % ankietowanych wskazato ocene bardzo dobrg a 9,1 %
ocene dobra. Po 9,1 % absolwentéw nie korzystato z pomocy pracownikéw zaréwno Centrum
Dydaktyki i Spraw Studenckich, jak i pracownikéw Dziatu Komunikacji i Wymiany Akademickiej.
Pozostali ankietowani jednakowo ocenili wspdtprace z pracownikami obu jednostek, wystawiajgc
kazdej z nich oceny dostateczne w 9,1 %, dobre w 27,3 % i bardzo dobre w 54,5 %.

Bardzo wysoko oceniono wspoétprace z opiekunem seminarium w trakcie przygotowywania
projektu inzynierskiego, gdyz 100 % ankietowanych wskazato w tym aspekcie ocene bardzo
dobra.

Z ankietowanych studentow zaden nie korzystat z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie
podnoszenia kwalifikacji zawodowych.

Wszyscy absolwenci kierunku rolnictwo studidw niestacjonarnych | stopnia byli zdania, ze
ukonczony kierunek studiéw jest godny polecenia, wskazujgc w 70 % odpowiedz ,,zdecydowanie
tak” i w 30 % odpowiedz ,raczej tak”.

Sposrod ankietowanych, 18,2 % podato uwagi i sugestie na temat ukorczonego kierunku
studidw. W komentarzach pozytywnie oceniano kierunek: ,bardzo polecam” oraz proponowano
zmiany w programie studiow: ,wiecej zaje¢ praktycznych”.

Io

Tabela 33. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku rolnictwo studia
w roku akademickim 2024/2025
(liczba ztozonych ankiet: 11)

niestacjonarne

Nie
dotyczy

W jakim stopniu zdobyta wiedza i
1 umiejetnosci spetnity Pani/Pana 0,0 9,1 18,2 72,7
oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki
. 0,0 18,2 0,0 81,8
byta zgodna z realizowanym
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kierunkiem studiow?

Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobdw Biblioteki
3 , o 0,0 9,1 27,3 63,6
Gtéwnej Uniwersytetu

Przyrodniczego w Lublinie?

Jak ocenia Pani/Pan baze
a 0,0 9,1 27,3 63,6
dydaktyczng?
Jak ocenia Pani/Pan warunki w
5 Uczelni umozliwiajgce rozwdj 0,0 18,2 45,5 36,4

naukowy, kulturalny i sportowy?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
6 . o 0,0 0,0 9,1 90,9
pracownikami dziekanatu?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
7 pracownikami Centrum Dydaktyki i 0,0 91 27,3 54,5 91
Spraw Studenckich?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
8 pracownikami Dziatu Komunikacji i 0,0 9,1 27,3 54,5 9,1
Wymiany Akademickiej?
Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
promotorem w trakcie
9 . 0,0 0,0 0,0 100,0
przygotowywania pracy
dyplomowej?

Czy w czasie studiow korzystates z TAK: NIE:
o ponadprogramowej oferty Uczelni w

zakresie podnoszenia kwalifikacji 0,0 100,0

zawodowych?
Zdecydowanie . o Zdecydowanie
Czy ukonczony kierunek studiow jest Raczej tak Raczej nie .
11 tak nie
godny polecenia?
70,0 30,0 0,0 0,0
12 Uwagi i sugestie na temat TAK: NIE lub brak komentarza:
ukoriczonego kierunku studiow 18,2 81,8

Kierunek ROLNICTWO - studia niestacjonarne Il stopnia

Analizujgc ankiety dyplomantéw (8 ztozonych ankiet) kierunku rolnictwo studia niestacjonarne Il
stopnia stwierdzono, ze wszyscy ankietowani bardzo wysoko ocenili stopien realizacji
kierunkowych efektow uczenia sie w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych.
Ankietowani uznali, ze zdobyta wiedza i umiejetnosci catkowicie spetnity ich oczekiwania,
wystawiajac w 100 % ocene bardzo dobra (tab. 34).
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W odniesieniu do pytania o zgodnos¢ tematyki praktyki z realizowanym kierunkiem studiéw
100 % absolwentéw wskazato, ze byta ona bardzo dobra (5).

Bardzo pozytywna byta rowniez ocena studentéw w zakresie dostepu do korzystania z literatury
i bazy danych w Uczelni. Z ankiet wynika, ze wszyscy absolwenci (100 %) ocenili zasoby
biblioteczne i funkcjonowanie tej jednostki bardzo dobrze.

Wysoko oceniono jakos¢ bazy dydaktycznej, gdyz 87,5 % ankietowanych oséb zaznaczyto w tym
pytaniu ocene bardzo dobrg a pozostate 12,5 % ocene dobra.

Absolwenci bardzo wysoko ocenili mozliwosci rozwoju naukowego, kulturalnego i sportowego
podczas studidw, wskazujgc w 87,5 % ocene bardzo dobrg i w pozostatych 12,5 % ocene dobra.

Ankietowani byli zdania, ze kompetencje i wspétpraca z pracownikami Dziekanatu, Dziatu
Komunikacji i Wymiany Akademickiej oraz Centrum Dydaktyki i Spraw Studenckich staty na
wysokim poziomie, poniewaz dla pierwszych dwu jednostek studenci wskazali 100 % ocen bardzo
dobrych, natomiast dla trzeciej jednostki — 87,5 % ocen bardzo dobrych i 12,5 % ocen dobrych.

Wspodtprace z promotorem w trakcie przygotowywania pracy dyplomowej (magisterskiej)
wszyscy ankietowani (100 %) ocenili bardzo dobrze (5).

Z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych skorzystato
w trakcie studiow 28,6 % ankietowanych. Byty to szkolenia i praktyki oraz szkolenie dotyczace
srodkéw ochrony roslin.

Ankietowani absolwenci kierunku rolnictwo studidw niestacjonarnych Il stopnia byli zdania, ze
ukonczony kierunek studidow jest godny polecenia, wskazujgc w 71,4 % odpowiedz
»,2zdecydowanie tak” i w 28,6 % odpowiedz ,raczej tak”.

Uwagi i sugestie na temat ukonczonego kierunku studiéw podato 28,6 % ankietowanych.
Studenci sugerowali ,wiecej zaje¢ polowych” oraz oceniali pozytywnie proces dydaktyczny na
omawianym kierunku: ,kierunek bardzo przyjemny do studiowania, wykwalifikowana kadra
potrafigca w dobry sposéb przedstawié¢ tematy obowigzujgce na danych studiach”, ,jestem
bardzo zadowolony”.

Tabela 34. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku rolnictwo studia 1I° niestacjonarne
w roku akademickim 2024/2025

(liczba ztozonych ankiet: 8)

Nie

2 3 4
dotyczy

1 W jakim stopniu zdobyta wiedza i 0,0 0,0 0,0 100,0
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umiejetnosci spetnity Pani/Pana
oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki
2 byta zgodna z realizowanym 0,0 0,0
kierunkiem studiow?

Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobdw Biblioteki
Gtéwnej Uniwersytetu
Przyrodniczego w Lublinie?

Jak ocenia Pani/Pan baze
dydaktyczng?
Jak ocenia Pani/Pan warunki w
5 Uczelni umozliwiajgce rozwéj 0,0 0,0
naukowy, kulturalny i sportowy?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
pracownikami dziekanatu?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
7 | pracownikami Centrum Dydaktyki i 0,0 0,0
Spraw Studenckich?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
8 | pracownikami Dziatu Komunikacji i 0,0 0,0
Wymiany Akademickiej?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
promotorem w trakcie
przygotowywania pracy

dyplomowej?

Czy w czasie studiow korzystates z TAK:
o ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji 28,6

zawodowych?

Zdecydowanie

Czy ukonczony kierunek studiéw jest Raczej tak

11 tak
godny polecenia?
85,7

12 Uwagi i sugestie na temat TAK:
ukoriczonego kierunku studiow 28,6
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Kierunek TURYSTYKA | REKREACJA — studia stacjonarne | stopnia

Analizujac wyniki ankiet dyplomantéw kierunku turystyka i rekreacja studia stacjonarne | stopnia
(19 ztozonych ankiet) Komisja stwierdza, ze ankietowani dos¢ dobrze ocenili realizacje
kierunkowych efektéow uczenia sie w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych.
Wiekszos$¢ ankietowanych wskazata, ze zdobyta wiedza i umiejetnosci spetnity ich oczekiwania w
stopniu co najmniej dobrym, wskazujgc w 52,6 % ocene dobrg i w 42,1 % ocene bardzo dobrg,
natomiast pozostate 5,3 % ankietowanych wskazato dostateczny stopien satysfakcji (tab. 35).
Znacznie wyzej studenci ocenili zgodnos¢ tematyki praktyki zawodowej z realizowanym
kierunkiem studiow. Wyniki ankiet pokazaty, ze 73,7 % studentdéw ocenito ten aspekt studiéw
bardzo dobrze, 21,1 % dobrze a pozostate 5,3 % absolwentéw wskazato ocene dostateczng.

Dostep do korzystania z literatury i bazy danych Biblioteki Gtdwnej Uczelni zostat oceniony
pozytywnie: w wiekszosci (84,2 %) uzyskat bardzo dobrg ocene, 10,5 % odpowiedzi wskazato
ocene dobrg a 5,3 % ocene dostateczna.

Jednym z waznych wyrdznikdéw modwigcych o jakosci ksztatcenia jest baza dydaktyczna. Zostata
ona oceniona bardzo dobrze (68,4 % wskazan) lub dobrze (26,3 % wskazan) a pozostate 5,3 %
0s6b przyznato ocene dostateczna.

Dyplomanci kierunku turystyka i rekreacja studiéw | stopnia pozytywnie odniesli sie do
warunkow w Uczelni umozliwiajgcych rozwdj naukowy, kulturalny i sportowy: 73,7 %
ankietowanych wskazato na ocene bardzo dobrg a pozostate 26,3 % na ocene dobra.

Ankietowani studenci byli zdania, ze kompetencje i wspétpraca z pracownikami Dziekanatu
zastugujg na wysokie uznanie, poniewaz przyznali im ocene bardzo dobrg (73,7 %) i ocene dobra
(26,3 %). Jesli chodzi o inne dziaty wspomagajgce proces ksztatcenia, to 94,7 % dyplomantéw
zadeklarowato kontakt z Centrum Dydaktyki i Spraw Studenckich i w wiekszosci (73,7 %)
wystawili jego pracownikom najwyzszg note a pozostatych 21,1 % ankietowanych przyznato
ocene dobra. 78,9 % ankietowanych zadeklarowato stycznos$¢ z pracownikami Dziatu Komunikacji
i Wymiany Akademickiej i ocenili kompetencje jego pracownikéw na 3 (5,3 %), 4 (15,8 %) lub 5
(57,9 %).

Ankietowani studenci wysoko ocenili wspdtprace z opiekunem seminarium dyplomowego,
poniewaz ocene bardzo dobrg wystawito az 94,7 % studentéw a dobrg pozostate 5,3 %.

Zgodnie z uzyskanymi wynikami, tylko 15,8 % ankietowanych absolwentéw kierunku turystyka i
rekreacja | stopnia na studiach stacjonarnych korzystato z ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych. W komentarzu uszczegétawiajgcym do tego
pytania podano praktyki w hotelu i praktyki w biurze podrodzy.

W odniesieniu do pytania, czy ukonczony kierunek studiéw jest godny polecenia, w wiekszosci
opinie byty pozytywne, poniewaz 42,1 % ankietowanych odpowiedziato ,Zdecydowanie tak”,
kolejne 52,6 % ,,Raczej tak” a jedynie 5,3 % odpowiedzi wskazato ,,Raczej nie”. W pytaniu 12,
umozliwiajgcym wpisanie uwag i sugestii na temat ukoniczonego kierunku studiow,
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odpowiedzi udzielito 21,1 % ankietowanych. Pojawity sie pozytywne komentarze: ,godne
polecenia”, ,Dziekuje profesorom i nauczycielom za pomoc i wsparcie”, jak i sugestie oraz uwagi
dotyczace programu studiéw: ,Mikrobiologia jest przedmiotem zbednym”, ,brak wyjazdéw
zagranicznych”.

Tabela 35. Analiza ankiet dyplomantow kierunku turystyka i rekreacja studia I° stacjonarne w
roku akademickim 2024/2025

(liczba ztozonych ankiet: 19)

Nie
dotyczy

W jakim stopniu zdobyta wiedza i
1 umiejetnosci spetnity Pani/Pana 0,0 5,3 52,6 42,1
oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki

N

byta zgodna z realizowanym 0,0 5,3 21,1 73,7
kierunkiem studiow?

Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobdw Biblioteki
) o . 0,0 5,3 10,5 84,2
Gtéwnej Uniwersytetu Przyrodniczego

w Lublinie?

Jak ocenia Pani/Pan baze
4 0,0 5,3 26,3 68,4
dydaktycznag?
Jak ocenia Pani/Pan warunki w Uczelni
5 umozliwiajgce rozwdéj naukowy, 0,0 0,0 26,3 73,7

kulturalny i sportowy?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
. . 0,0 0,0 26,3 73,7
pracownikami dziekanatu?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
7 pracownikami Centrum Dydaktyki i 0,0 0,0 21,1 73,7 5,3
Spraw Studenckich?
Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
8 pracownikami Dziatu Komunikacji i 0,0 5,3 15,8 57,9 21,1
Wymiany Akademickiej?
Jak ocenia Pani/Pan wspoétprace z
9 promotorem w trakcie 0,0 0,0 5,3 94,7
przygotowywania pracy dyplomowe;j?
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Czy w czasie studidow korzystates z TAK: NIE:
10 ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji 15,8 84,2
zawodowych?
Zdecydowanie . o Zdecydowanie
Czy ukoriczony kierunek studiéw jest Raczejtak = Raczej nie .
11 tak nie
godny polecenia?
42,1 52,6 5,3 0,0
12 Uwagi i sugestie na temat TAK: NIE lub brak komentarza:
ukoniczonego kierunku studiéw 21,1 78,9

Kierunek TURYSTYKA | REKREACJA — studia stacjonarne Il stopnia

Jedynie 2 magistrantéw kierunku turystyka i rekreacja studia stacjonarne Il stopnia wypetnito
ankiety. Na ich podstawie Komisja stwierdza, ze ocenili oni bardzo wysoko kierunkowe efekty
uczenia sie w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych, o czym $wiadczy
przyznanie oceny bardzo dobrej przez obie osoby (tab. 36). Zatem zdobyta wiedza i umiejetnosci
catkowicie spetnity oczekiwania studentéw. Poziom satysfakcji z praktyki zawodowej, wynikajgcy
z jej zgodnosci z realizowanym kierunkiem studiéw, otrzymat od obu ankietowanych oséb ocene
bardzo dobra.

Dostep do literatury i innych baz danych bedacych w zasobach Biblioteki Gtéwnej Uczelni
otrzymat po jednej ocenie dobrej i bardzo dobrej. W identyczny sposdb zostata oceniona baza
dydaktyczna Uczelni.

Obie ankietowane osoby bardzo wysoko (5) ocenity warunki w Uczelni umozliwiajace rozwdj
naukowy, kulturalny i sportowy studentéw.

Bardzo dobrg ocene przyznali ankietowani w odniesieniu do wspdtpracy z pracownikami
Dziekanatu oraz Centrum Dydaktyki i Spraw Studenckich. Jedna osoba zadeklarowata stycznosé
z pracownikami Dziatu Komunikacji i Wymiany Akademickiej i ocenita te wspotprace bardzo
dobrze (5).

Bardzo wysoko oceniono wspodtprace z promotorem w trakcie przygotowywania pracy
dyplomowej — najwyzszg note w tym zakresie (5) wystawity obie osoby, ktdre ztozyty ankiete.

Ankietowani zaznaczyli, ze w czasie studidw nie korzystali z ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych.

Obie osoby byty zdania, ze ukoniczony kierunek studiow jest zdecydowanie godny polecenia.
Jedna z 0séb w pytaniu 12, dotyczgcym uwag i sugestii na temat ukoriczonego kierunku studiow,
podata, ze:,, Nastronie internetowej w zaktadce ‘Bazy danych’ cze$é stron jest przestarzata albo
jest do nich utrudniony dostep”.
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Tabela 36. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku turystyka i rekreacja studia II° stacjonarne
w roku akademickim 2024/2025
(liczba ztozonych ankiet: 2)

Nie
dotyczy

W jakim stopniu zdobyta wiedza i
1 umiejetnosci spetnity Pani/Pana 0,0 0,0 0,0 100,0
oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki

N

byta zgodna z realizowanym 0,0 0,0 0,0 100,0
kierunkiem studiow?

Jak ocenia Pani/Pan dostep do
korzystania z zasobdw Biblioteki
. - . 0,0 0,0 50,0 50,0
Gtéwnej Uniwersytetu Przyrodniczego

w Lublinie?

Jak ocenia Pani/Pan baze
4 0,0 0,0 50,0 50,0
dydaktyczna?
Jak ocenia Pani/Pan warunki w Uczelni
5 umozliwiajgce rozwdj naukowy, 0,0 0,0 0,0 100,0

kulturalny i sportowy?

Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z
. L 0,0 0,0 0,0 100,0
pracownikami dziekanatu?

Jak ocenia Pani/Pan wspétprace z
7 pracownikami Centrum Dydaktyki i 0,0 0,0 0,0 100,0 0,0
Spraw Studenckich?
Jak ocenia Pani/Pan wspotprace z

8 pracownikami Dziatu Komunikacji i 0,0 0,0 0,0 50,0 50,0
Wymiany Akademickiej?

Jak ocenia Pani/Pan wspoétprace z
9 promotorem w trakcie 0,0 0,0 0,0 100,0
przygotowywania pracy dyplomowej?

Czy w czasie studiow korzystates z TAK: NIE:
ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji 0,0 100,0
zawodowych?
Czy ukonczony kierunek studidow jest Zdecydowanie . o Zdecydowanie
. Raczej tak Raczej nie .
godny polecenia? tak nie
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12

100,0 0,0 0.0 0.0

Uwagi i sugestie na temat TAK: NIE lub brak komentarza:
ukoniczonego kierunku studiéw 50,0 50,0

Ocena jakosci ksztatcenia oraz analiza ankiet ewaluacyjnych podsumowujacych

studia podyplomowe realizowane na Wydziale Agrobioinzynierii
w roku akademickim 2024/2025

Raporty przygotowano w oparciu o wyniki przeprowadzanych egzaminéw i innych form

weryfikowania efektdw uczenia sie osigganych w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji

spotecznych oraz analize anonimowych ankiet dotyczacych oceny programu ksztatcenia oraz

satysfakcji stuchaczy w zakresie zdobytej wiedzy, zgodnie z Procedurg WA-A3.

Anonimowa ankieta stuzy do przeprowadzania statystycznej analizy zawartych w niej odpowiedzi

w celu doskonalenia programu studidw i dostosowania efektdw uczenia sie dla potrzeb

uczestnikdw studidéw podyplomowych w nawigzaniu do potrzeb pracodawcéw. Ankieta

wypetniana jest dobrowolnie w wersji papierowej po ukonczeniu studiow. W ankiecie

ewaluacyjnej uwzgledniono nastepujgce pytania:
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Czy studia podyplomowe spetnity Pana/Pani oczekiwania?

Czy w czasie zaje¢ zdobyt(a) Pana/Pani zasdb nowej wiedzy i umiejetnosci?

Na ile wiedza i umiejetnosci zdobyte podczas studidw sg wykorzystywane przez
Pana/Panig w pracy zawodowej?

W jakim stopniu studia wyposazyty Pana/Panig w wiedze i umiejetnosci poszukiwane
przez pracodawcow?

Jak ocenia Pan/Pani dobdr kadry naukowo-dydaktycznej na w/w studiach?

Jak ocenia Pan/Pani warunki lokalowe, wyposazenie sal i laboratoriéw na w/w studiach?
Jak ocenia Pan/Pani proporcje zaje¢ miedzy teoretycznymi a praktycznymi?

Czy zdaniem Pana/Pani program ksztatcenia nalezy uzupetni¢ o dodatkowe zagadnienia?
Czy zdaniem Pana/Pani niektdre zagadnienia powinny by¢ szerzej omawiane?

Czy zdaniem Pana/Pani cze$¢ zagadnien jest mato przydatna w pracy zawodowe;j?

Czy ma Pan/Pani inne spostrzezenia dotyczgce w/w studiéw podyplomowych?
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Studia rolnicze dla absolwentow kierunkéw nierolniczych

Na Wydziale Agrobioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie studia podyplomowe na
kierunku Studia rolnicze dla absolwentéw kierunkéw nierolniczych podjeto 26 stuchaczy. Sposoby
weryfikacji efektéw uczenia sie zatozonych w ramach poszczegélnych modutéw okreslone sg w
kartach opisu zaje¢ (sylabusach). Dokumentacja zwigzane z weryfikacjg efektéw uczenia sie
(prace pisemne, sprawozdania, protokoty z egzamindw itp.) jest gromadzona i przechowywana
w Dziale Ksztatcenia Praktycznego i Ustawicznego albo przez osoby odpowiedzialne za realizacje
poszczegdlnych modutéw. Ocena pozytywna $wiadczy o osiggnieciu przez studenta wszystkich
zaktadanych w module efektéw uczenia sie w stopniu co najmniej dostatecznym. W roku
akademickim 2024/25 wszyscy stuchacze uzyskali zatozone efekty uczenia sie potwierdzone
zaliczeniem przedmiotu, a $Srednia ocen z egzamindw poszczegdlnych stuchaczy wahata sie od 4,7
do 5,0.

Z analizy ankiet wynika, ze ukonczone studia podyplomowe spetnity oczekiwania wszystkich
stuchaczy (100% pozytywnych odpowiedzi) (tab. 37). Wszyscy ankietowani zadeklarowali
ponadto, ze w czasie zaje¢ zdobyli nowa wiedze i umiejetnosci, natomiast 89,5% stuchaczy
stwierdzito, ze omawiane na zajeciach zagadnienia sg przydatne w pracy zawodowej.

Zdecydowana wiekszos¢ stuchaczy (89,5%) nie dostrzega potrzeby wprowadzania dodatkowych
tresci do programu ksztatcenia. Jednoczesnie co trzeci ankietowany uwaza, ze niektdre
zagadnienia powinny by¢ omoéwione szerzej. Trzy osoby wskazaty na potrzebe poszerzenia tresci
zaje¢ dotyczgcych stosowania chemicznych srodkédw ochrony roslin. Dwie osoby podkreslity
koniecznos$¢ dokfadniejszego omoéwienia kwestii nawozenia roslin uprawnych, a kolejne dwie
zwrocity uwage na brak wystarczajgcych tresci dotyczacych mozliwosci pozyskiwania przez
rolnikdw dotacji ze zrodet europejskich. Jedna osoba zauwazyta potrzebe szerszego omdwienia
zagadnien zwigzanych z rolnictwem ekologicznym, a inny ankietowany zwrdcit uwage na brak w
programie tematyki dotyczacej mechanizacji rolnictwa.

Ponadto w jednej ankiecie pojawita sie uwaga odnoszgca sie do niezgodnosci nazw przedmiotow
— Ekonomika i organizacja gospodarstw rolnych z elementami rachunkowosci oraz Programy
unijne i rozwdj obszaréw wiejskich — z faktycznie realizowanymi tresciami. Zdaniem stuchacza w
ramach tych przedmiotow powinny by¢ poruszane wytgcznie zagadnienia zwigzane z rolnictwem,
a nie z ogodlnie pojetg turystyka.

Sposréd ankietowanych, 3 stuchaczy (15,8%) wyrazito opinie, ze na ocenianych studiach jest zbyt
duzo zajec teoretycznych. Jednoczesnie 84,2% absolwentéw jest zdania, ze proporcje pomiedzy
zajeciami teoretycznymi i praktycznymi sg wiasciwe.

Sposréd osdb pracujgcych, 73,7% ankietowanych ocenito bardzo dobrze lub dobrze mozliwos¢
wykorzystania w pracy zawodowej wiedzy i umiejetnosci zdobytych podczas studidéw, niespetna
16% ankietowanych ocenito ten aspekt dostatecznie, z kolei 2 osoby zadeklarowaty, ze w matym
stopniu wykorzystuje zdobytg na studiach wiedze podczas wykonywania obowigzkéw
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stuzbowych.

Ankietowani pozytywnie zaopiniowali réwniez warunki lokalowe oraz wyposazenie sal i
laboratoriow — 73,7% stuchaczy zaznaczyto w tym pytaniu ocene bardzo dobrg, 21,0% ocene
dobrg, a 5,3% stuchaczy ocene dostateczng. Réwnie wysoko oceniono kadre naukowo-
dydaktyczng — 13 osdb (68,4%) wystawito note bardzo dobrg, zas 6 ankietowanych (31,6%)
dobrze ocenito dobdr nauczycieli akademickich prowadzacych poszczegdlne zajecia.

Podsumowujgc mozna stwierdzi¢, ze ogdlnie program ksztatcenia jest dobrze skonstruowany i
satysfakcjonuje stuchaczy. Ankietowani sg zadowoleni z podjetych studidw podyplomowych, a
wielu z nich podkredla, ze umiejetnosci zdobyte w trakcie zaje¢ umozliwiajg im dalszy rozwéj
zawodowy w miejscu pracy oraz zwiekszajg ich konkurencyjnos¢ na rynku pracy. Niemniej jednak
poszczegdlne przedmioty wymagaja pewnych modyfikacji i aktualizacji, aby w petni odpowiadaé
potrzebom stuchaczy tego kierunku studiéw i rozwijac ich kompetencje praktyczne.

Tabela 37. Analiza ankiet absolwentow kierunku Studia rolnicze dla absolwentéw kierunkéw
nierolniczych w roku akademickim 2024/2025
(liczba ztozonych ankiet: 19)

TAK NIE
Czy w/w studia podyplomowe
spetnity Pani/Pana oczekiwania? 100.0 0
Czy w czasie zajec zdobyt(a) Pani/Pan 100,0 0

zasob nowej wiedzy i umiejetnosci?

Czy zdaniem Pani/Pana program
ksztatcenia nalezy uzupetnic o 10,5 89,5
dodatkowe zagadnienia?

Czy zdaniem Pani/Pana niektore
zagadnienia powinny by¢ szerzej 36,8 63,2
omawiane?

Czy zdaniem Pani/Pana czes¢

zagadnien jest mato przydatna w 10,5 89,5
pracy zawodowe;j?
Na ile wi  umieietnodci " B
ate W|edza.|,um|eje nosci zdobyte ardzo Dobrze Dostatecznie Niedostatecznie
podczas studiéw sg wykorzystane dobrze

przez Panig/Pana w pracy zawodowej
(wypetniajg osoby pracujace)?
W jakim stopniu studia wyposazyty 50,0 33,3 5,6 11,1

42,1 31,6 15,8 10,5
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Panig/ Pana w wiedze i umiejetnosci
poszukiwane przez pracodawcow
(wypetniajg osoby niepracujace)?

Jak ocenia Pani/Pan dobér kadry
naukowo-dydaktycznej na w/w 68,4 31,6 0,0 0,0
studiach?

Jak ocenia Pani/Pan warunki
lokalowe, wyposazenie sal i 73,7 21,0 5,3 0
laboratoriow na w/w studiach?

Jak ocenia Pani/Pan proporcje Sg wihasciwe Zbyt duzo zajec Zbyt duzo zajec
miedzy zajeciami teoretycznymi a teoretycznych praktycznych
praktycznymi? 84,2 15,8 0

Diagnostyka molekularna

W roku akademickim 2024/2025 w zajeciach na studiach podyplomowych ,Diagnostyka
molekularna” uczestniczyto 24 stuchaczy. Wszyscy stuchacze ukonczyli pozytywnie studia
podyplomowe i osiagneli wszystkie zatozone efekty uczenia sie. Srednia ocena wszystkich
absolwentéw ze wszystkich przedmiotow ksztatcenia wyniosta 4,6, wahajagc sie w
poszczegblnych modutach od 4,3 do 5,0 (tab. 38).

Ocene jakosci ksztatcenia i warunkéw prowadzenia zaje¢ dydaktycznych przeprowadzono na
podstawie anonimowego badania ankietowego. Ankiete wypetnito 12 absolwentdéw. Z analizy
danych zawartych w ankietach wynika, ze ukoficzone studia podyplomowe spetnity oczekiwania
wszystkich stuchaczy, wzbogacity ich wiedze i umiejetnosci. Wiekszos¢ stuchaczy wykorzysta
zdobytg wiedze i umiejetnosci w pracy zawodowej. Wszyscy stuchacze bardzo dobrze (100%)
ocenili dobdr kadry naukowej na studiach podyplomowych. Warunki lokalowe, wyposazenie sal
i laboratoriéw oceniono na bardzo dobre (83%) lub dobre (17%).

Proporcje pomiedzy zajeciami teoretycznymi, a praktycznymi 100% respondentéw ocenito jako
wiasciwe. Zdaniem jednego stuchacza program ksztatcenia nalezy uzupetni¢ o doktadniejsza
analize identyfikacji zagrozen zywnosci. trzech stuchaczy zwrécito uwage na koniecznosé
szerszego omowienia zagadnien zwigzanych z diagnostyka w medycynie, projektowaniem
starteréw do PCR, analizg biatek oraz oznaczeniami zanieczyszczen zywnosci.

Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, ze stuchacze sg zadowoleni z ukonczonych studiow
podyplomowych ,Diagnostyka molekularna”, a proces ksztatcenia przebiegat prawidtowo.
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Tabela 38. Analiza ankiet absolwentow kierunku Diagnostyka molekularna w roku

akademickim 2024/2025

(liczba ztozonych ankiet: 12)

Czy w/w studia podyplomowe spetnity
Pani/Pana oczekiwania?

Czy w czasie zajec¢ zdobyt(a) Pani/Pan
zaséb nowej wiedzy i umiejetnosci?

Czy zdaniem Pani/Pana program
ksztatcenia nalezy uzupetni¢ o
dodatkowe zagadnienia?

Czy zdaniem Pani/Pana niektére
zagadnienia powinny by¢ szerzej
omawiane?

Czy zdaniem Pani/Pana cze$¢ zagadnien
jest mato przydatna w pracy zawodowe;j?

Na ile wiedza i umiejetnosci zdobyte
podczas studidw sg wykorzystane przez
Panig/Pana w pracy zawodowej
(wypetniajg osoby pracujace)?

W jakim stopniu studia wyposazyty
Panig/ Pana w wiedze i umiejetnosci
poszukiwane przez pracodawcéw
(wypetniajg osoby niepracujgce)?

(9 0s6b)

Jak ocenia Pani/Pan dobor kadry
naukowo-dydaktycznej na w/w studiach?

Jak ocenia Pani/Pan warunki lokalowe,
wyposazenie sal i laboratoriéw na w/w
studiach?

Jak ocenia Pani/Pan proporcje miedzy
zajeciami teoretycznymi a praktycznymi?

TAK

100

100

25

Bardzo dobrze

44

67

100

83

Sa wiasciwe

100

NIE
0
0
92
75
92
Dobrze Dostatecznie  Niedostatecznie
33 23 0
33 0 0
0 0 0
17 0 0
Zbyt duzo zajec Zbyt duzo zajec
teoretycznych praktycznych
0 0

Planowanie i gospodarka przestrzenna

W roku akademickim 2024/2025 realizacja ksztatcenia na studiach podyplomowych ,,Planowanie

i gospodarka przestrzenna” zostata podjeta przez 15 stuchaczy. Cata grupa ukonczyta studia w

przewidzianym terminie, osiggajgc wynik pozytywny, a tym samym kazdy z uczestnikéw
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otrzymat stosowne zaswiadczenie (dyplom) potwierdzajgce zdobycie wiedzy teoretycznej oraz
nabycie praktycznych umiejetnosci zawodowych z zakresu objetego programem nauczania.

Z przeprowadzonych ankiet wynika, ze wszyscy absolwenci zadeklarowali, iz udziat w studiach
podyplomowych spetnit ich wczedniejsze oczekiwania edukacyjne i zawodowe. Jednocze$nie w
petni zgodnie wskazano (rowniez 100%), ze uczestnictwo w zajeciach pozwolito na przyswojenie
nowej wiedzy oraz rozwiniecie umiejetnosci praktycznych. Jednoczesnie wszyscy stuchacze
zadeklarowali petne wykorzystanie zdobytej wiedzy w kontekscie swojej biezgcej pracy
zawodowej, przyznajgc maksymalng mozliwg ocene (5 punktéw) w tej kategorii. Analogicznie
oceniono takze przydatnos¢ zdobytych umiejetnosci praktycznych — wszyscy respondenci (100%)
wskazali, ze sg to kompetencje poszukiwane na rynku pracy i wysoko cenione przez potencjalnych
pracodawcow.

Dobdér kadry dydaktycznej zostat oceniony zdecydowanie pozytywnie. Sposrdod o0sob
uczestniczgcych w badaniu ewaluacyjnym, 80% przyznato maksymalng liczbe punktdéw, wyrazajac
petne zadowolenie z poziomu merytorycznego i organizacyjnego prowadzonych zajeé. Pozostate
20% przyznato 4 punkty, co moze wskazywaé na umiarkowane, lecz nadal pozytywne oceny
dotyczace kompetencji i zaangazowania wyktadowcow.

Jesdli chodzi o warunki lokalowe, wyposazenie sal dydaktycznych i laboratoridw, w ktérych
odbywaty sie zajecia, wszyscy ankietowani (100%) ocenili je bardzo wysoko, nie zgtaszajgc przy
tym zadnych zastrzezen ani uwag krytycznych w tym zakresie.

Analizie poddano takze proporcje pomiedzy zajeciami o charakterze teoretycznym, a tymi o
profilu praktycznym, realizowanymi w obu semestrach. W tym zakresie jedna osoba wyrazifa
opinie, iz w programie zajec znalazta sie zbyt duza liczba tresci teoretycznych. Pozostali uczestnicy
badania nie podzielili tej opinii, oceniajgc istniejgca proporcje jako wiasciwie dobrang i
adekwatng do charakteru oraz tematyki studiow.

Nie odnotowano postulatow dotyczacych koniecznosci poszerzenia programu studidw o
dodatkowe zagadnienia teoretyczne. Jedynie jeden z absolwentéow wskazat mozliwosé
rozbudowania modutéw dotyczacych geoinformacji oraz zaje¢ praktycznych z obstugi
oprogramowania typu GIS.

WSszyscy absolwenci (100%) zgodnie zadeklarowali, ze zaden z modutéw nauczania nie byt
nieprzydatny z punktu widzenia wykonywanej przez nich pracy zawodowej. Swiadczy to o
wysokiej przydatnosci praktycznej i dobrze przemyslanej strukturze programu ksztatcenia.

Nalezy jednak zaznaczyé, ze mimo udostepnienia przestrzeni na dodatkowe uwagi, zaden z
respondentdw nie skorzystat z mozliwosci przekazania indywidualnych spostrzezen badz sugestii
dotyczacych catosciowego przebiegu studiow.

Analiza wynikéw osiggnietych przez stuchaczy w trakcie trwania studidw wykazata bardzo wysoki
poziom realizacji efektéw uczenia sie. Zaréwno w pierwszym, jak i drugim semestrze wszystkie
przewidziane programem moduty nauczania zostaty zaliczone w terminie, bez koniecznosci
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podejmowania dodatkowych zaliczen lub poprawek. Srednia ocen uzyskanych przez uczestnikéw
wyniosta maksymalnie 5,0.

Warunkiem niezbednym do uzyskania dyplomu ukonczenia studiéw podyplomowych byto
opracowanie samodzielnej pracy analityczno-projektowej z zakresu gospodarki przestrzenne;j.
Kazdy z absolwentéw zrealizowat to zadanie, przedstawiajgc swojg prace w formie pisemnej oraz
prezentujac jg przed grupa podczas ostatnich zaje¢. Wszystkie prace zostaty ocenione na ocene
bardzo dobra.

W roku akademickim 2024/2025 zorganizowano dwa formalne spotkania ze stuchaczami —
pierwsze odbyto sie na poczatku semestru, a drugie miato miejsce po jego zakoriczeniu. Celem
pierwszego spotkania byto szczegétowe zapoznanie sie z oczekiwaniami uczestnikow wzgledem
programu i tresci dydaktycznych. Spotkanie koricowe miato na celu dokonanie ewaluacji
osiggniecia zamierzonych celéw edukacyjnych.

Z opinii stuchaczy wynika, ze program studiow, sposéb jego realizacji, organizacja procesu
dydaktycznego oraz mozliwo$¢ kontaktu z prowadzacymi oceniane byly bardzo wysoko.
Szczegdlnie doceniono dobrg atmosfere panujgcy podczas zajec¢ oraz sprawnosé organizacyjna
catego przedsiewziecia.

Na podstawie przeprowadzonej ewaluacji oraz szczegdétowej analizy uzyskanych danych, nalezy
jednoznacznie stwierdzi¢, iz program studiéw podyplomowych ,Planowanie i gospodarka
przestrzenna” zostat opracowany w sposéb odpowiadajgcy oczekiwaniom stuchaczy oraz
potencjalnych pracodawcéw. Proces jego realizacji przebiegat w sposéb bardzo dobry, z
zachowaniem wysokiego poziomu merytorycznego oraz organizacyjnego. Dodatkowo zajecia
prowadzone byty w bardzo dobrych warunkach lokalowych, co sprzyjato efektywnemu
przyswajaniu wiedzy i zdobywaniu praktycznych umiejetnosci.

Analiza wynikéw hospitacji zaje¢ dydaktycznych

Zgodnie z procedurg WA — K1 na Wydziale Agrobioinzynierii prowadzone sg hospitacje, ktérych
celem jest ocena zgodnosci tematyki zaje¢ z sylabusem i zatozonymi efektami uczenia sie,
merytoryczna ocena poziomu przekazywane] wiedzy, stosowania metod aktywizacji studentdw,
racjonalnej organizacji zaje¢ oraz relacji pomiedzy prowadzacym a studentami. W roku
akademickim 2024/2025 hospitacje przeprowadzono w nastepujacych Jednostkach: Instytut
Gleboznawstwa, Inzynierii i Ksztattowania Srodowiska, Katedra Chemii Rolnej i Srodowiskowej,
Katedra Ekonomii i Agrobiznesu, Katedra Mikrobiologii Srodowiskowej, Katedra Turystyki i
Rekreacji oraz Katedra Zarzadzania i Marketingu. Na podstawie informacji uzyskanych od
Kierownikéw Jednostek Komisja stwierdzita, ze tgcznie przeprowadzono 26 hospitacji. Wéréd
hospitowanych byty 2 osoby posiadajgce tytut profesora oraz 5 oséb zatrudnionych na

stanowisku profesora uczelni, 14 hospitacji przeprowadzono na zajeciach realizowanych przez
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adiunktéw, a 4 hospitacje dotyczyty zaje¢ prowadzonych przez doktorantéw.

W oparciu o zebrane informacje Komisja stwierdza, ze proces ksztatcenia na kierunkach studiow
realizowanych w roku akademickim 2024/2025 na Wydziale Agrobioinzynierii przebiegat
prawidfowo, a zajecia byty realizowane na wysokim poziomie, umozliwiajgc studentom nabycie
wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych odpowiadajgcych kierunkowym efektom uczenia
sie. Kierownicy Jednostek bardzo pozytywnie ocenili stopien przygotowania nauczycieli
akademickich do prowadzenia zaje¢. Przekazywane tresci byly zgodne z sylabusem oraz
wpisywaty sie w specyfike danego kierunku. Bardzo jasno lub jasno byty precyzowane cel zajeé i
wymagania wobec studentéw oraz zasady przeprowadzenia ¢wiczen. Sposdb prowadzenia zajeé
oraz przekazywane tresci potwierdzaty szerokg i dobrze ugruntowang wiedze prowadzacej/go z
omawianego zakresu. W kazdym przypadku prowadzacy zajecia wykorzystywali réznorodne
metody dydaktyczne, zwtaszcza metody aktywizujgce studentdw, np. prezentacje czy
rozwigzywanie zadan. Zajecia przebiegalty w sposéb dynamiczny z duzym zaangazowaniem
studentdow, ksztattujgc w ten sposéb umiejetnosci praktyczne. Mocng strong wszystkich
hospitowanych zaje¢ byto takze podejmowanie dyskusji i wtaczanie w nig licznej grupy
studentdow, a takze w niektérych przypadkach praca zespotowa. Podczas zaje¢ hospitowani
odznaczali sie profesjonalnoscig, swobodg wypowiedzi oraz wysoka kulturg osobistg. Nalezy wiec
stwierdzi¢, ze zajecia realizowane byty w sposdb zrozumiaty, czytelny, z duzym zaangazowaniem
prowadzacych oraz z wykorzystaniem metod aktywizujgcych.

Analiza ankiet oceny efektéw studenckich praktyk zawodowych

W okresie sprawozdawczym Komisja oceniata realizacje efektéw uczenia sie w ramach praktyk
zawodowych. Badaniu ankietowemu przeprowadzonemu przez Biuro Ksztatcenia Praktycznego i
Ustawicznego poddano studentéw kierunkéw: agrobiznes (studia stacjonarne | stopnia — 12
0s6b), bioinzynieria (studia stacjonarne | stopnia — 11 osdb), gospodarka przestrzenna (studia
stacjonarne | stopnia - 6 0sdb), lesnictwo (studia stacjonarne i niestacjonarne | stopnia — 65
0s0b), rolnictwo (studia stacjonarne i niestacjonarne | stopnia — 26 0sbb), turystyka i rekreacja
(studia stacjonarne | stopnia — 28 osoby; studia stacjonarne Il stopnia — 9 osdb) oraz ekonomia
(studia stacjonarne | stopnia — 26 0sob).

W ankiecie znalazty sie nastepujgce pytania:

Czy praktyka spetnita Pani/Pana oczekiwania?
Czy pogtebita sie Pani/Pana wiedza i umiejetnosci?
Czy pozytywnie ocenia Pani/Pan poziom zadan realizowanych w trakcie praktyki?

PN

Czy nabyta podczas studiow wiedza byfa wystarczajaca i przydatna w realizacji zadan
podczas odbywania praktyki?
5. Czy praktyki odbywaty sie zgodnie z przedstawionymi programami praktyk?
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6. Czy podczas praktyki udato sie Pani/Panu uzyska¢ wiedze zawodowg w ramach
realizowanych zadan?

7. Czy podczas praktyki udato sie Pani/Panu uzyska¢ wskazane w programie praktyk
umiejetnosci?

8. Czy podczas praktyki udato sie Pani/Panu rozwing¢ kompetencje spoteczne (np.
umiejetnos$é pracy w grupie)?

9. Czy wyznaczonych zaktadowych opiekunéw praktyk studenckich cechowata zyczliwos¢ i
zaangazowanie?

10. Czy wystgpity czynniki utrudniajgce realizacje Pani/Pana praktyki?

Analiza uzyskanych od studentéw ankiet pokazuje, ze praktyki zawodowe przewaznie sg
realizowane na wysokim poziomie i przynoszg w zdecydowanej wiekszosci satysfakcje
studentom. Na wszystkich analizowanych kierunkach studenci osiggneli efekty uczenia sie
przypisane praktykom zawodowym. Usredniajgc wyniki odpowiedzi z arkuszy ankiet
analizowanych kierunkéw studidw mozna stwierdzi¢, ze w przypadku zdecydowanej wiekszosci
studentow praktyka spetnita ich oczekiwania - odpowiedzi ,,zdecydowanie tak” stanowity srednio
od 37% na gospodarka przestrzenna studia stacjonarne | stopnia do 96% na kierunkach rolnictwo
i ekonomia (Rys. 1).

Co najmniej 90% studentéw kierunkéw ekonomia, bioinzynieria, rolnictwo oraz turystyka i
rekreacja oceniajgc efektywnos¢ realizowanych praktyk w kontekscie zdobytej wiedzy i
umiejetnosci stwierdzili, ze odbyta praktyka ,,zdecydowanie” pogtebita ich wiedze i umiejetnosci
(Rys. 2). Roéwniez studenci kierunkéw lesnictwo i agrobiznes z zdecydowanej wiekszosci
(odpowiednio 86% i 83%) wskazali w tym pytaniu odpowiedz ,,zdecydowanie tak”. Natomiast
sposrod  studentow  kierunku gospodarka przestrzenna 67% ankietowanych uznato
zdecydowanie, ze praktyka pogtebita ich wiedze i umiejetnosci. Tylko jeden student (kierunek
bioinzynieria) wskazat, ze odbyta praktyka raczej nie umozliwita pogtebienia wiedzy i
umiejetnosci w zakresie studiowanego kierunku.

Bardzo wysokie noty stwierdzono rowniez w odpowiedzi na pytanie dotyczgce poziomu zadan
realizowanych w trakcie praktyki: od 85% (na studiach | stopnia kierunku turystyka i rekreacja)
do 100% ankietowanych (na studiach | stopnia kierunku gospodarka przestrzenna i rolnictwo)
ocenito pozytywnie poziom realizowanych zadan (odpowiedzi ,zdecydowanie tak”) (Rys. 3).

Studenci w zdecydowanej wiekszosci bardzo pozytywnie odniedli sie pytania dotyczgcego nabytej
podczas studidw wiedzy stwierdzajgc, ze byta ona wystarczajgca i przydatna w realizacji zadan
podczas odbywania praktyki - odpowiedzi ,zdecydowanie tak” lub ,raczej tak” udzielito srednio
od 81% (kierunek ekonomia studia | stopnia) do 100% studentéw (studia | stopnia kierunek
turystyka i rekreacja, agrobiznes, bioinzynieria i rolnictwo) (Rys. 4). Jednoczesnie 4% studentow
kierunku ekonomia wskazato w tym pytaniu odpowiedz ,raczej nie”.

Zdecydowana wiekszo$¢ studentdw uznata, ze praktyki byty realizowane zgodnie z
programem —takg opinie (odpowiedzi ,zdecydowanie tak” lub ,,raczej tak”) wyrazito od 100%.
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Wyjatek stanowit kierunek turystyka i rekreacja studia | stopnia, gdzie 5% studentéw wskazato
odpowiedz ,raczej nie” na to pytanie (Rys. 5). Uczestnicy praktyk odpowiadali réwniez na
pytanie, czy uzyskali nowa wiedze zawodowg w ramach realizowanych zadan przedsiebiorstwa,
instytucji czy gospodarstwa. Na to pytanie odpowiedzi ,zdecydowanie tak” lub ,raczej tak”
udzielito od 91% (bioinzynieria) do 100% ankietowanych (agrobiznes, gospodarka przestrzenna,
le$nictwo, rolnictwo, ekonomia oraz kierunek turystyka i kreacja, jednak tylko Il stopnia) (Rys. 6).
Jednoczesnie studenci niemal wszystkich kierunkéw studiow w 100% deklarowali nabycie
wskazanych w programie praktyk umiejetnosci. Wyjatek stanowili studenci kierunku
bioinzynieria, wsréd ktorych na pytanie ,Czy podczas praktyki udato sie Pani/Panu uzyskac
wskazane w programie praktyk umiejetnosci” jedna osoba zaznaczyta odpowiedZ ,trudno
powiedzieé¢”. Podobng odpowiedz zaznaczyto 10% studentow kierunku turystyka i rekreacja
studia | stopnia (Ryc. 7). Z kolei na pytanie dotyczace rozwiniecia kompetencji spotecznych
wszyscy studenci pozytywnie ocenili ten aspekt odbytych praktyk. Wyjatek stanowit 1 student
kierunku bioinzynieria, ktéry zadeklarowat odpowiedz ,raczej nie” (Rys. 8).

Studenci realizujgcy praktyke zawodowg w roku akademickim 2024/2025 bardzo pozytywnie
ocenili opiekunéw praktyk studenckich. Na pytanie ,Czy wyznaczonych opiekunédw cechowata
zyczliwos¢ i zaangazowanie?” srednio od 91% (kierunek bioinzynieria) do 100% (kierunki
agrobiznes, gospodarka przestrzenna, turystyka i rekreacja oraz ekonomia) studentéw wskazato
odpowiedz ,zdecydowanie tak” (Rys. 9). Pewne zastrzezenia pod tym wzgledem miat jeden
student kierunku lesnictwo. Jednoczesnie wiekszos¢ ankietowanych (od 95% do 100%)
deklarowata, ze podczas odbywania praktyk studenckich nie wystgpity czynniki utrudniajace ich
realizacje (Rys. 10). Zaistnienie takich czynnikéw zasygnalizowato po jednym studencie kierunkow
lesnictwo oraz turystyka i rekreacja, nie wskazujac jednak konkretnych uwag.

Z przegladu dokumentacji dotyczgcej praktyki zawodowej realizowanej przez studentéw
poszczegdlnych kierunkéw studidw wynika, ze jej przebieg jest okresowo monitorowany (w
sposéb losowy) przez pracownikéw Biura Ksztatcenia Praktycznego i Ustawicznego, za$
ewentualne uchybienia zaistniate w trakcie wizytacji sg protokotowane, a nastepnie wyciggane
sg z tego wnioski.
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Rys. 1. Czy praktyka spetnita Pani/Pana oczekiwania?

Czy praktyka spetnita Pani/Pana oczekiwania?
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Rys. 2. Czy pogtebita sie Pani/Pana wiedza i umiejetnosci?

Czy pogtebita sie Pani/Pana wiedza i umiejetnosci?
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Rys. 3. Czy pozytywnie ocenia Pani/Pan poziom zadan realizowanych w trakcie praktyki?

Czy pozytywnie ocenia Pani/Pan poziom zadan realizowanych w trakcie praktyki?
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Rys. 4. Czy nabyta podczas studiéw wiedza byta wystarczajgca i przydatna w realizacji zadan
podczas odbywania praktyki?

Czy nabyta podczas studiéw wiedza byta wystarczajgca i przydatna w
realizacjizadan podczas odbywania praktyki?
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Rys. 5. Czy praktyki odbywaty sie zgodnie z przedstawionymi programami praktyk?

Czy praktyki odbywaty sie zgodnie z przedstawionym programem praktyk?
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Rys. 6. Czy podczas praktyki udato sie Pani/Panu uzyska¢ wiedze zawodowa w ramach
realizowanych zadan?

Czy podczas praktyki udato sie Pani/Panu uzyskaé wiedze zawodowg w ramach
realizowanych zadan przedsiebiorstwa/instytucji/gospodarstwa?

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Agrobiznes Bioinzynieria Gospodarka Le$nictwo Rolnictwo  Turystykai  Turystyka i Ekonomia
przestrzenna rekreacja rekracja Il
B 1-zdecydowanie nie M 2-raczej nie M 3-trudno powiedzie¢ 1 4-raczej tak m 5-zdecydowanie tak

Strona 79 z 84

LSS

| V/ /A
S/ M
/S



oy

P

U UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY

w Lublinie

Rys. 7. Czy podczas praktyki udato sie Pani/Panu uzyska¢ wskazane w programie praktyk
umiejetnosci?

Czy podczas praktyki udato sie Pani/Panu uzyska¢ wskazane w programie praktyk
umiejetnosci?
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Rys. 8. Czy podczas praktyki udato sie Pani/Panu rozwing¢ kompetencje spoteczne (np.
umiejetnosé pracy w grupie)?

Czy podczas praktyk udato sie Pani/Panu rozwingé¢ kompetencje spoteczne?
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Rys. 9. Czy wyznaczonych zaktadowych opiekunéw praktyk studenckich cechowata zyczliwos¢ i

zaangazowanie?

Czy wyznaczonych zaktadowych opiekunéw praktyki studenckich cechowata
zyczliwos$é i zaangazowanie?
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Rys. 10. Czy wystapity czynniki utrudniajgce realizacje Pani/Pana praktyki?

Czy wystapity czynniki utrudniajace realizacje Pani/Pana praktyk?
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Program Erasmus+

W roku akademickim 2024/2025 w mobilnosci akademickiej ramach programu Erasmus+
uczestniczyto tgcznie 23 pracownikédw Wydziatu, ktdrzy otrzymali fundusze na wyjazdy
zagraniczne, z czego 18 stanowity wyjazdy dydaktyczne, pozostate zas to wyjazdy szkoleniowe.
Nauczyciele w ramach programu Erasmus+ odbywali staze w: Agricultural University of Tirana
(Albania), Mendel University in Brno (Czechy), University of South Bohemia in Ceske Budejovice
(Czechy), Trakia University (Butgaria), Klaipédos Valstybiné Kolegija (Litwa), Vytauto Dzidzijo
Universitetas (Litwa), Vilnius Gediminas Technical University (Litwa), Viniaus Kolegija (Litwa),
University of Economics in Bratislava (Stowacja), Cukurova University (Turcja), Hungarian
University of Agriculture and Life Sciences (Wegry), University of Foggia (Wtochy). Z koeli wyjazdy
szkoleniowe bylty realizowane w nastepujacych instytucjach: Universitat Politecnica de Valencia
(Hiszpania), Cukurova University (Turcja) i Sinerconsul - Formacao e Consultadoria de Negocios,
Lda (Portugalia).

W czasie roku akademickiego 2024/2025 z mobilnosci w ramach programu Erasmus+ skorzystato
tacznie 10 studentéw Wydziatu. Wérdd nich na praktykach studenckich w Hiszpanii przebywata
jedna osoba (student kierunku turystyka i rekreacja), natomiast z wyjazdoéw krétkoterminowych
skorzystato szes$cioro studentéw (5 studentéw kierunku gospodarka przestrzenna wyjechato do
Mendel University in Brno, 1 student kierunku lesnictwo do Vytautas Magnus University).
Aktualnie 3 osoby z kierunku turystyka i rekreacja realizujg staz absolwencki w Hiszpanii.
Jednoczesnie, 15 studentéw z uczelni partnerskich 22 osoby uczestniczyto w zajeciach
dydaktycznych realizowanych na Wydziale Agrobioinzynierii w ramach programu Erasmus+. W
semestrze zimowym pracownicy Wydziatu prowadzili zajecia w jezyku angielskim ze studentami
programu Erasmus z 41 przedmiotéw, natomiast w semestrze letnim realizowano 27 przedmioty.

Stypendia i zapomogi

Komisja zajmowata sie analizg mozliwosci uzyskiwania przez studentow Wydziatu
Agrobioinzynierii stypendiow i zapomodg w roku akademickim 2024/2025. Whnioski o stypendium
socjalne ztozyto 138 studentow studidw stacjonarnych (z kierunkdw agrobiznes, bioinzynieria,
ekonomia, gospodarka przestrzenna, lesnictwo, rolnictwo, turystyka i rekreacja) oraz 8
studentow studiéw niestacjonarnych (z kierunkéw: lesnictwo i rolnictwo). Stypendia socjalne
tacznie otrzymato 125 studentéw (na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych odpowiednio
120 5 osdb).

W roku akademickim 2024/2025 12 oséb ztozyto wnioski o stypendium dla oséb z
niepetnosprawnosciami. Wszystkie wnioski zostaty rozpatrzone pozytywnie.

Studenci Wydziaty Agrobioinzynierii mieli réwniez mozliwo$é wnioskowania o zapomoge.
Sposréd 19 ztozonych podan, 17 osdb uzyskato wnioskowang pomoc finansowa.

Stypendia Rektora dla najlepszych studentéw Wydziatu Agrobioinzynierii w roku akademickim
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2024/2025 uzyskato tacznie 86 studentdw na 182 ztozone wnioski. Na kierunku lesnictwo
stypendium rektora przyznano 34 studentom, na kierunku rolnictwo — 14 studentom, na
kierunku turystyka i rekreacja — 11 studentom, na kierunku ekonomia — 8 studentom, a na
kierunku gospodarka przestrzenna — 7 studentom. Stypendium rektora otrzymato réwniez 5
studentdw kierunku bioinzynieria i 4 studentéw kierunku agrobiznes.

Podsumowanie

W zakresie zapewnienia jakosci ksztatcenia Komisja opiniowata dokumentacje zwigzang z
doskonaleniem kierunkéw studiéw realizowanych na Wydziale Agrobioinzynierii. Rady
Programowe poszczegdlnych kierunkéw studidw dokonaty przeglagdu modutédw oraz programoéw
ksztatcenia i efektdw uczenia sie. W rezultacie w planach poszczegdlnych kierunkéw studiow
wprowadzono zmiany, ktére polegaty przede wszystkim na doskonaleniu i uaktualnieniu
programéw ksztatcenia, dostosowujac je do uwag i sugestii absolwentdéw, interesariuszy
wewnetrznych i zewnetrznych oraz Zespotéw Oceniajgcych Polskiej Komisji Akredytacyjnej. W
ocenianym okresie Komisja opiniowata dokumentacje trzech kierunkéw studidw:

e Bioinzynieria, studia stacjonarne | i Il stopnia
e Gospodarka przestrzenna, studia stacjonarne i niestacjonarne | i Il stopnia
e Turystyka i rekreacja, studia stacjonarne i niestacjonarne | i Il stopnia

W zakresie oceny jakosci ksztatcenia Komisja dokonata analizy sprawozdan z hospitacji zajec
pracownikéw naukowo-dydaktycznych i dydaktycznych, studenckich ankiet oceny nauczycieli,
protokotdw zaliczen i egzamindw, ankiet z odbytych praktyk studenckich, ankiet dyplomanta,
ankiet absolwenta oraz stuchacza studiéw podyplomowych.

Hospitacje pozwolity na potwierdzenie profesjonalizmu prowadzgcych, ich odpowiedniego
przygotowania merytorycznego, metodycznego oraz duzego zaangazowania w realizacje zajeé.
Proces ksztatcenia przebiegat prawidtlowo, a przeprowadzone zajecia byly realizowane na
wysokim poziomie.

W oparciu o uzyskane wyniki ankiet dotyczgcych oceny pracy nauczycieli akademickich
stwierdzono, ze jakos$¢ ksztatcenia zostata oceniona przez studentdw wysoko. Niestety duzym
problemem wcigz pozostaje niewielka liczba studentéw, ktdrzy wypetniajg powyiszg ankiete.

Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia przeprowadzita analize protokotdw zaliczen i
egzamindw. Stopien osiggania efektdw uczenia sie na wszystkich kierunkach studiéw byt
zadowalajgcy (zwykle ponad 70% ocen stanowity oceny dobre lub bardzo dobre). Warto
podkresli¢, ze na wszystkich ocenianych kierunkach studiéw ponad 80% studentéw zdawato
egzamin lub uzyskiwato zaliczenie w | terminie.

Wykorzystujgc stosowne ankiety, przeprowadzono analize efektéw uczenia sie uzyskanych w
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trakcie praktyk zawodowych realizowanych na Wydziale. Oceny ksztattowaty sie na bardzo
dobrym lub dobrym poziomie. Swiadczy to o duzym zadowoleniu studentéw z wybranych miejsc
praktyk oraz o prawidtowym ich przebiegu.

Komisja przeprowadzita réwniez analize ankiety dyplomanta. Jej wyniki wskazujg, ze dyplomanci
w wiekszosci sg zadowoleni z wybranych kierunkéw studidéw. Niezaleznie od kierunku, bardzo
wysoko oceniano opieke ze strony promotora w trakcie przygotowywania pracy dyplomowej,
warunki socjalno-bytowe w czasie studiéw, kompetencje pracownikéw dziekanatdéw, Biblioteki
Gtéwnej, Dziatu Spraw Socjalnych Studentow, Dziatu Organizacji Studidw oraz Biura Ksztatcenia
Praktycznego i Rozwoju Kompetencji. Absolwenci uznali takze, ze w dobrym i bardzo dobrym
stopniu spetnione zostaty ich oczekiwania zwigzane z wybranym kierunkiem studidw oraz ze
ukoriczony przez nich kierunek studiéw jest godny polecenia. Dyplomanci wyrazili w ankiecie
swoje zastrzezenia zwigzane z niewystarczajgcym wg nich czasem przeznaczonym na ksztatcenie
praktyczne.

Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia dostrzega potrzebe intensyfikacji dziatan
ukierunkowanych na zwiekszenie miedzynarodowej mobilnosci studentéw, dalsze rozwijanie
wspotpracy z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w celu doskonalenia programéw studiéw,
realizacji studenckich praktyk zawodowych czy udostepniania danych na potrzeby tworzenia
projektéw inzynierskich/licencjackich oraz prac dyplomowych, informowanie studentéw o
mozliwos$ciach uczestnictwa w badaniach naukowych prowadzonych przez poszczegdlne
Jednostki na Wydziale oraz motywowania studentéw do aktywnego udziatu w ankietach
oceniajgcych jakosé ksztatcenia.

Przewodniczqca Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia

Dr hab. Sylwia Andruszczak, prof. uczelni
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