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PRZYRODNICZY AGROBIOINZYNIERII
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Raport Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia

na Wydziale Agrobioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie

z dzialan w zakresie zapewnienia jakoSci ksztalcenia oraz oceny jakosci

ksztalcenia w roku akademickim 2021/2022

Raport opracowano zgodnic z Uchwalg nr 53/2019-2020 Senatu Uniwersytetu

Przyrodniczego w Lublinie z dnia 28 lutego 2020 r. w sprawie wewngtrznego systemu

zarzadzania jakos$cig ksztalcenia w Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie. W sktad Komisji

wchodzg: przewodniczaca — dr hab. Sylwia Andruszczak. prof. uczelni oraz cztonkowie — dr

hab. Justyna Bohacz prof. uczelni, dr hab. Mariusz Kulik prof. uczelni, dr hab. Stawomir Ligeza

prof.

uczelni, dr Tomasz Ociepa oraz przedstawiciel Wydzialowej Rady Samorzadu

Studenckiego. Raport przygotowano na podstawie:

1.

N o g s~ w

Analizy wynikow przeprowadzonych egzaminéw i innych form weryfikowania efektow
uczenia sie.

Analizy ankiet dotyczacych studenckiej oceny nauczycieli akademickich prowadzacych
zajecia dydaktyczne.

Analizy $redniej oceny ze studidow Oraz sredniej oceny na dyplomie ukonczenia studiow.
Analizy ankiety dyplomanta.

Analizy wynikow hospitacji zaje¢ dydaktycznych.

Analizy ankiet oceny efektow studenckich praktyk zawodowych.

Analizy ankiety ewaluacyjnej podsumowujacej studia podyplomowe.

Czes¢ I: Dzialania w zakresie zapewnienia jakosci ksztalcenia

W roku akademicki 2021/2022 Wydzialowa Komisja ds. Jako$ci Ksztatcenia, we

wspolpracy z Kolegium Dziekanskim Wydziatu Agrobioinzynierii podejmowala dziatania w

zakresie doskonalenia procesu ksztalcenia. W wyniku tej wspotpracy wprowadzono zmiany

zZwigzane z:

- wyborem promotordw i recenzentéw prac dyplomowych;
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- przedmiotem i meritum prac dyplomowych;
- przedmiotem i przebiegiem seminariow dyplomowych.

W analizowanym okresie Komisja stale wspotpracowata z Radami Programowymi
poszczegbdlnych kierunkéw studiow na Wydziale Agrobioinzynierii nadzorujac metody i formy
ksztatcenia, sposoby weryfikacji zaktadanych efektow uczenia si¢ i prawidtowego stosowania
punktacji ECTS. Dokonywano ponadto przegladu kart opisu zaje¢ realizowanych na

poszczegbdlnych kierunkach studiow.

Opiniowanie zmian w planach studiow
Kierunek: agrobiznes

W dniu 15.03.2022 r. odbylo si¢ posiedzenie Wydziatlowej Komisji ds. Jakosci
Ksztalcenia dotyczace zaopiniowania zmian w programie studidéw stacjonarnych I stopnia na
kierunku Agrobiznes, rozpoczynajacych si¢ w roku akademickim 2022/2023. Zgtoszona zmiana
w planie studidow polegata na przeniesieniu z I semestru na II semestr studidéw modutu
Matematyka z elementami statystyki. Jednocze$nie z semestru Il przeniesiono na | semestr
modut Genetyka, hodowla i1 nasiennictwo. Obydwa moduly s3 realizowane w tym samym
wymiarze godzinowym oraz zostala im przypisana taka sama liczba punktéw ECTS.

Proponowana modyfikacja planu studiow wynika z faktu, iz studenci majg duze
trudno$ci z zaliczeniem modulu Matematyka z elementami statystyki. Z uwagi na fakt, ze
Regulamin Studiow UP w Lublinie nie daje studentom I semestru mozliwos$ci ubiegania si¢ o
warunkowe zaliczenie semestru [&20 pkt 4], Komisja uznata zasadno$¢ dokonanych zmian i nie
whniosta zastrzezen do zgtoszonej dokumentac;i.

Kierunek: ekonomia

Na posiedzeniu Komisji dnia 15.03.2022 r. opiniowano wniosek Rady Programowej
kierunku ekonomia zawierajacy propozycj¢ zmian w programie studiow stacjonarnych | stopnia.
W zaproponowanej koncepcji ksztalcenia zmieniono nazwe¢ modutu realizowanego jako
przedmiot do wyboru z Polityki celnej na Polityke handlowg, czego uzasadnieniem jest potrzeba
szerszego podejscia do tresci realizowanych w tym module.

Druga zmiana w planie studiow dotyczyta przeniesienia modulu obowigzkowego
Zarzgdzanie strategiczne (sem. 4) do bloku modutéw fakultatywnych (blok H), a jednego z
modutow z bloku H - Ekonomika przedsiebiorstw handlowych W miejsce Zarzqdzania

strategicznego. Przedmiot Ekonomika przedsigbiorstw handlowych stanowi kompendium
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wiedzy na temat dziatalno$ci podmiotow sektora handlu, dlatego na kierunku Ekonomia o
specjalnosci handel powinien by¢ realizowany jako modut obowigzkowy.

Przedtozone do zaopiniowania zmiany w programie studidéw zostaly zaproponowane
przez osoby odpowiedzialne za realizacj¢ poszczegdlnych modutow i1 zaakceptowane przez
Rad¢ Programowa kierunku Ekonomia. Wynikaja one przede wszystkim z potrzeby
uatrakcyjnienia tego kierunku studiow oraz lepszego dostosowania programu ksztatcenia do
specjalnosci handel. Jednoczesnie, dokonane korekty nie spowodujg zmian w liczbie godzin,
ECTS, ani w efektach uczenia si¢ na kierunku Ekonomia. W zwigzku z powyzszym Komisja ds.
Jakosci Ksztalcenia pozytywnie zaopiniowala zaproponowane zmiany i nie wniosta zastrzezen
do przedtozonej do oceny dokumentacji.

Kierunek: turystyka i rekreacja

Analizowano rowniez dokumentacj¢ zawierajaca zmiany w programie ksztalcenia na
studiach stacjonarnych i niestacjonarnych | i 11 stopnia kierunku Turystyka i rekreacja. Wynikaja
one przede wszystkim z potrzeby dostosowania planu studiéw do zapisow Uchwaty nr 13/2019-
2020 Senatu UP w Lublinie, uwzgledniajac jednoczesnie uwagi studentow dotyczace koncepcji
ksztatcenia na tym kierunku wyrazane w ankietach dyplomantow.

Odnoszac si¢ do szczegdtowych informacji zawartych w zalacznikach Komisja
stwierdzita, ze catkowita liczba punktow ECTS i godzin zaje¢ realizowanych w toku studiow
nie ulegta zmianie, skorygowano natomiast liczb¢ godzin w poszczegolnych semestrach.
Ponadto zmieniono sekwencj¢ wybranych modutow, a takze ich wymiar godzinowy i liczbe
przypisanych punktéw ECTS.

W zaproponowanej koncepcji ksztatcenia na studiach pierwszego stopnia w 1. semestrze
wprowadzono nowym modul Podstawy anatomii i fizjologii, zapewniajac w ten sposob
mozliwos¢ osiggniecia przez studentow efektow uczenia z zakresu wiedzy (TR_WO04 i
TR_WO05), z zakresu umiejetnosci (TR_UQ9) oraz kompetencji spotecznych (TR_KOL i
TR_KO03). W semestrze 5. zwigkszono z 15 do 30 wymiar godzin Seminarium dyplomowego,
przenoszac jednoczesnie na ten semestr modut Fizjologa pracy i wypoczynku. Z semestru 1.
przeniesiono na semestr 2. modut Zagrozenia mikrobiologiczne i zdrowotne w turystyce, a z
semestru 2. na 1. modut Krajoznawstwo.

Kolejng zmiang w programie ksztalcenia jest zamiana przedmiotu Rekreacja ruchowa z
fakultatywnego na obowigzkowy, z kolei moduty Turystyka biznesowa oraz Turystyka

specjalistyczna zamieniono na przedmioty wybieralne. Ponadto w semestrach 5. i 6.
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rozszerzono oferte przedmiotow fakultatywnych, spetniajac w ten sposéb warunek co najmniej
30% punktow ECTS przypisanych w planie studiow do zaje¢ podlegajacych wyborowi.

Z uwagi na fakt, ze ¢wiczenia z Systemow informatycznych w turystyce (sem. 4) oraz
Uproszczonych form ksiegowosci (sem. 5) realizowane sa w pracowniach komputerowych o
ograniczonej liczbie stanowisk pracy, w proponowanym planie studiéw zamieniono ¢wiczenia
audytoryjne z tych przedmiotéw na zajecia laboratoryjne.

W  zmienionym programie Kksztalcenia na studiach pierwszego stopnia kierunku
Turystyka i rekreacja zaproponowano likwidacj¢ obu specjalizacji, tj. Gospodarka turystyczna
oraz Menadzer zdrowego stylu zycia, co w sytuacji zmniejszajacego si¢ naboru studentow na
ten kierunek wydaje si¢ uzasadnione.

W programie ksztatcenia na studiach drugiego stopnia przedmiot Podstawy anatomii i
fizjologii zastagpiono modutem Prozdrowotny styl zZycia, ktorego tresci bezposrednio odnoszg si¢
do efektu uczenia si¢ TR_ W11 z zakresu wiedzy, efektu TR _U10 z zakresu umiejetnosci oraz
efektu TR_KO05 z zakresu kompetencji spotecznych. Ponadto w modutach Rachunek
ekonomiczny imprez turystycznych (sem. 3) oraz Systemy rezerwacyjne w turystyce (sem. 1V)
zmieniono forme¢ ¢wiczen z audytoryjnych na laboratoryjne. Zmiana ta jest podyktowana
konieczno$cig realizowania tych zaje¢ w pracowniach komputerowych.

Zdaniem Komisji proponowane zmiany sa zgodne z realiami i1 potrzebami rynku.
Program ksztatcenia zmodyfikowano w taki sposob, aby nastepujace po sobie moduty tworzyty
logiczng cato$¢, gwarantujac uzyskanie kwalifikacji odpowiednich dla danego poziomu
ksztalcenia, a tresci realizowanych modutow pokrywaly si¢ z efektami uczenia przypisanymi dla
kierunku studiow. Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia zarekomendowata zaakceptowanie
powyzszych zmian.

Kierunek: rolnictwo

Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia opiniowata dokumentacj¢ dotyczaca
wprowadzenia w semestrze 111 na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych Il stopnia kierunku
Rolnictwo dodatkowego przedmiotu do wyboru ,,Cyfryzacja w rolnictwie”. Komisja
pozytywnie zaopiniowata propozycj¢ wprowadzenia nowego modutu, poniewaz technologie
cyfrowe, poprzez umozliwienie szybkiej analizy danych, dostep do cyfrowych kanalow
komunikacji, wprowadzenie automatyzacji czy dostep do aplikacji doradczych z zakresu
rolnictwa, stwarza mozliwosci zwigkszenia produktywnos$ci, przeciwdziatania zagrozeniom 1i

poprawy stabilnosci sSrodowiskowej 1 ekonomicznej. W zwiagzku z powyzszym Komisja uznaje
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zasadnos$¢ dokonanej zmiany w planie studidw na kierunku rolnictwo.
Kierunek: bioinzynieria

W dniu 15.04.2022 r. do Wydziatlowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia wptyngta
dokumentacja zawierajgca modyfikacje planu studiow stacjonarnych I stopnia na Kierunku
Bioinzynieria, rozpoczynajacych si¢ w roku akademickim 2022/2023, dotyczaca zmiany nazwy
przedmiotu ,,Technologie obrazowania w bioinzynierii”’ na ,,Obrazowanie inzynierskie”. Jest to
fakultet realizowany w semestrze 4 w wymiarze 10-ciu godzin wyktadow i 30-tu godzin
¢wiczen.

Zdaniem Komisji zaproponowana nowa nazwa lepiej odzwierciedla tresci prezentowane
w ramach tego przedmiotu, ktory bedzie realizowany przez kilkuosobowy zespot pracownikdéw
naukowych z Wydziatu Medycyny Weterynaryjnej, a takze z Katedry Biofizyki na Wydziale
Biologii Srodowiskowej oraz Katedry Mikrobiologii Srodowiskowej na Wydziale
Agrobionzynierii, natomiast jako osoba odpowiedzialna za przedmiot proponowany jest Pan dr
Szymon Chmielewski z Katedry t.gkarstwa i Ksztaltowania Krajobrazu.

Kierunek: lesnictwo

W dniu 25.04.2022 r. na posiedzeniu Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia
opiniowano dokumentacj¢ zawierajaca zmiany Ww programie studidéw stacjonarnych i
niestacjonarnych | stopnia na kierunku Lesnictwo. W przypadku studiow niestacjonarnych
zaproponowano przeniesieniu z 1V semestru na Il semestr studiow modutu Entomologia lesna
realizowanego w wymiarze 36 godzin, ktoremu przypisano 4 punkty ECTS. Jednoczes$nie z
semestru III przeniesiono na IV semestr modut Fitopatologia le$na, realizowany w wymiarze 33
godzin i 5 ECTS. Proponowana modyfikacja planu studiow zostata dokonana na prosbe dr hab.
Edyty Gorskiej-Drabik prof. uczelni, ktéra jest osobg odpowiedzialng za przedmiot Entomologia
lesna, a wynika z potrzeby bardziej efektywnego rozplanowania zaje¢ dydaktycznych Pani
Profesor w ciggu catego roku akademickiego.

Kolejna zmiana dotyczyta przedmiotu Nature and forest education realizowanego w
jezyku angielskim jako fakultet w bloku przedmiotow do wyboru w semestrze V na studiach
stacjonarnych i semestrze VII na studiach niestacjonarnych. Rada Programowa kierunku
le$nictwo zaproponowata przywrdcenie realizacji tego przedmiotu w jezyku polskim jako
Edukacja przyrodniczo lesna. W planie studiow pozostanie natomiast przedmiot w jezyku
angielskim Forest plants. Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia pozytywnie zaopiniowata

przedlozone zmiany.
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Kierunek: gospodarka przestrzenna

Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia opiniowala zmiany w programie
ksztalcenia na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych I i Il stopnia zaproponowane przez
Rade Programowsg Kkierunku gospodarka przestrzenna. Odnoszac si¢ do szczegdlowych
informacji zawartych w zatacznikach Komisja stwierdzita, ze catkowita liczba punktow ECTS i
godzin zaje¢¢ realizowanych w toku studiow nie ulegla zmianie, skorygowano natomiast liczbe
godzin 1 punktow ECTS przypisanych do wybranych modutow. Ponadto, zmieniono forme
realizacji zaje¢ dla wybranych przedmiotow, a takze wprowadzono nowe przedmioty, jednak
bez zmiany efektow uczenia sig.

W zaproponowanej koncepcji ksztalcenia na studiach pierwszego stopnia dokonano
korekty nazw dwoch modutow: przedmiot Inwentaryzacja zasobow przestrzennych realizowany
w 111 semestrze zmieniono na Ocena zasobow przestrzennych, natomiast przedmiot z semestru
IV WebGIS zamieniono na GeoWeb — analizy przestrzenne on-line.

Kolejna zmiana dotyczyla wprowadzenia w semestrze V na studiach stacjonarnych i w
semestrze VI na studiach niestacjonarnych przedmiotu Smart sprawl, ktory obejmuje
wspotczesng problematyke obszarow wiejskich, zwlaszcza w kontekScie ksztaltowania
wlasciwych relacji pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a terenami wiejskimi, zgodnie z
zasadami zréwnowazonego rozwoju. Dodatkowo, w trzech modutach zaproponowano zamiane
6 godzin zaje¢¢ realizowanych w formie ¢wiczen laboratoryjnych na zajecia terenowe. Dotyczy
to takich przedmiotow jak: Zasady planowania przestrzennego (sem. IV), Planowanie
przestrzenne (sem. V) i Rewitalizacja (sem. V).

W zmienionym programie ksztalcenia na studiach drugiego stopnia przedmiot Prawo w
gospodarowaniu przestrzenig (sem. I1I) zastgpiono modutem Wspodiczesne trendy w urbanistyce,
ktorego tresci bezposrednio odnosza si¢ do efektow uczenia si¢ w zakresie wiedzy (GP_W04,
GP_W09 i GP_W11), umiej¢tnosci (GP_UO1 GP_UO04 i GP_UO05) i kompetencji spotecznych
(GP_KO01, GP_KO02, GP_KO03 i GP_KO04).

Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia pozytywnie zaopiniowala zaproponowane zmiany w
programie ksztalcenia na kierunku Gospodarka przestrzenna i nie wniosta zastrzezen do
przedlozonej do oceny dokumentac;ji.

Kierunek: studia rolnicze dla absolwentéw kierunkow nierolniczych
W dniu 17.09.2021 r. odbylo si¢ posiedzenic Wydziatlowej Komisji ds. Jakosci

Ksztalcenia, na ktéorym analizowano dokumentacje zwigzang z udoskonalaniem programu
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ksztatcenia na studiach podyplomowych kierunku: Studia rolnicze dla absolwentow kierunkow
nierolniczych. Przedtozone do zaopiniowania zmiany w programie studidow zostaly ocenione
bardzo pozytywnie. Wynikaja one przede wszystkim z potrzeby podporzadkowania koncepcji
ksztatcenia do uzyskania przez absolwentéw kwalifikacji zawodowych, zgodnych z wytycznymi
Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 17 stycznia 2012 w sprawie
kwalifikacji rolniczych posiadanych przez osoby wykonujace dziatalno$¢ rolniczg (Dz. U. 2012
poz. 109). Kwalifikacje rolnicze s3 warunkiem koniecznym do utworzenia gospodarstwa
indywidualnego w drodze nabycia nieruchomosci rolnej oraz kluczowym warunkiem dostepu do
srodkéw finansowych z pomocy krajowej i unijnej na utworzenie oraz rozwdj gospodarstwa
rolnego.

Odnoszac si¢ do szczegotowych informacji zawartych w  zalgcznikach Komisja
stwierdza, ze catkowita liczba punktow ECTS 1 godzin zaj¢¢ realizowanych w poszczegodlnych
semestrach nie ulegta zmianie, zmniejszono natomiast liczb¢ przedmiotow z 19 do 10. W
zmienionym programie ksztatcenia nie znalazly si¢ takie przedmioty jak: Botanika, Fizjologia
roslin, Agrometeorologia, Ochrona srodowiska, Turystyka na obszarach wiejskich, Aktywizacja
obszarow wiejskich. Jednocze$nie zwigkszono wymiar godzinowy modutow, ktorych efekty
ksztatcenia bezposrednio odnoszg si¢ do pozyskania wiedzy i1 umiejetnosci z zakresu
projektowania 1 wdrazania efektywnych technologii uprawy roslin oraz gospodarowania na
gruntach ornych 1 trwatych uzytkach zielonych. W tej grupie modutow znalazty sie Lakarstwo,
Ogodlna uprawa roli i roslin, Szczegétowa uprawa roslin oraz Ekologia i rolnictwo ekologiczne.

Kolejng zmiang w programie ksztalcenia jest potaczenie treSci programowych
wybranych przedmiotow w jeden modul: a) potaczono Mikrobiologie i Ochrone roslin, b)
przedmioty Gleboznawstwo oraz Nawozy i nawozZenie roslin tworza obecnie jeden modut
Gleboznawstwo rolnicze i podstawy nawozenia, c¢) Chow zwierzqt | Zywienie zwierzqt
zastapiono Technologiq produkcji zwierzecej.

W zaproponowanej koncepcji ksztalcenia zmieniono ponadto nazwy, zakres tematyczny
i liczbe godzin wybranych modutow: a) przedmiot Genetyka zamieniono na Podstawy genetyki i
hodowli, b) Ekonomika rolnictwa i marketing artykutow rolnych zamieniono na Ekonomike i
organizacje gospodarstw rolnych z elementami rachunkowosci, c) przedmiot Restrukturyzacja,
modernizacja i fundusze UE dla obszarow wiejskich zastapiono modutem Programy unijne i
rozwoj obszarow wiejskich.

Zdaniem Komisji proponowane zmiany sg zgodne z realiami i potrzebami rynku.
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Program ksztalcenia zmodyfikowano w taki sposéb, aby w jak najwiekszym stopniu obejmowat
zagadnienia wymienione w Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 17
stycznia 2012 w sprawie kwalifikacji rolniczych posiadanych przez osoby wykonujace
dziatalno$¢ rolniczg (Dz. U. 2012 poz. 109). Zdobyta wiedza, pos§wiadczona $wiadectwem
ukonczenia studidw, uprawnia do nabycia lub przejecia nieruchomosci rolnej, a uzyskane
kompetencje pozwalaja na samodzielne prowadzenie gospodarstwa.

Po szczegdlowej analizie dokumentacji Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia pozytywnie

zaopiniowata przedtozong do oceny dokumentacje.

Ocena jakosci prac dyplomowych

Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia analizowata dokumentacj¢ zwigzang z
oceng jakosci prac dyplomowych (na podstawie raportow 2-0sobowych podkomisji
weryfikujacych na kazdym kierunku studiow wybrane losowo prace). Komisja stwierdzita, ze na
ogo6l tematy prac byty zgodne z danym kierunkiem badz specjalnoscia studiow. Prace sktadaty
si¢ zazwyczaj z czgSci teoretycznej i praktycznej. Cze$¢ teoretyczna analizowanych prac
dyplomowych byta opracowywana z wykorzystaniem metody opisowej, statystycznej i
krytycznej analizy literatury przedmiotu, natomiast praktyczna bazuje zazwyczaj na uzyskanych
wynikach badan wilasnych (laboratoryjnych, wazonowych, glebowych, polowych,
srodowiskowych, czy na metodzie sondazu diagnostycznego i1 przeprowadzonych badaniach z
wykorzystaniem autorskiego kwestionariusza ankiety).

Komisja stwierdzila, iz warto§¢ merytoryczna ocenianych prac byla wysoka. Tematy
prac dyplomowych byly adekwatne do ich tresci 1 wykazywaly odpowiedni poziom
szczegdlowosci. Metody zastosowane w wigkszoSci prac byly merytorycznie poprawne i
wystarczajace do zrealizowania celu badan. Formalna strona dysertacji nie budzita zastrzezen.
W pracach wykorzystano liczne pozycje pismiennictwa, literatura byta dobrana prawidlowo i
wlasciwie cytowana w teks$cie. Wylosowane prace byly wysoko ocenione zaréwno przez
promotordw, jak i przez recenzentow.

Komisja sformutowala jednak pewne zalecenia dla promotoréw/recenzentow i
studentow. Niektore prace inzynierskie nie byly pracami projektowymi tylko eksperckimi, stad
tez nalezy doktadnie przedstawia¢ wymagania dotyczace prac dyplomowych na seminariach i w

czasie spotkan ze studentami. Opinie promotorow i recenzje powinny si¢ cechowac¢ wigkszym
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stopniem uszczegoétowienia, w uzasadnionych przypadkach powinny zawiera¢ uwagi krytyczne,
za$ oceny nie moga by¢ zawyzane. W przypadku niektorych prac stwierdzono zbyt ogdlne
tematy w odniesieniu do celu i zakresu pracy. Komisja zaproponowata wigkszy udzial pozycji
zwartych w literaturze, gdyz stosunkowo za duzo jest zrddet internetowych, nadto zwrdcenie
uwagi studentom na doboér wiasciwej merytorycznie i ilo§ciowo literatury do przegladu
pismiennictwa i dyskusji. Komisja zasugerowata tez zwrdcenie wigkszej uwagi na interpunkcje i
inne bledy edytorskie. Zalecono rowniez wigkszg staranno$¢ w przygotowywaniu materiatu

graficznego.

Opiniowanie dokumentacji dotyczacej utworzenia nowych kierunkéw studiow
Kierunek: inzynieria ekologiczna

W dniu 08.11.2021 r. odbylo si¢ posiedzenie Wydziatlowej Komisji ds. Jakosci
Ksztalcenia, na ktérym analizowano dokumentacje zwigzang z utworzeniem na Wydziale
Agrobioinzynierii nowego kierunku studiow — ,.InzZynieria ekologiczna”. Sa to studia
pierwszego stopnia o charakterze ogolnoakademickim, realizowane w formie stacjonarnej i
konczace si¢ uzyskaniem tytulu zawodowego inzyniera. Koncepcja ksztalcenia miesci sie
w dziedzinie nauk rolniczych w dyscyplinie rolnictwo i ogrodnictwo oraz w dziedzinie nauk
inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie inzynieria $rodowiska, goérnictwo i energetyka,
uwzgledniajac jednoczesnie wybrane aspekty nauk humanistycznych i spotecznych.

Zdaniem Komisji, proponowany kierunek realizuje misj¢ Uczelni, ktora przewiduje
wzbogacenie 1 rdznicowanie oferty dydaktycznej w nawigzaniu do potrzeb gospodarki,
wykorzystanie nowoczesnych metod 1 technologii w dydaktyce oraz wzmocnienie jakos$ci
dydaktyki w dziatalno$ci Uniwersytetu. Celem utworzenia kierunku studiéw [InZynieria
ekologiczna jest ksztalcenie wysoko wykwalifikowanych kadr posiadajacych kompetencje
inzynierskie umozliwiajace podjecie dziatan w zakresie ksztattowania, ochrony i monitoringu
srodowiska przyrodniczego, a takze wilasciwej gospodarki jego zasobami dla potrzeb
cztowieka zgodnie z ideg rozwoju zréwnowazonego. Koncepcja ksztalcenia stanowi
odpowiedZ na wymogi zwigzane z ekologizacja wspolczesnych gospodarek oraz potrzeba
wdrazania ekoinnowacji. Absolwenci begda przygotowani do podjgcia dzialan w zakresie
biogospodarki, z uwzglednieniem zasad gospodarki w obiegu zamknigtym oraz koniecznos$ci
zachowania biologicznej wartoSci ekosystemow. Zdaniem Komisji, biorac pod uwage

wspotczesne wyzwania zwigzane z wyczerpywaniem zasobOw, rosngcg antropopresjg oraz
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zmianami klimatycznymi, ksztalcenie na nowo utworzonym kierunku studiéw moze przyczynié
si¢ do fagodzenia lub rozwigzania tych istotnych probleméw cywilizacyjnych.

Odnoszac si¢ do szczegotowych informacji zawartych w zalgcznikach Komisja
stwierdza, ze:

- Plan studiéw ,,InzZynieria ekologiczna” jest odpowiednio skonstruowany, liczba punktoéw ECTS
wymagana do uzyskania kwalifikacji: 210.

- Laczna liczba godzin zaje¢ wynosi 2400.

- W ramach studiéw obowigzuje praktyka zawodowa w wymiarze 4 tygodni, ktérg student musi
odby¢ w przedsigbiorstwach, zaktadach i instytucjach dziatajacych w obszarze ksztaltowania i
ochrony §rodowiska. Praktyka realizowana bedzie po II roku studiow.

- Liczba punktéw ECTS, ktoéra student musi uzyska¢ w ramach poszczegélnych obszarow
ksztatcenia oraz zwigzanych z prowadzonymi badaniami naukowymi jest wlasciwa i gwarantuje
uzyskanie kwalifikacji odpowiadajacych poziomowi ksztalcenia.

- Laczna liczba punktéw ECTS, przypisana w planie studiéw do zaje¢ podlegajacych wyborowi
wynosi 76, co stanowi 36,2% og6lnej liczby punktéw ECTS dla kierunku.

- Liczba moduléw przewidzianych do realizacji w ramach poszczegdlnych semestrow studiow
oraz punkty ECTS podane w ujeciu semestralnym sg wlasciwe.

- Przedstawione efekty ksztalcenia znajduja pokrycie w przypisanych do kierunku obszarach
ksztatcenia.

Reasumujac, Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia pozytywnie odniosta si¢ do idei powstania
studiow ,,InZynieria ekologiczna” 1 nie wniosta zastrzezen do przedtozonej do oceny
dokumentacji.

Kierunek: wychowanie fizyczne

Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia na posiedzeniu w dniu 26.01.2022 r.
analizowata dokumentacj¢ zwigzang z utworzeniem na Wydziale Agrobioinzynierii nowego
kierunku studiow — Wychowanie fizyczne. Program ksztatcenia opracowano dla studiow
licencjackich 6-semestralnych o profilu praktycznym, realizowanych w formie stacjonarnej.
Kierunek w catosci przyporzadkowano do dziedziny nauk medycznych i nauk o zdrowiu,
dyscypliny: nauki o kulturze fizycznej.

Zdaniem Komisji, proponowany kierunek studidéw wpisuje si¢ w spoleczny trend
wzrostu zainteresowania aktywnoscig fizyczng, sportem i rekreacjg ruchowg oraz jest zgodny

misja i strategig Uczelni, odnoszaca si¢ do zdrowia i zdrowego stylu zycia.
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Koncepcja ksztalcenia obejmuje bogata tematyke z zakresu biochemii, biologii, zywienia
cztowieka, turystyki i rekreacji, a takze proceséw wychowawczych, rozwojowych i
socjalizacyjnych, dzigki czemu studenci opanowujg metodyczne oraz dydaktyczne umiejgtnosci
niezb¢dne podczas pracy z dzie¢mi i milodziezg. W zakresie pedagogiki i psychologii
przewiduje si¢ nauczycieli akademickich z KUL w Lublinie, natomiast w zakresie fizjologii i
anatomii czlowieka z Uniwersytetu Medycznego w Lublinie.

Absolwent studiow pierwszego stopnia kierunku Wychowanie fizyczne uzyskuje tytut
zawodowy licencjata uprawniajagcy go do wykonywania zawodu nauczyciela wychowania
fizycznego w przedszkolach i szkotach podstawowych. Przygotowany jest do uczestnictwa w
roznych formach aktywnosci rekreacyjnej i sportowej, rozwijania postaw catozyciowe;j
aktywno$ci fizycznej, promowania zdrowia, a takze planowania i realizacji aktywnosci stuzace;j
wypoczynkowi i urodzie.

Odnoszac si¢ do szczegdtowych informacji zawartych w zatacznikach Komisja
stwierdza, ze:

- Plan studiow wychowanie fizyczne obejmuje tacznie 2270 godzin, a liczba punktéw ECTS
wymagana do uzyskania kwalifikacji jest wtasciwa i wynosi 181.

- W ramach studiow obowigzuje poéiroczna praktyka zawodowa, ktorg studenci realizujg w
kazdym semestrze studiow w wymiarze 4 tygodni (6 semestrow X 4 tygodnie = 24 tygodnie).
Dodatkowo w 3. semestrze przewidziana jest tygodniowa praktyka psychologiczno-
pedagogiczna, a w semestrach 4. i 5. — praktyka dydaktyczna trwajaca po 2 tygodnie.

- Liczba punktow ECTS, ktora student musi uzyska¢ w ramach zajg¢ z dziedziny nauk
humanistycznych lub nauk spotecznych: 16 ECTS

- Laczna punktacja modutow do wyboru wynosi 55 ECTS, co stanowi 30,4% ogodlnej liczby
punktow dla kierunku.

Analizujac zalagczong dokumentacje dotyczaca utworzenia kierunku Wychowanie
fizyczne Komisja stwierdzita drobng niezgodnos$¢ z Uchwalg nr 13/2019-2020 Senatu UP w
Lublinie z dnia 29 listopada 2019 r. w sprawie wytycznych dotyczacych przygotowania i
doskonalenia programéw studiow wyzszych w UP w Lublinie. Zgodnie z § 6 pkt 3 Uchwaty, w
przypadku zajec¢ realizowanych w formie ¢wiczen, co najmniej 1/3 wymiaru godzinowego
powinny stanowi¢ ¢wiczenia audytoryjne, natomiast z zatagczonego planu studidéw wynika, ze
stanowig one tylko 22,7% (¢wiczenia audytoryjne 365 godzin, 22,7%, ¢wiczenia laboratoryjne

1245 godzin, tj. 77,3%).

Strona 11 z 94

"



UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY

w Lublinie

Reasumujac, proponowany kierunek studiow jest zgodny z realiami i aktualnymi
potrzebami rynku, ktore obejmuja ksztalcenie nauczycieli wychowania fizycznego,
szkoleniowcOw 1 animatorow sportu. Absolwenci wychowania fizycznego beda wysoko
wykwalifikowanymi specjalistami z zakresu zdrowego stylu zycia oraz réznych form
aktywnosci ruchowe;.

Zdaniem Komisji, studia na kierunku wychowanie fizyczne sg ciekawa i atrakcyjng oferta
dla osob zainteresowanych aktywnoscig fizycznag, rekreacjg i zdrowym stylem zycia, stanowigc
odpowiedz na rosngce zapotrzebowanie rynku na specjalistow z tego zakresu. W zwiazku z
powyzszym, Komisja w pelni poparta powstanie studiow Wychowanie fizyczne na Wydziale

Agrobioinzynierii UP w Lublinie.

Czes¢ I1: Dzialania w zakresie oceny jakosci ksztalcenia

Analiza danych statystycznych dotyczacych przeprowadzonych egzaminéw na kierunkach
studiéw realizowanych na Wydziale Agrobioinzynierii w roku akademickim 2021/2022

Na Wydziale Agrobioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie sposoby
weryfikacji efektow uczenia si¢ zatozonych w ramach poszczegdlnych modutow okreslone sa w
kartach opisu zaje¢ (sylabusach). Weryfikacja efektéw uczenia si¢ odbywa si¢ w czasie trwania
semestru w formie kolokwidow, projektow, referatow i/lub prezentacji. Koncowg forma
weryfikacji modutowych efektéw uczenia si¢ jest egzamin lub zaliczenie na stopien. Udzial
ocen pozytywnych i1 negatywnych jest miernikiem osiggnig¢cia przez studentow zaplanowanych
efektow uczenia si¢. Ocena pozytywna Sswiadczy o osiggnieciu przez studenta wszystkich
zaktadanych w module efektow uczenia si¢ w zakresie wiedzy 1 umiejetnosci (w stopniu co
najmniej dostatecznym) oraz kompetencji spotecznych.

Ocena jakos$ci ksztalcenia na Wydziale Agrobioinzynierii dotyczy kierunkow: rolnictwo,
ekonomia, turystyka i rekreacja, gospodarka przestrzenna, lesnictwo, agrobiznes,

bioinzynieria i agrolesnictwo w roku akademickim 2021/2022.
ROLNICTWO - studia stacjonarne | stopnia
Z analizy stopnia osiggania zatozonych efektow uczenia si¢ na kierunku rolnictwo

studia stacjonarne | stopnia wynika, ze wigckszo$¢ studentow ($rednio 89,5%) zdata egzamin
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lub uzyskata zaliczenie w I terminie. Najczgsciej studenci uzyskiwali oceng 5,0 (24,9%),
natomiast najrzadziej — 2,0 (4,9%). Najmniejsza zdawalno$¢ zanotowano w 3. semestrze (70%),
natomiast najwickszg — w 6. (100%). Sposrod wszystkich analizowanych lat studiow, tylko
studenci na 3. semestrze (4,8%) nie osiagneli zalozonych efektow uczenia si¢ (tab. 1).

ROLNICTWO - studia stacjonarne Il stopnia

Na studiach stacjonarnych II stopnia wigkszo$¢ studentéw kierunku rolnictwo ($rednio
92,4%) zdata egzamin lub uzyskala zaliczenie w 1 terminie. W$réd ocen pozytywnych
dominowata ocena 5,0 (39,6%), natomiast najrzadziej studenci uzyskiwali ocene 2,0 (3,4%).
Najmniejszg zdawalno$¢ zanotowano w 1. semestrze (89,2%), natomiast najwickszg w 3.
(96,2%). Sposroéd wszystkich analizowanych semestrow, studenci na 1. (0,9%) i 2. semestrze
(2,0%) nie osiagneli zatozonych efektow uczenia sig (tab. 2).

ROLNICTWO - studia niestacjonarne | stopnia

Na studiach niestacjonarnych | stopnia $rednio 87,5% studentow zdato egzamin lub
uzyskalo zaliczenie w I terminie. Najczgsciej studenci uzyskiwali ocene 4,0 (21,1%), natomiast
najrzadziej — 2,0 (5,5%). Najmniejszg zdawalno$¢ zanotowano w 1. semestrze (69,9%),
natomiast najwicksza w 7. (98,9%). Czes¢ studentow dwoch pierwszych lat: pierwszy semestr
(5,1%), drugi (1,5%), trzeci (0,8%), czwarty (1,5%) nie osiggngto zalozonych efektow uczenia
si¢ (tab. 3).

ROLNICTWO - studia niestacjonarne Il stopnia

Na studiach niestacjonarnych Il stopnia $rednio 84,9% studentow zdato egzamin lub
uzyskato zaliczenie w I terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene bardzo dobra (26%),
natomiast najrzadziej — niedostateczng (6,7%). Najwigkszy stopien osiggania zatozonych
efektow uczenia si¢ stwierdzono w semestrze czwartym (96,7%), natomiast najmniejszy — w
pierwszym (67%). Sposrod wszystkich analizowanych lat, tylko w pierwszym semestrze czg$¢
studentow (6,8%) nie osiagneta zatozonych efektow uczenia si¢ (tab. 4).

EKONOMIA - studia stacjonarne | stopnia

Na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku ekonomia $rednio 84,2% wszystkich
studentéw zdato pozytywnie egzamin lub uzyskato zaliczenie w | terminie. Najczgsciej studenci
uzyskiwali ocene bardzo dobra (22,8%) i dobra (22,3%), natomiast najrzadziej — niedostateczng
(7%) 1 dostateczng (8%). Najwickszg zdawalnos¢ w 1. terminie zanotowano w pigtym semestrze
(100%), natomiast najnizsza — na drugim (70,5%). Sposrdéd wszystkich analizowanych lat, czesé

studentow pierwszego (2,3%), drugiego (7,6%), trzeciego (0,2%) i czwartego semestru (2,2%)
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nie osiagneta zatozonych efektow uczenia si¢ (tab. 5).

TURYSTYKA | REKREACJA - studia stacjonarne | stopnia

Na studiach stacjonarnych | stopnia kierunku turystyka i rekreacja $rednio 79,3%
wszystkich studentow zdalo pozytywnie egzamin lub uzyskato zaliczenie w | terminie.
Najczeséciej studenci uzyskiwali ocen¢ bardzo dobra (23,9%), natomiast najrzadziej —
niedostateczng (8,1%). Najwigksza zdawalno§¢ w 1 terminie zanotowano na trzecim semestrze
(98,3%), natomiast bardzo niska — na pierwszym (37,4%). Na tym semestrze zanotowano
réwniez najwiekszy udziat studentow (16,1%), ktorzy nie osiagneli zatozonych efektow uczenia
si¢. Mniejszy odsetek takich studentéw zaobserwowano na pigtym (1,3%) i szdstym (4,5%)
semestrze (tab. 6).

TURYSTYKA | REKREACJA - studia stacjonarne |1 stopnia

Na studiach stacjonarnych drugiego stopnia wigkszo$¢ studentow kierunku turystyka i
rekreacja (Srednio 89,5%) zdata egzamin lub uzyskata zaliczenie w I terminie. Najczgsciej
studenci uzyskiwali oceng 5,0 (46,8%), natomiast najrzadziej — 2,0 (4,3%), 3,0 (5,8%) i 3,5
(6,6%). Zdawalnos¢ w 1 terminie byta wysoka i wahata si¢ od 82,4% na pierwszym semestrze
do 97,1% - na czwartym. Sposrod wszystkich analizowanych, czgs$¢ studentéw na pierwszym
(4,7%) i trzecim semestrze (4,1%) nie osiagneta zatozonych efektow uczenia si¢ (tab. 7).

TURYSTYKA | REKREACJA - studia niestacjonarne Il stopnia

W roku akademickim 2021/2022 studia niestacjonarne Il stopnia na kierunku turystyka i
rekreacja realizowano tylko na | roku, na ktorym 94,8% studentow zdato egzamin lub uzyskato
zaliczenie w 1 terminie. Najczes$ciej studenci uzyskiwali ocene 5,0 (47,6%), natomiast
najrzadziej — 2,0 (2,7%). Tylko czegs¢ studentow na pierwszym semestrze (0,8%) nie osiggneta
zatozonych efektow uczenia si¢ (tab. 8).

GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia stacjonarne | stopnia

Zdecydowana wigkszos¢ studentow (Srednio 84,5%) kierunku gospodarka przestrzenna
na studiach stacjonarnych I stopnia zdala egzamin lub uzyskala zaliczenie w I terminie.
Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0 (23,9%) 1 4,0 (22,5%), natomiast najrzadziej — 2,0
(6,1%). Najmniejsza zdawalno$¢ w I terminie zanotowano na pierwszym semestrze studiow
(61%), natomiast 100% — na szo6stym i siodmym. Sposroéd wszystkich analizowanych lat, czgs¢
studentéw na pierwszym (9,1%), czwartym (1,2%) 1 piatym (8,3%) semestrze nie osiggneto
zatozonych efektow uczenia si¢ (tab. 9).

GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia stacjonarne 11 stopnia
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Na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku gospodarka przestrzenna $rednio 83,8%
studentow zdalo egzamin lub uzyskato zaliczenie w I terminie. Najmniejsza zdawalno$¢ w I
terminie zanotowano w pierwszym (70,9%), za$ najwigkszg w drugim semestrze (90,3%).
Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0 (36,9%), natomiast najrzadziej — 3,0 (2,1%). Czgséc¢
studentéw na pierwszym (5,1%) i trzecim semestrze (2,6%) nie osiagnelo zatozonych efektow
uczenia si¢ (tab. 10).

LESNICTWO - studia stacjonarne | stopnia

Na kierunku les$nictwo studia stacjonarne I stopnia $rednio 70,9% studentéw pozytywnie
zdalo egzamin lub uzyskalo zaliczenie w I terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0
(24,2%), natomiast najrzadziej — 3,5 (10,4%) i 3,0 (10,9%). Najmniejsza zdawalnosc¢
zanotowano w trzecim (50,9%) 1 czwartym semestrze (50,9%), natomiast najwieksza — W
szostym (98,2%). Sposrdod wszystkich analizowanych lat, cze$¢ studentdw nie osiggneto
zatozonych efektéw uczenia si¢. Najwigkszy odsetek takich studentéw zanotowano w trzecim
semestrze (5,7%), natomiast w semestrze szostym wszyscy studenci osiagneli zalozone efekty
uczenia si¢ (tab. 11).

LESNICTWO - studia niestacjonarne | stopnia

Na kierunku le$nictwo studia niestacjonarne I stopnia $rednio 72,2% studentow
pozytywnie zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w I terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali
ocene 5,0 (20%) i 4,0 (18,6%), natomiast najrzadziej — 3,5 (10,6%). Najmniejsza zdawalno$¢
zanotowano w trzecim semestrze (51,3%), natomiast najwieksza — w sid6dmym (91%) 1 6smym
(95,9%). Na kazdym semestrze, z wyjatkiem ostatniego, czg$¢ studentow nie osiggneto
zatozonych efektow uczenia si¢. Najwiekszy odsetek takich osob (6,4%) zanotowano w
semestrze trzecim (tab. 12).

AGROBIZNES - studia stacjonarne | stopnia

W roku akademickim 2021/2022 studia stacjonarne | stopnia na kierunku agrobiznes
realizowano dla dwoch pierwszych lat. Srednio 73,3% studentéw zdato egzamin lub uzyskato
zaliczenie w [ terminie. NajczeSciej studenci uzyskiwali ocene 5,0 (25,5%), natomiast
najrzadziej — 3,5 (8,4%). Najmniejsza zdawalno$¢ zanotowano w drugim semestrze (51%),
natomiast najwigkszag — w czwartym (91,8%). Cze$¢ studentéw, na wszystkich semestrach z
wyjatkiem czwartego, nie osiggneto zatozonych efektow uczenia si¢. Najwigkszy odsetek takich

0s0b (9,4%) zanotowano w semestrze drugim (tab. 13).
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BIOINZYNIERIA - studia stacjonarne | stopnia

Wigkszo$¢ studentow kierunku bioinzynieria studiow stacjonarnych I stopnia (Srednio
81,3%) zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w I terminie. NajczeSciej studenci uzyskiwali
ocen¢ 5,0 (29,8%), natomiast najrzadziej — 2,0 (7,1%). Stopien osiggania zatozonych efektow
uczenia si¢ w poszczegolnych semestrach studiow byl zréznicowany. Najmniejszy udzial ocen
pozytywnych uzyskanych w | terminie stwierdzono w semestrze pierwszym (56,3%), natomiast
100% zdawalno$¢ — w trzecim. Spos$rdod wszystkich analizowanych lat, cz¢s¢ studentow w
semestrach pierwszym (13,5%), szostym (7,4%) 1 siodmym (4,5%) nie osiagneto zatozonych
efektow uczenia si¢ (tab. 14).

BIOINZYNIERIA - studia stacjonarne 11 stopnia

Na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku bioinzynieria wigkszo$¢ studentow
(92,5%) pozytywnie zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w I terminie, uzyskujac najczesciej
ocen¢ bardzo dobra (47%). Najrzadziej studenci otrzymywali oceng 2,0 (3,1%) lub 3,0 (4%).
Najmniejszy udzial ocen pozytywnych uzyskanych w I terminie stwierdzono w semestrze
pierwszym (82,4%), natomiast 100% zdawalno$¢ — w trzecim. Czg¢$¢ studentow (4,9%) na
pierwszym semestrze nie osiggneto zatozonych efektow uczenia si¢ (tab. 15).

AGROLESNICTWO - studia stacjonarne I stopnia

Na studiach stacjonarnych 11 stopnia kierunku agrolesnictwo wiekszos$¢ studentéw
(83,5%) pozytywnie zdato egzamin lub uzyskalo zaliczenie w I terminie, uzyskujac najczesciej
oceng dobrg (23,8%) lub bardzo dobra (22,5%). Najrzadziej studenci otrzymywali ocene 2,0
(7,6%). Najmniejszy udzial ocen pozytywnych uzyskanych w I terminie stwierdzono w
semestrze pierwszym (60,8%), natomiast 100% zdawalno$¢ odnotowano w semestrze trzecim.
Czes$¢ studentéw (1%) w pierwszym semestrze nie osiggneto zalozonych efektow uczenia sie
(tab. 16).

AGROLESNICTWO - studia niestacjonarne 11 stopnia

W zwiagzku z brakiem naboru na studia niestacjonarne Il stopnia, w roku akademickim
2021/2022 stopien osiggania zatozonych efektow uczenia si¢ na kierunku agrole$nictwo
oceniano tylko dla IT roku. Wigkszo$¢ studentow (97%) pozytywnie zdato egzamin lub uzyskato
zaliczenie w I terminie, uzyskujac najczesciej ocen¢ bardzo dobrg (30,5%). Najrzadziej studenci
otrzymywali oceng 2,0 (1,1%). Mniejszy udzial ocen pozytywnych uzyskanych w | terminie
stwierdzono w semestrze pierwszym (94%), natomiast 100% zdawalnos¢ — w drugim. Wszyscy

studenci osiagneli zatozone efekty uczenia sig (tab. 17).
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Tabela 1. Stopien osiggania zatozonych efektow uczenia si¢ na studiach stacjonarnych | stopnia kierunku rolnictwo
w roku akademickim 2021/2022

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia .
Egzamin/
Rok . . zgllczem?
i | SR | termin Il termin I11 termin ARG
terminie

(%)

2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 35| 4 |45 | 5

1 43 |16,2(12,8|16,2|13,7| 32500 |43 |00|00|00|00]|00|00]|00|00]00]|O00 91,5

| 2 45 1189159220 | 76 |265|00 0815|0815 |00|00)|00]|00)|00]|00]| 00 90,9

Srednia | 4,4 |17,6|14,4/19,1/10,6|29,5| 00 | 25|08 | 04 | 08| 00 |00 |00|00]00]00] 0,0 91,2

3 13,7 13,7 16,7 189|137 70 | 57|00 |04 | 53|00| 00|48 )|00|00)00]|00]| 00 70,0

1 4 10,4 20,8158 |131| 49 (22422 |66 |00|05|11|00|00)|16 |00 |00]|00]| 05 77,0

Srednia |12,0|17,2|16,3/16,0| 9,3 | 14,7| 403302 |29 |05 | 00 |24 |08 |00 |00 |00 03 73,5

5 04 118,4|14,0|276|189| 197,00 |04 |00 |0O0O|0O0| 04 |00,00]|00]|00]00] 00 98,7

1l 6 0,0 (125|125|130|145|475,00 |00 |00|00 00| O00/|00|00]|O00|00]O00]|DO00 100,0

Srednia | 0,2 |15,5|13,3/20,3|16,7|33,6 |00 | 0,2 |00 | 00| 00|02 |00|00]|00]00]00] 00 99,3

7 0,7 1234)|24,1|16,6|159|186 |00 |07 |00|00|00|O00|00|00]|00]|00]00] 00 98,6

v
Srednia | 0,7 |23,4|24,1|16,6|159|186| 00 | 0,7 | 00 | 00 | 00| 0,0 | 0,0 |00 |00 | 00|00 ]| 00 98,6

UNIWERSYTET PRZYRODNICZY W LUBLINIE | WYDZIAL AGROBIOINZYNIERII

ul. Akademicka 13, Lublin 20-950; www.up.lublin.pl/agrobio

tel. (+ 81) 445-69-46, (+ 81) 445-66-44; fax. (+ 81) 445-60-31; e-mail: dziekanat.agbioinz@up.lublin.pl
REGON 000001896 NIP 712 010 37 75
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Tabela 2. Stopien osiggania zatozonych efektow uczenia si¢ na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku rolnictwo
w roku akademickim 2021/2022

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow | omestr I termin Il termin 111 termin zdane w |
terminie

(%)

2 3 |35 4 |45 | 5 2 3 |35 4 |45 5 2 3 |35 4 |45 5

1 42199 |142|13,7/203|311(24 0505090000 |09|14|00)|00 )00 00 89,2
Srednia | 4,2 | 99 |14,2|13,7|20,3|31,1| 24 | 05 |05|09 (00|00 (09|14 |00|00]|00] 00 89,2
2 4,0 (15313327380 2802000000000, 00]|20|00]|00]|00)00/| 00 92,0
1 3 19 1135|125| 48 | 58 |596|00|00|00|10(|10|00|00]00|00]|00]00]) 0,0 96,2
Srednia | 3,0 |14,4|129|16,1| 6,9 | 43,8| 10| 00| 00|05 (05| 00 [ 10|00 |00 |00 |00 00 94,1

Srednia 12,9‘ 13,3‘ 15,3‘ 11,4‘ 39,6 ‘ 1,5 0,0 ‘ 0,0 ‘ 0,0
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Tabela 3. Stopien osiggania zatozonych efektow uczenia si¢ na studiach niestacjonarnych I stopnia kierunku rolnictwo

w roku akademickim 2021/2022

Srednia

55 163 185 211 143 173 17 22

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia E .
gzamin/
Rok . . zgllczem?
i || P | termin Il termin I11 termin ALEINS Y
terminie
(%)
2 3 |35| 4 |45 | 5 2 3 |35 4 |45 5 2 3 |35| 4 45| 5
1 125(199176|169|11,8| 3,7 | 51|66 | 00|07 |00 |00 |51(00]|00|00]|00] 00 69,9
| 2 92 (183| 76|92 |168|282|31|53|00|00|00|00|15|08|00|00]00]| 00 80,2
Srednia | 10,8 |19,1|12,6|13,0/14,3|16,0| 41 | 6,0 |00 | 0,4 | 00| 00 | 3,3 |04 | 00| 00 | 0,0 | 0,0 75,0
3 15 (145|199 (168|214|328| 08 |08 |00|00|00|08|08|00|00]|00]|00] 0,0 95,4
1 4 619139427376 |30 30000000 |15|00(15|15|00|00]00/| 00 86,4
Srednia | 3,8 | 11,8 (24,7|22,0/145|179| 19 |04 | 00| 00|08 | 04 | 11|08 |00 |00|00] 00 90,9
5 38 (258|144(371/91}61 00|23 |15|00|00| 00 00|00]|00|00]00]|00 92,4
1l 6 54 1186|174 (120|168| 246|100 |12 18|18 |06 | 00 |00|00]|00|00]00]| 00 89,2
Srednia | 4,6 |22,2(159|24,5/12,9|153|00| 17| 17|09 |03 | 00 | 00|00 |00]|00]00] 00 90,8
7 0,0 |16,7|156(300|189|178| 00 |00 | 00|06 06|00 |00|00]O00|00]00]| 00 98,9
v 8 56 | 76 |{259(19,3|122223|15|10|25|05|00| 00 |00|00|05|05]|05]| 00 87,3
$rednia | 2,8 |12,1|20,7 24615520108 |05 |13 |05(03|00|00|00]03|03]|03]| 00 93,1
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Tabela 4. Stopien osiggania zatozonych efektow uczenia si¢ na studiach niestacjonarnych Il stopnia kKierunku rolnictwo
w roku akademickim 2021/2022

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow | omestr I termin Il termin 111 termin zdane w |
terminie

(%)

2 3 |35 4 |45 | 5 2 3 |35 4 |45 5 2 3 |35 4 |45 5

1 136| 78 (126|184 |11,7|165| 7829|1000 00|00 |68|10]|00)|00)00| 00 67,0
I 2 55|36 |36 (25|12,7/436|00 |18 00|36 00|00 00|00]|00|00]00]| 00 89,1
Srednia | 9,5 | 57 | 8,1 [22,0/12,2|30,1| 39 |24 | 05|18 (00| 00 [34|05|00|00]|00] 00 78,0

3 6,2 119,6|12,4|155| 82 |309,10 1010211000 |00)|10|00)|00]00]) 0,0 86,6
1 4 16 (21,3|115|246|26,2|131| 00 00|00|00|16 |00 00|00|00]|00]|0O00]0O00 96,7
Srednia | 3,9 |20,4|11,9|20,0|17,2|22,0/ 05 | 05 | 05| 1,0 (13|00 [ 00|05 |00 |00]00] 00 91,7

$rednia 6,7 13,1\ 10,0\21,0\ 14,7\ 26,0‘ 2.2
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Tabela 5. Stopien osiggania zatozonych efektow uczenia si¢ na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku ekonomia
w roku akademickim 2021/2022

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow | Somestr | termin 1l termin 111 termin zdanew |
terminie

(%)

2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 |35 4 |45 | 5

1 8,4 110,8|154|206|17,7|160| 29 |47 |00 |06 03|00 |23,03|00|00]00] 0,0 80,5
I 2 13363 |79 |171(102|289|79 00|03 /00|00|00]|76]03]|00]00)|00] 00 70,5
Srednia | 10,9 | 8,6 | 11,7 (18,9|13,9|224 |54 | 23|02 |03 |01 |00 [ 5003 |00 |00 /|00] 00 75,5

3 89|56 |103|246|192|206 |18 |22 |16 |18 |10|06 |02|10|02|04]|00] 00 80,4
1 4 10,7|12,0(10,1|178(153| 20533 |36 03 |30|05|00|22(03|03]03|00] 0,0 75,7
Srednia | 9,8 | 8,8 [10,2(21,2|17,3|206| 25|29 |09 |24 |08 |03 |12 |06|02|03]|00] 00 78,0

5 00(63|83]29,2|292|271,00|00|00|00(00]|00]00|00|00|00]00]/|DO00 100,0
1l 6 09|74 |118|24,7|306|23800|03|00|06 00|00 00,00|00|001]00]/|00 98,2

Srednia | 0,4 | 6,8 {10,0(26,9/29,9|255| 00 | 0,1 | 00| 03|00 |00 |00|00]|00|00]|00] 00 99,1
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Tabela 6. Stopien osiggania zatozonych efektow uczenia si¢ na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku turystyka i rekreacja

w roku akademickim 2021/2022

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok S . zgllczem?
studiow | 2o | termin 11 termin 11 termin zdane w
terminie
(%)
2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 |35 4 |45 | 5
1 226163 |73 |85]51|103|190|20|10|06 |00 00 (162{08 (03|03 |00 ] 0,0 37,4
| 2 56 [125|164(293|151|142 13 |17,09|13 04|00 00|04]00|04]|00)| 04 87,5
Srednia |14,1| 9,4 |11,8/18,9/10,1|12,2|10,1| 19|09 | 10|02 | 00 |81 |06 |01 |03 |00 | 02 62,4
3 09 119,7|14,6|23,2|146| 262 |00 |00 |00|00|00]09|00,00|00|00]00] 00 98,3
1 4 18192199 173|173 |426| 04 | 14| 00|00 00|00 00|04 |00]|00]00]| 00 96,1
Srednia | 1,3 | 14,4 |12,2|20,2|159|34,4| 02 | 0,7 | 00| 00| 00| 04 | 00|02 |00 00]00] 0,0 97,2
) 977078 ]193|159|248|50|31(10|05(03|00 (13 |42|00|00]00/|00 74,9
11 6 79170|91|273|124|256 |50 |04 |00(08|00]00/|45,00|00|00]00] 0,0 81,4
Srednia | 88 | 70 | 85 |23,3|14,2|252|50| 18| 05|07 (01|00 |29|21]00]001]00]0,0 78,2
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Tabela 7. Stopien osiggania zatozonych efektow uczenia si¢ na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku turystyka i rekreacja
w roku akademickim 2021/2022

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow | Somestr | termin 1 termin 111 termin zdanew |
terminie

(%)

2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 |35 4 |45 | 5

1 69| 77|90 |19,7|19,7|262 |56 | 0O |00 |00 |04 |00 |47 ,00|00]|00]|00] 00 82,4
I 2 2025|25)103|103|706|00 |10 |05|05(00]|00|00|00|00|00]O00]|DO00 96,1
Srednia | 44 | 51 | 57 [15,0|150|484|28 | 05|02 |02 |02 |00 |24 |00]|00(|00]|00] 00 89,2

3 70|64|61]|173|158|368|61|03|00|00|00]00/|41,00|00|00]00] 0,0 82,5
1 4 1465187 15912353600 00|00|00,00|14|00|00|00]|00]00]| 00 97,1
Srednia | 4,2 | 65| 7,4 [16,6|14,1|452 |31 |01 /00|00 |00|07 |20/|00]00|00]|00] 00 89,8

Srednia
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Tabela 8. Stopien osiggania zatozonych efektow uczenia si¢ na studiach niestacjonarnych I stopnia kierunku turystyka i rekreacja
w roku akademickim 2021/2022

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok zaliczenie
Semestr : ; ; zdane w |
i6 | termin Il termin 111 termin
studiow terminie
(%)

2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 35| 4 |45 | 5

1 24 181 |57 203|276309|24|00|00|00(00|00 /|08 |16|00|00]00]|00 92,7

| 2 29 129|136 |51|161|642|22|07|00|00|00]00/|00|15|00]0,7]|00] 0,0 92,0

Srednia | 2,7 | 55 | 4,7 [12,7|21,9|476|23 |04 | 00|00 |00 |00 |04 |15|00|04]|00] 00 92,3

Srednia 12,7 21,9
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Tabela 9. Stopien osiggania zatozonych efektow uczenia si¢ na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku gospodarka przestrzenna

w roku akademickim 2021/2022

Srednia

61 86 102

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia E .
gzamin/
Rok . . zgllczem?
i | SR | termin Il termin I11 termin ARG
terminie
(%)
2 3 35| 4 |[45] 5 2 3 |35 4 |[45] 5 2 3 |35| 4 45| 5
1 146(98 | 51 |126(110| 22498 |28 08,08 |00|04|9108|001]00)|00] 0,0 61,0
| 2 115/ 95 /108|243 /169|122 |34 |14 0,7 |47 |14 |00 |00)|27|07|00/|00]| 00 73,6
Srednia |13,0| 9,7 | 80 |18,5/14,0/173| 66 | 21|07 |28 |07 | 02 | 45|17 |03|00]|00] 00 67,3
3 3,8 1106125231 |22,1|24000 |38 |00|00(00]|00]00|00]|00|00]00]DO00 92,3
1 4 47 |82 (106188212306 12|12 |00|00|24|00)|12|00)|00)|00]|00]| 00 89,4
Srednia | 43 | 94 |11,5/21,0/21,6/27,3| 06 | 25|00 |00| 12|00 |06|00]|00]00]00] 00 90,9
5 83|42 |63 |146|26,0|240,83|00|00|00(00]|00|83|00|00|00]00]|00 75,0
1l 6 0061 |122/341|280|195,00|00|00|00(00]|O00]00|00]|00|00]00]|DO00 100,0
Srednia | 42 | 51 | 9,2 (24,4|27,0/21,7| 42| 00|00 |00 |00|00|42]|00]|00]|00]00] 00 87,5
v 7 00 (119|143|298| 95 |345/00|00|00|00|00]|O00]|00|00]|O00|00]00]DO00 100,0
srednia | 00 | 11914329895 |345|00 |00 00|00 |0O0O0]| 00|00 00|O00|00]O00]|DO00 100,0
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Tabela 10. Stopien osiggania zalozonych efektoéw uczenia sie¢ na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku gospodarka przestrzenna

w roku akademickim 2021/2022

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Srednia

Egzamin/
Rok s i zgllczem?
studiow | 2o | termin Il termin 11 termin zdane w
terminie

(%)

2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 |35| 4 |45| 5 2 3 35| 4 |45 5

: 1 12,7138 |89 (152(228/20,3|63|00(00|25({13|00|51|00|00|213|00]0,0 70,9
Srednia |12,7| 3,8 | 8,9 |15,2|22,8/20,3| 6,3 | 00| 00| 25| 13|00 |51]00]00]13]|00]0,0 70,9

2 32|24 |65 14535534700 |24 |00(00(08]001]00]001]001]00]00]00 93,5

| 3 6,100 61|96 1575573509 |00 (00|00|001|26]001]001]00]00]00 87,0
Srednia | 47 | 1,2 | 6,3 |12,0/25,6|452| 1,7 | 16 | 00| 00| 04| 00 | 1,3 |0,0 | 0,0 |00 |00 | 0,0 90,3
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Tabela 11. Stopien osiggania zatozonych efektow uczenia si¢ na studiach stacjonarnych I stopnia Kierunku lesnictwo

w roku akademickim 2021/2022

Srednia

126 109 104

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia E .
gzamin/
Rok . . zgllczem?
i | SR | termin Il termin I11 termin ARG
terminie
(%)
2 3 35| 4 |[45] 5 2 3 |35 4 |[45] 5 2 3 |35| 4 45| 5
1 12,2{170(116|135( 83 |205|52 43|07 ,08|08|02/|38|07|041]01)|00] 0,0 70,9
| 2 15,0(13,0(120(135|95 (19345 |6,7|29|06|01|00|14|15|,00 01|00 00 67,3
Srednia | 13,6 |15,0|11,8/13,5/ 89 |199| 48 | 55|18 |07 |05 | 01 |26 | 11|02 |01 |00 00 69,1
3 199|103(11,1|11,7( 83|95 |93 |41]20|36|09|01|57|26|06]04)|00] 00 50,9
1 4 19910910195 |74 (13110160 |26 |06 |04 | 00 |28)|60|04 02|00 00 50,9
Srednia | 19,9 10,6 |10,6/106| 79 | 11,397 |51 (23|21 |06 | 01 |43|43|05|03]|00] 00 50,9
5 145| 89 (10,7|201|123|164 |35 |35|28|37|09|01|25|00|0001]|00]| 00 68,4
1l 6 1836|7154 |196(625|00|00|00|00,00|00|00]|00|00]00]00]| 0,0 98,2
Srednia | 8,1 | 6,3 | 89 (12,7/16,0/394| 18|18 |14 |18 |04 |01 |12|00|00]|01]00] 00 83,3
v 7 48 (12899 |188|205(278|110507|13|11|00)|04)|04|00)|00]|00]| 00 89,8
$rednia | 48 |128| 99 |188|205|278|11|05|07 (131100 |04 |04|00]|00]|00] 00 89,8
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Tabela 12. Stopien osiggania zalozonych efektéw uczenia si¢ na studiach niestacjonarnych I stopnia kierunku lesnictwo

w roku akademickim 2021/2022

Srednia

‘ 11,7 ‘ 11,2 ‘ 10,6

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia E .
gzamin/
Rok . . zgllczem?
i | SR | termin Il termin I11 termin ARG
terminie
(%)
2 3 35| 4 |[45] 5 2 3 |35 4 |[45] 5 2 3 |35| 4 45| 5
1 12,8(228(128|142| 68 |125|51 31|26 11|03 |06 |37 (110000 )|00]| 03 69,2
| 2 11,818,6|145|158| 6,3 | 154|159 |36 |18 |05|00| 00 |05 41]05|09]|00]|00 70,6
Srednia | 12,3 /20,7 |13,7|15,0| 6,6 | 140| 55|34 2208|0103 |21|26|02|05]|00] 01 69,9
3 189|84 |64 |145(/106| 114109331919 |08 |00 |64 (19|17 |06 |03] 00 51,3
1 4 17,2| 86 (129|155(138| 9,1 | 56 |22 |60|22|13|00|04)|43|09 00|00 00 59,9
Srednia |18,1| 85 | 9,7 (15,0/12,2/10,2| 82 |27 |40 |21 |11 |00 |34 |31|13(03]|01] 00 55,6
5 141|16,5(11,8 (185|100 108 | 44 |54 |21|21|00|00|23|10|05|05|00]| 00 67,6
1l 6 12,1 1,7 | 52 |121(138|397|69 00|17 00|00|00]52|17|00]00/|00] 00 72,4
Srednia |13,1| 9,1 | 85 |153|11,9/252 |56 |27 |19 |10|00| 00 |37|14|03|03]|00] 00 70,0
7 44 149 |64 26517435809 |06 |12|0903|00 |06 |00|03|00]|00/|00 91,0
v 8 21|85 |14,731,8|159|25000 |06 |03|09(03]|00/]00|00]|00|00]00]O00 95,9
$rednia | 3,2 | 6,7 (10,6 |29,1|16,7|304| 04 |06 (07|09 (03|00 |03,00|01|00]|00]|00 93,4
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Tabela 13. Stopien osiggania zalozonych efektow uczenia si¢ na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku agrobiznes

w roku akademickim 2021/2022

Srednia

10,4

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia :

Egzamin/
i6 I termin Il termin 1 termin

studiow terminie

(%)

2 3 |35 4 |[45] 5 2 3 |35 4 |45] 5 2 3 |35| 4 |45 | 5

1 90 (13,1| 83 |145|83|297,83|07|00|00|00|00|14,55|07]|0,7]|00] 0,0 73,8

| 2 195(10,1| 54 |87 |60 |208|101| 4,7 |07|13|07| 20)|94)|07 0000|0000 51,0

Srednia |14,2|11,6| 6,8 (116 7,2 |252| 92|27 |03|07 (03| 10 |54 |31|03|03]|00]0,0 62,4

3 89|67|33|21,1|144|311,67|00|00|211}00]00|56|11|00]|00]00] 00 76,7

1 4 41 |16,4|16,4|13,7|24,7|205|00 |14 |27 |0000| 00 |00)|00]|00|00]|00]|00 91,8

Srednia | 6,5 | 11,6 | 9,9 (17,4|19,6|258| 33|07 | 14|06 | 00| 00 | 28|06 |00 |00]00] 0,0 84,2
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Tabela 14. Stopien osiggania zalozonych efektoéw uczenia si¢ na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku bioinzynieria

w roku akademickim 2021/2022

Srednia

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia T
stfcﬁifsw L | termin Il termin 11 termin izgﬁ;evr;|?
terminie
(%)
2 3 |35 4 |45 5 2 3 |35| 4 |45 | 5 2 3 35| 4 |45 5
1 51,7987 |71|63|262|135/08|08|00]|00]|O00|135[00]|00]|00]|00]00 56,3
I 2 14514558 (72 |72 (31943 |14 |14 |43[29|00|00|29|14|00/|00/0,0 66,7
Srednia [14,8|11,2| 73 (72 |68 29089 |11 |11|22 |14 |00 |67 |14|07|00|00] 0,0 61,5
3 00|79 159175286302 00 |00 |00 (|00(00|O00]00]00]00]00]00]0O00 100,0
| 4 31|31 123|215|26,2|308|00|31|00(00|00|00]00]00]00]00]00]00 93,8
Srednia | 1,5 | 55 |14,1(19,5|27,4|305| 00 | 1,5 | 00|00 | 0,0 | 00 | 0,0 | 00|00 | 00 |00 | 0,0 96,9
5 11 |144|178|12,2|21,1|311|11 |00 |00 |00 |00 0000|211 |00]|00]|00]O00 96,7
1l 6 105(13,7| 3,2 (147| 42 [ 34784 |21|00|00|00|00|74|11|00|00/|00]0,0 70,5
Srednia | 58 |14,1|105(13,5/12,7329| 48 | 1,1 | 00| 00|00 | 00 |37 |11|00 |00 |00 | 00 83,6
7 53 12,0/135|18,0|173|241| 45|08 |00 (00|00 | 00 |45]00]00]00]00] 00 85,0
W $rednia | 53 (12,0(135(18,0(173(241 45|08 |00|00|00| 00/|45|00/|00]|00]|00]00 85,0
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Tabela 15. Stopien osiggania zalozonych efektéw uczenia si¢ na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku bioinzynieria

w roku akademickim 2021/2022

Srednia

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia E :

gzamin/
i6 I termin Il termin 1 termin

studiow terminie

(%)

2 3 |35 4 |[45] 5 2 3 |35 4 |45] 5 2 3 |35| 4 |45 | 5

: 1 69)59|78|216|13,7|333|59|00|00|00|00]00|49,00|00]|00]00] 0,0 82,4

Srednia | 69 | 59 | 7,8 |21,6|13,7|333|59|00|00|00[00]|00|49/[00]|00]|00]00]| 00 82,4

2 24 141 |41 )154|244|472,00 |16 |00 |00|08]00/|00,00|00]|00]00] 0,0 95,1

1 3 00|21]|83]|135|156|604| 00|00 |00|0O0|00]00|00|00]|00]|00]00] 00 100,0

Srednia | 1,2 | 3,1 | 6,2 |14,5|20,0|538| 00 | 0,8 | 00 |00 |04 | 00 |00 |00/{00|00]00]| 00 97,6
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Tabela 16. Stopien osiggania zalozonych efektow uczenia si¢ na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku agrolesnictwo

w roku akademickim 2021/2022

Srednia

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia :

Egzamin/
i6 I termin Il termin 1 termin

studiow terminie

(%)

2 3 |35 4 |45] 5 2 3 |35 4 |45] 5 2 3 |35| 4 |45 | 5

: 1 176 12,7108 (23569 | 69 |127,20|29|00|00| 00 |10|20 |10 00|00/ 00 60,8

Srednia | 17,6 /12,7 |10,8(23,5| 6,9 | 6,9 [12,7| 20|29 |00 (00| 00 | 10|20 10|00 |00 | 00 60,8

2 51 |14,2|12,6|15,4|10,3|372|00 |28 |24|00|00]00/|00,00|00]|00]00] 00 89,7

1 3 00 33|18,3|325|225|233|00|00|00|00|00|00|00|00|00]|00]00] 00 100,0

Srednia | 2,6 | 8,8 |155(24,0|16,4|30,2| 00 | 1,4 | 12 |00 [ 00| 00 |00 |00 00|00 ]00]| 00 94,9
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Tabela 17. Stopien osiggania zalozonych efektoéw uczenia si¢ na studiach niestacjonarnych Il stopnia kierunku agrolesnictwo
w roku akademickim 2021/2022

Procentowy udzial ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow | Somestr | termin 1 termin 111 termin zdanew |
terminie

(%)

2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 |35 4 |45 | 5

1 23|53 |38 |26|233/36115|0000(08(00|00)|00|08]001]08]00]| 00 94,0
I 2 0,0 (125|16,3|32,5|13,8| 25000 |00 |0O0|00O0 00| O00]|00|00]|O00|00]O00]|O00 100,0
Srednia | 1,1 | 8,9 {10,0(29,0|18,5|305| 08 | 0,0 | 00 | 0,4 | 0,0 | 00 | 00 | 0,4 | 0,0 [ 0,4 | 0,0 | 0,0 97,0

Srednia 8,9 10,0 29,0 185 0,0
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Analiza ankiet dotyczacych studenckiej oceny nauczycieli akademickich prowadzacych
zajecia dydaktyczne na kierunkach studiow realizowanych na Wydziale Agrobioinzynierii

w roku akademickim 2021/2022

Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia dokonata analizy przeprowadzonej
wewngtrznej oceny jakosci ksztalcenia w roku akademickim 2021/2022 na poszczegbdlnych
kierunkach studiow, poziomach ksztatcenia i formach studiow na Wydziale Agrobioinzynierii z
przedmiotow podstawowych i kierunkowych (tab. 18). Ocena jakosci ksztalcenia odbywala sie
w ostatnich tygodniach zaje¢ w semestrze letnim i zimowym i dotyczyla nauczycieli
prowadzacych wyktady i ¢wiczenia.

Wewnetrzng ocene jakosci ksztatcenia przeprowadzono na podstawie nastepujacych
kryteriow:

1. Dobor tresci 1 umiejetnos$é przekazu.

2. Jasno$¢ kryteriow i1 obiektywno$¢ oceniania.

3. Postawa interpersonalna i stosunek nauczyciela do studenta.

4. Przygotowanie nauczyciela do zaje¢ dydaktycznych.

5. Terminowos¢, punktualnos¢ i1 efektywno$¢ wykorzystania czasu.

W oparciu o uzyskane wyniki oceny stwierdzono, ze jako$¢ ksztalcenia w roku
akademickim 2021/2022 na Wydziale Agrobioinzynierii z przedmiotow podstawowych i
kierunkowych studenci ocenili $rednio na 4,74, czyli nieco wyzej w porownaniu z poprzednim
rokiem akademickim (4,70). Najstabiej oceniono kierunek turystyka i rekreacja studia
stacjonarne 1l stopnia ($rednia 4,04).

Biorgc pod uwage poszczegolne kryteria oceny, najwyzej oceniono przygotowanie
nauczyciela do zaje¢ dydaktycznych (ocena 4,81). Kolejne kryteria oceny pracy nauczyciela,
analizowane w wewnetrznej ocenie jakosci ksztalcenia uzyskaly nast¢pujace noty: postawa
interpersonalna i stosunek nauczyciela do studenta 4,77, terminowos$¢, punktualnos$¢ i
efektywnos$¢ wykorzystania czasu ocena 4,76, jasnos¢ kryteridow i obiektywno$¢ oceniania 4,72,

dobdr tresci 1 umiejetnos¢ przekazu ocena 4,66.
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Tabela 18. Wyniki przeprowadzonej wewngtrznej oceny jakosci ksztalcenia na poszczegdlnych
kierunkach studiéw na Wydziale Agrobioinzynierii z przedmiotéw podstawowych 1
kierunkowych w roku akademickim 2021/2022

Srednia

I o

Agrobiznes stacjonarne 424 486 491 4,91 4,90 4,86
Agrolesnictwo e stacjonarne 409 448 430 4,39 4,26 4,30
Agrolesnictwo e niestacjonarne 424 48 486 490 4,91 4,84

I o

Bioinzynieria stacjonarne 467 476 482 480 481 4,77

Bioinzynieria e stacjonarne 424 484 496 4,84 4,79 4,83
Ekonomia I stacjonarne 475 487 482 483 4,81 4,81
Szﬂ::’iz:‘k:a a stadoname 1y 440 450 472 456 4,52
Sgii:sz:‘k:a " staconare o2 480 487 490 490 4,85
Le$nictwo 1 stacjonarne 476 484 480 490 4,85 4,83
Le$nictwo ° niestacjonarne 261 464 4,66 4,73 4,56 4,64
Rolnictwo 1 stacjonarne 499 494 494 495 4,92 4,92
Rolnictwo e stacjonarne 476 485 482 488 4,85 4,83
Rolnictwo 1 niestacjonarne 476 479 4,88 4,90 4,74 4,81
Rolnictwo e niestacjoname 4 ¢4 484 484 500 500 4,91
Turystyka i rekreacja I stacjonarne 458 466 475 4,76 4,68 4,69
Turystyka i rekreacja e stacjonarne 395 394 416 4,26 4,03 4,04
Turystyka i rekreacja I niestacjonarne 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00
$rednia 4,66 4,72 4,77 481 4,76 4,74

Najwyzej prace dydaktyczna nauczycieli akademickich na Wydziale Agrobioinzynierii
ocenili studenci studiow niestacjonarnych Il stopnia kierunku Turystyka i rekreacja (Srednia
ocena 5,00). Bardzo wysokie noty stwierdzono rdéwniez na kierunku Rolnictwo studia

stacjonarne 1° i niestacjonarne II° (odpowiednio 4,92 i 4,91). Ocena jakos$ci ksztalcenia na
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przedmiotach kierunkowych i podstawowych wykonana przez studentéw pod koniec kazdego
semestru wykazata takze, ze w przypadku Bioinzynierii i Gospodarki przestrzennej na studiach
IT stopnia oceny pracy dydaktycznej nauczycieli sg z reguty nieco wyzsze niz na studiach I
stopnia. Roéwniez studenci studiow niestacjonarnych kierunkow Rolnictwo i Turystyka i
rekreacja jako$¢ ksztalcenia na studiach magisterskich zaopiniowali wyzej w poréwnaniu ze
studiami | stopnia. Odmiennie przedstawialy si¢ oceny nauczycieli akademickich prowadzacych
zajecia dydaktyczne na studiach stacjonarnych kierunku Rolnictwo oraz Turystyka i rekreacja,

gdzie wyzsze Srednie oceny jakosci ksztatcenia uzyskano na I stopniu poziomu ksztalcenia.

Analiza Sredniej oceny ze studiow absolwentow Wydzialu Agrobioinzynierii w zaleznoSci

od kierunku i poziomu studiéow w roku akademickim 2021/2022

Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia dokonata analizy $rednich ocen ze studiow
absolwentow Wydzialu Agrobioinzynierii. Analiza dotyczyla siedmiu kierunkow studiow
realizowanych na dwoch poziomach i formach ksztalcenia w roku akademickim 2021/2022.
Wedlug wymienionych kryteriow analizowano nastepujace kierunki studidow: Rolnictwo,
Ekonomia, Turystyka i rekreacja, Gospodarka przestrzenna, Lesnictwo, BioinZynieria,
Agrolesnictwo (tab. 19).

Srednig ocene ze studiow > 4 w roku akademickim 2021/2022 w zaleznosci od poziomu
ksztatcenia i formy studiow uzyskalo od 29,41% do 100% absolwentow Wydziatu
Agrobioinzynierii. W przypadku studiow stacjonarnych II stopnia kierunku Bioinzynieria
wszyscy absolwenci uzyskali ocen¢ co najmniej 4,0. Bardzo wysoki odsetek ocen > 4
stwierdzono ponadto na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunkach Gospodarka przestrzenna
oraz Turystyka i rekreacja (po 91,30%), a takze na studiach niestacjonarnych Il stopnia
kierunkach Rolnictwo i Agrolesnictwo (odpowiednio 84,62% i 76,92%). Najmniejsza grupe
absolwentow ze $rednig ze studidow co najmniej 4,0 stanowili absolwenci studiéw stacjonarnych
| stopnia na kierunkach Rolnictwo i Lesnictwo (odpowiednio 29,41% i 36,07%), a takze na
studiach niestacjonarnych I stopnia kierunku Rolnictwo (36,36%).

Srednia ocena ze studiow absolwentéw Wydzialu Agrobioinzynierii na réznych
kierunkach studiow, poziomach ksztalcenia i formach studidow mieszczaca si¢ w zakresie 3,51-
3,99 stanowita od 8,70% do 63,64%. Najwyzszy odsetek Sredniej oceny ze studiow w tym

zakresie ocen (3,51-3,99) dotyczyt absolwentow studiow niestacjonarnych pierwszego stopnia
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kierunku Rolnictwo, a najmniejszy (8,70%) studiow stacjonarnych II stopnia na kierunkach
Gospodarka przestrzenna i Turystyka i rekreacja.

Wszyscy absolwenci studiow I stopnia kierunkow Rolnictwo (studia niestacjonarne),
Ekonomia i Bioinzynieria (studia stacjonarne) uzyskali $rednig ocene ze studiow powyzej 3,5.
Rowniez wsrdd absolwentow studiow 11 stopnia kierunkéw Rolnictwo i Agrolesnictwo (studia
stacjonarne i niestacjonarne), a takze Turystyka i rekreacja, Gospodarka przestrzenna i

Bioinzynieria (studia stacjonarne) nie stwierdzono $rednich ocen ze studiow ponizej 3,5.

Tabela 19. Srednia ocena ze studiéw absolwentow Wydzialu Agrobioinzynierii w zaleznosci od
kierunku i poziomu studiow w roku akademickim 2021/2022

3,51-3,99

% % %

Rolnictwo | ° stacjonarne 23,53 47,06 29,41
Rolnictwo e stacjonarne - 29,41 70,59
Rolnictwo | ° niestacjonarne - 63,64 36,36
Rolnictwo e niestacjonarne - 15,38 84,62
Agroles$nictwo Il° stacjonarne - 41,18 58,82
Agroles$nictwo Il niestacjonarne - 23,08 76,92
Ekonomia | ° stacjonarne - 37,30 62,70
Turystyka E stacjonarne 4,70 24,30 70,50
rekreacja

Turysty|'<a I Il stacjonarne - 8,70 91,30
rekreacja

Gospodarka K stacjonarne 8,33 41,67 50,00
przestrzenna

RS Il stacjonarne - 8,70 91,30
przestrzenna

Lesnictwo | ° stacjonarne 21,31 42,62 36,07
Lesnictwo | ° niestacjonarne 7,89 50,00 42,11
Bioinzynieria I° stacjonarne - 38,89 61,11
Bioinzynieria e stacjonarne - - 100,00
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Analiza procentowego udzialu poszczegolnych ocen na dyplomach absolwentow Wydzialu
Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiow w roku akademickim
2021/2022

Sposrod absolwentow studiow stacjonarnych I stopnia kierunku Rolnictwo 64,7%
ukonczyto studia z oceng dobry plus na dyplomie, 11,8% z oceng bardzo dobry, a pozostali z
oceng dobry (tab. 20). Nieco lepsze oceny uzyskali absolwenci Il stopnia studiéw stacjonarnych:
ocen¢ bardzo dobrg otrzymato 29,4% absolwentoéw, a pozostate osoby ukonczyty studia z oceng
na dyplomie dobry plus. Wséréd absolwentow studiow niestacjonarnych I stopnia kierunku
Rolnictwo, oceng 5,0 na dyplomie ukonczenia studiéow miato tylko 4,6% absolwentow, oceng
dobry plus 81,8%, a oceng 4,0 uzyskato 13,6%. Zdecydowanie wyzsze oceny na dyplomie
uzyskali absolwenci studiéw magisterskich realizowanych na tym kierunku w formie
niestacjonarnej: 69,2% absolwentéw uzyskato ocene bardzo dobry, a 30,8% - oceng dobry plus.

Nieco ponad 70% absolwentow stacjonarnych studiow magisterskich kierunku
Agrolesnictwo W roku akademickim 2021/2022 ukonczyto studia z oceng na dyplomie dobry
plus (70,6%). Niemal co czwarty absolwent odebral dyplom z oceng bardzo dobry (23,5%),
natomiast pozostali studenci (5,9%) uzyskali oceng dobry. Wsrod absolwentow studiow
niestacjonarnych Il stopnia Kierunku Agrolesnictwo przewazaty oceny dobry plus, a ich udziat
wyniost 61,5%. Natomiast ocen¢ bardzo dobry na dyplomie uzyskato 38,5% absolwentow.

Wszyscy absolwenci studiow stacjonarnych I stopnia kierunku Ekonomia ukonczyli
studia z oceng dobry na dyplomie.

Sposrod absolwentow studiow stacjonarnych 1 stopnia kierunku Turystyka i rekreacja
63% ukonczyto studia z oceng bardzo dobry, 29,2% z oceng dobry plus, a 7,8% z oceng dobry.
W przypadku absolwentow studiéw stacjonarnych II stopnia ocena 5,0 na dyplomie stanowita
69,6% ogodtu uzyskanych ocen, natomiast pozostali absolwenci ukonczyli studia z oceng 5,0.

Absolwenci studiéw stacjonarnych I stopnia kierunku Gospodarka przestrzenna w 75%
ukonczyli studia z oceng 4,5 na dyplomie. Oceng bardzo dobry uzyskato 16,7% absolwentow,
natomiast 8,3% ukonczyto studia z oceng dobry. Rozktad ocen na dyplomie wsrdd absolwentéw
studiow stacjonarnych II stopnia ksztaltowal si¢ nastepujaco: 78,3% uzyskato ocen¢ bardzo
dobry, 17,4% oceng dobry plus, zas 4,3% ocen¢ dobry. W przypadku studiow niestacjonarnych
Il stopnia kierunku Gospodarka przestrzenna wszyscy absolwenci ukonczyli studia z oceng na
dyplomie 4,5.

Studia inzynierskie stacjonarne w roku akademickim 2021/2022 na kierunku
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Lesnictwo 13,1% absolwentow ukonczyto z oceng bardzo dobry, 55,8% z oceng dobry plus,
29,5% z oceng dobry, natomiast 1,6% stanowily oceny dostateczny plus. Najwyzszy odsetek
(60,5%) $redniej oceny na dyplomie absolwentéw studiow niestacjonarnych I stopnia kierunku
Lesnictwo stanowita ocena dobry plus, 23,7% studentow uzyskato oceng 5,0, natomiast dyplom
ukonczenia studiow z oceng 4,0 odebrato 15,8% absolwentdw.

Sposrod absolwentow studiow stacjonarnych I stopnia kierunku BioinZynieria cO trzeci
student uzyskat na dyplomie najwyzsza oceng. Ponad 60% absolwentow uzyskalo na dyplomie
ocen¢ 4,5 (61,1%), zas ocena 4,0 stanowita 5,6% wszystkich ocen na dyplomie. Wsrod
absolwentow studiow stacjonarnych II stopnia kierunku Bioinzynieria oceng 5,0 na dyplomie
uzyskalo 78,6% studentéw, natomiast pozostali absolwenci tego kierunku ukonczyli studia z

oceng dobry plus na dyplomie.

Tabela 20. Procentowy udziat poszczegolnych ocen na dyplomach absolwentow Wydziatu
Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiow w roku akademickim 2021/2022

Rolnictwo | ° stacjonarne - - 23,5 64,7 11,8
Rolnictwo Ie stacjonarne - - - 70,6 29,4
Rolnictwo | ° niestacjonarne - - 13,6 81,8 4,6
Rolnictwo e niestacjonarne - - - 30,8 69,2
Agroles$nictwo Il° stacjonarne - - 5,9 70,6 23,5
Agroles$nictwo I niestacjonarne - - - 61,5 38,5
Ekonomia | ° stacjonarne - - 100 - -

Turystyka i rekreacja I° stacjonarne - - 7,8 29,2 63,0
Turystyka i rekreacja e stacjonarne - - - 30,4 69,6
szzz:i;k:a | ° stacjonarne - - 8,3 75,0 16,7
Ezse'::i;k:a Il° stacjonarne - - 4,3 17,4 78,3
Lesnictwo | ° stacjonarne - 1,6 29,5 55,8 13,1
LeSnictwo | ° niestacjonarne - - 15,8 60,5 23,7
Bioinzynieria | ° stacjonarne - - 5,6 61,1 33,3
Bioinzynieria Il° stacjonarne - - 21,4 78,6
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Analiza ankiety dyplomanta

W zakresie oceny jakoSci ksztalcenia Komisja weryfikowala wyniki ankiet
dyplomantow uzyskanych przy okazji skladania przez nich karty obiegowej. Ankiety byly
skladane dobrowolnie i anonimowo do urn w dziekanacie Wydzialu Agrobioinzynierii
bezposrednio po ztozeniu egzaminu dyplomowego lub najpozniej przy odbiorze dyplomu.
Absolwenci odpowiadali na 14 pytan zamknig¢tych i 1 otwarte (komentarz wlasny) oceniajac
poszczegblne pytanie w nastepujacej skali:

5 — bardzo dobrze

4 —dobrze

3 — dostatecznie

2 — niedostatecznie (w tym przypadku student powinien wyjasni¢ ocen¢ negatywng na koncu

arkusza ankiety.

Kierunek ROLNICTWO - studia stacjonarne | stopnia

Z ankiet dyplomantow kierunku rolnictwo studia stacjonarne | stopnia (10 zebranych
ankiet) wynika, ze 9 absolwentéw ocenia poziom satysfakcji zwigzany z uzyskiwaniem
kierunkowych efektow ksztalcenia w stopniu bardzo dobrym, natomiast 1 osoba ankietowana
wskazata ocene dostateczng (tab. 21).

Wickszos¢ absolwentow tego kierunku zadeklarowata, ze tematyka odbytej praktyki
studenckiej byla zgodna z realizowanym kierunkiem studiow (70% wskazan na ocen¢ bardzo
dobrg a 20% na oceng dobrg), jednak 1 osoba wyrazila negatywna opini¢ na ten temat.

Absolwenci bardzo wysoko ocenili wspélpracg z promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej — najwyzsza note w tym zakresie wystawito 100%
studentow. Dowodzi to tego, ze przyj¢ta na Wydziale procedura dyplomowania, w mysl ktorej
studenci wybierajg temat pracy dyplomowej sposrod zgloszonych przez poszczegédlne jednostki
lub sami proponuja temat i1 zglaszaja si¢ do konkretnego promotora, jest stluszna. Ponadto,
uzyskane wyniki pokazuja, iz poszczegdlni pracownicy (promotorzy prac) prezentuja wysoki
poziom merytoryczny i potrafia w sposob skuteczny i partnerski wspotpracowaé ze swoim
dyplomantem.

Korzystnie przedstawial si¢ rowniez rozktad ocen dotyczacych relacji w procesie

dydaktycznym pomigdzy nauczycielem akademickim a studentem — az 80% ankietowanych
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zaznaczylto ocen¢ 5, pozostate 2 osoby — oceng 4 i 3.

W pytaniu dotyczacym obiegu informacji w Uczelni jedna z ankiectowanych osob
wskazata na ocen¢ niedostateczng. Jednak pozostate odpowiedzi wyraznie §wiadcza o wysokim
poziomie tego aspektu — wskazuje na to 80% udziat ocen bardzo dobrych i jedno wskazanie na
ocen¢ dobra.

Mozliwosci dostepu do literatury i innych baz danych w Uczelni wigkszos$¢ absolwentow
ocenita bardzo dobrze — najwyzsza ocen¢ w tym zakresie przyznato 8 ankietowanych, za$
pozostate 2 0soby wskazaly oceng dobra.

Waznym aspektem decydujacym o jakosci ksztalcenia jest baza dydaktyczna. Studenci
Kierunku rolnictwo ocenili ja pozytywnie, czego odzwierciedleniem byto 80% wskazan na
ocen¢ bardzo dobra, pozostale 2 osoby przyznaty ocene dobra i dostateczng.

Warunki socjalno-bytowe w czasie studidow przez wigkszos¢ ankietowanych rowniez
zostaty ocenione bardzo dobrze (60% wskazan) lub dobrze (20% wskazan), natomiast pozostate
20% byto zdania, ze zaplecze socjalno-bytowe zastuguje na ocen¢ dostateczna.

Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantow wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego studentéw. Zdecydowana wigkszos¢
ankietowanych (70%) ocenia ten aspekt jako bardzo dobry, 1 osoba wskazata oceng dobra, zas 2
0soby — dostateczna.

Ogolna ocena jakosci ksztalcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jakosci
kontaktow studentow z pracownikami dziekanatu oraz kompetencji tych pracownikéw. Bardzo
wysoko oceniono kompetencje pracownikéw dziekanatu, poniewaz az 9 na 10 studentow
wskazato tu ocen¢ bardzo dobra.

Niemal roéwnie wysoko oceniono kompetencje pracownikow Biblioteki Gtownej —w tym
przypadku oceng bardzo dobra przyznato 8 na 10 studentow.

Bezposredni kontakt z Dziatem Spraw Socjalnych Studentéw zadeklarowato 7 oséb, a z
Dziatem Szkolenia Praktycznego 9 osob. Wigkszos$¢ z nich (odpowiednio: 71,4% 1 77,8) ocenity
kompetencje pracownikow tych jednostek jako bardzo dobre, a po 1 osobie przyznaty oceng
dobra i dostateczng. Z ustug Biura Wymiany Migdzynarodowej oraz Dziatu Organizacji Studiow
skorzystato po 5 os6b. Ocene bardzo dobra zaznaczyly odpowiednio 4 i 3 osoby, a dobra
odpowiednio 1 i 2 osoby.

Z grona ankietowanych, 18,2% 0s6b przyznato, ze w czasie studiow na kierunku

rolnictwo korzystaty z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji
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zawodowych.

Ankietowani w wigkszo$ci byli zdania, ze kierunek rolnictwo studia I stopnia jest godny
polecenia, zaznaczajagc w ankiecie odpowiedz ,,zdecydowanie tak” (80%); odpowiedz ,,raczej
tak” wybrata 1 osoba, réwniez odpowiedz ,raczej nie” wskazata 1 osoba. Dane te obrazuja
jednoczesnie, ze kierunek rolnictwo, pomimo niewielkiego spadku zainteresowania w ostatnich

latach, stanowi istotng ofert¢ w gronie wszystkich kierunkéw na Wydziale Agrobioinzynierii.

Tabela 21. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku rolnictwo studia stacjonarne I° w roku
akademickim 2021/2022

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i

1 1
kompetencji spotecznych spetnity Twoje 0 0 0 90
oczekiwania?

) W jakim stopruu tematyk.a prak.tykl byta 5 10 0 20 70
zgodna z realizowanym kierunkiem studiow?

3 Jak Of:enlasz wspo’fprace Z promotorem w 0 0 0 100
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
Jak oceniasz relacje w procesie

4 | dydaktycznym: nauczyciel akademicki — 0 10 10 80
student?

5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 10 0 10 80

6 J.ak ocenla.sz dostep do korzystfanla z 0 0 20 80
literatury i bazy danych Uczelni?

7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 10 10 80

8 Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w 0 20 20 60

czasie studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni
9 | umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy i 0 20 10 70
intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?

10

11
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Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
innych dziatéw wspomagajacych proces
ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 14,3 14,3 71,4
(TAK=7;NIE=4)
12 B) Zaktad Szkolenia Praktycznego 0 111 111 77.8
(TAK=9;NIE=1) , ’ )
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej 0 0 20 80
(TAK=5;NIE=5)
0 0 40 60

D) Dziat Organizacji studidw (TAk=5;NIE=5)
Czy w czasie studiow korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 18,2 NIE: 72,7
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa- tak . . | Zdecydowa-
14 2y ukoriczony kierunek studiéw jest godny I —— Raczej tak | Raczej nie E Al
polecenia? 800 10 10 0

Kierunek ROLNICTWO - studia stacjonarne Il stopnia

Jedynie 5 dyplomantow kierunku rolnictwo studia stacjonarne Il stopnia wypetnito
ankiety. Na ich podstawie Komisja stwierdza, ze oceniaja oni w stopniu bardzo dobrym (80%
wskazan) lub dobrym (20%) satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztalcenia (tab. 22).

Rownie wysoko oceniono zgodno$¢ praktyki zawodowej z realizowanym kierunkiem
studiow, wspolprace z promotorem w trakcie przygotowywania pracy dyplomowej oraz obieg
informacji w Uczelni.

Rozpatrujac relacje studentow z poszczegdlnymi prowadzacymi zajecia w trakcie
realizacji catego procesu dydaktycznego stwierdzono, ze zostala ona oceniona bardzo dobrze
(60% wskazan) i dobrze (40% wskazan).

W przypadku oceny w zakresie dostgpu do korzystania z literatury i bazy danych w
Uczelni, zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych ocenita bardzo dobrze (80%) mozliwosci
zdobycia fachowej literatury i innych informacji zrodtowych, natomiast 1 osoba wskazata oceng
dostateczng.

Ankietowani studenci wysoko ocenili baze¢ dydaktyczna: 60% z nich zaznaczylo
odpowiedz ,,bardzo dobrze”, a 40% — ,,dobrze”.

Rozktad ocen absolwentow kierunku rolnictwo dotyczacych warunkéw socjalno-
bytowych oraz warunkéw umozliwiajacych rozwoj kulturalny, sportowy i intelektualny w

czasie studiow rowniez wskazuje na wysoka ocene : ocena 5 — 80%, oraz ocena 4 — 20%.
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Na tym samym poziomie (80% i 20%) ocenione zostaly kompetencje pracownikoéw
dziekanatu oraz Biblioteki Gtowne;j.

Sposrod 5 osob, ktore wypehity ankiete, wszystkie zadeklarowaty kontakt z Dziatem
Spraw Socjalnych Studentow, 4 ocenity kompetencje pracownikow jako bardzo dobre, a 1 jako
dobre. Z Zaktadem Szkolenia Praktycznego styczno$¢ miaty 3 studentéw, z ktérych 2 wystawito
ocene¢ bardzo dobrg, a 1 — dobrg. Stabiej oceniono Dzial Wymiany Mig¢dzynarodowej — tutaj 3
wybory roztozyly si¢ po réwno: po jednym na oceny 5, 4 i 3. Dziat Organizacji Studiow, z
ktorego ustug skorzystaty 2 osoby otrzymat od nich oceny bardzo dobre.

Niepokojacym zjawiskiem jest catkowity brak zainteresowania studentéw podnoszeniem
swoich kwalifikacji zawodowych, poniewaz nikt z ankietowanych nie zadeklarowal korzystania
z tego typu ponadprogramowej oferty Uczelni.

Ankietowani sa zdania, ze ukonczony kierunek studiow jest godny polecenia —
,zdecydowanie tak” zadeklarowato 60% absolwentow, ,raczej tak” — 40%. Potwierdza to
pozytywna opinia jednego ze studentéw, zamieszczona w odpowiedzi na pytanie 15: ,,Jesli ktos

chce rozwija¢ swoja wiedze z zakresu nauk rolniczych, kierunek jest godny polecenia”.

Tabela 22. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku rolnictwo studia stacjonarne 11° w roku
akademickim 2021/2022

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 0 0 20 80
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 2
zgodna z realizowanym kierunkiem studiow? 0 0 0 80

3 Jak Of:enlasz wspo’rprace z promotorem w 0 0 20 80
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?

a Jak ocen.lasz reIaCJg w.proce5|e dydaktycznym: 0 0 40 60
nauczyciel akademicki — student?

5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 0 20 80

6 ?ak oceniasz dostep (.:10 korzystania z literatury 0 20 0 80
i bazy danych Uczelni?

7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 0 40 60

8 Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w czasie 0 0 20 30

studiow?
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Jak oceniasz warunki w Uczelni umozliwiajgce

9 rozwoj kulturalny, sportowy i intelektualny? 0 0 20 80
10 Jal'< oceniasz kompetencje pracownikéw 0 0 20 80
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikdéw
11 Biblioteki Gtowne;j? 0 0 20 80
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw
(TAK=5;NIE=0) 0 0 20 80
B) Zaktad Szkolenia Praktycznego
12 (TAK=3;NIE=2) 0 0 333 67,3
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej
(TAK=3;NIE=2) 0 33,3 33,3 33,3
D) Dziat Organizacji studiow (TAk=2;NIE=3) 0 0 0 100

Czy w czasie studiow korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 0 NIE: 100
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa-  Raczej Raczej @ Zdecydowa-
14 Czy ukonczony kierunek studidw jest godny nie tak tak nie hie nie
polecenia? 600 400 0 0

Kierunek ROLNICTWO - studia niestacjonarne Il stopnia

Analizujac ankiety dyplomantow (7 wypetlnionych ankiet) kierunku rolnictwo studia
niestacjonarne Il stopnia stwierdzono, ze oceniajg oni bardzo wysoko satysfakcj¢ z realizacji
kierunkowych efektow ksztatcenia, poniewaz 71,4% ankietowanych wskazato ocen¢ bardzo
dobrag, a 28,6% — dobra (tab. 23).

Zgodnos¢ praktyki z realizowanym kierunkiem studiéow ocenito bardzo dobrze 71,4%
ankietowanych, jedna osoba ocenita ten aspekt w stopniu dobrym, pojawita si¢ rowniez jedna
ocena dostateczna.

Absolwenci bardzo wysoko ocenili wspotprace z promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej: wszyscy ankietowani wskazali ocen¢ bardzo dobrg. Taki
wynik dowodzi, ze na Wydziale przyjeto wlasciwa procedure dyplomowania, a poszczeg6lni
pracownicy (promotorzy prac) prezentuja wysoki poziom merytoryczny i potrafia w sposob
skuteczny i partnerski wspolpracowac¢ ze swoim dyplomantem.

Relacje studentow z poszczegdlnymi prowadzacymi zajecia w trakcie realizacji catego

procesu dydaktycznego byly pozytywne — ponad potowa (57,1%) ankietowanych wskazala w
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tym pytaniu najwyzsza note, a pozostali — ocen¢ dobra.

Absolwenci kierunku rolnictwo sa zdania, ze obieg informacji w Uczelni jest na dos¢
dobrym poziomie. Z ankiet wynika, Ze najczeSciej studenci wskazywali ocene bardzo dobrg (4
wskazania) lub dobrg (2 wskazania), natomiast 1 osoba wskazata ocene dostateczna.

Bardzo dobrze zostata rowniez oceniona mozliwo$¢ dostepu do literatury i innych baz
danych w Uczelni — 71,4% udzielonych odpowiedzi wskazywalo na ocen¢ bardzo dobrg, a
28,6% na dobra.

W pytaniu dotyczacym jako$ci bazy dydaktycznej, wickszos¢ (71,4%) studentoéw uznata
jej poziom za wysoki (ocena 5), a po jednej z ankietowanych osdb wskazalo na ocen¢ dobrg i
dostateczng.

Absolwenci bardzo dobrze lub dobrze (po 3 wskazania) ocenili warunki socjalno-bytowe
w czasie studiow, natomiast jedna osoba ocenita je na oceng dostateczna.

Korzystnie przedstawia si¢ takze ocena w zakresie mozliwosci rozwoju kulturalnego,
sportowego i intelektualnego. Zdaniem ponad polowy absolwentow kierunku rolnictwo,
Uczelnia zashuguje pod tym wzgledem na ocen¢ bardzo dobra (57,1% wskazan), a pozostale
osoby przyznaly jej ocen¢ dobra.

Niemal wszyscy ankietowani absolwenci sa zdania, ze kompetencje pracownikow
dziekanatu oraz Biblioteki Gtownej zastuguja na najwyzsze uznanie, wskazujac w tym zakresie
ocen¢ bardzo dobra, za§ w obu przypadkach 1 osoba przyznata ocen¢ dobra.

Réwnie wysoko oceniono pracownikéw innych dzialdow wspomagajacych proces
ksztalcenia, z tym Ze nie wszyscy ankietowani mieli styczno$¢ z tymi jednostkami: z Dzialem
Spraw Socjalnych Studentow kontakt zadeklarowato 5 0sob, z ktorych 3 wskazato oceng bardzo
dobrg a 2 — dobra. Z ustug Zaktadu Szkolenia Praktycznego korzystato 4 absolwentow, Biura
Wymiany Miedzynarodowej — 1, Dzialu Organizacji Studidéw — 2. Wszyscy wystawili tym
jednostkom najwyzsza notg.

Niestety, zadna osoba z grona ankietowanych absolwentow nie korzystala z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych.

Absolwenci kierunku rolnictwo studia niestacjonarne II stopnia sg zdania, ze ukonczony
kierunek studiow jest godny polecenia. Odpowiedz ,Zdecydowanie tak” wybralo 5
ankietowanych, a ,,Raczej tak” — 2 osoby.

Ankietowani studenci nie skorzystali z otwartej formuly 15. pytania w ankiecie,

umozliwiajacego wpisanie uwag i sugestii na temat ukonczonego kierunku studiow.
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Tabela 23. Analiza ankiet dyplomantow kierunku rolnictwo studia niestacjonarne 11° w roku
akademickim 2021/2022

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i

1 2 71,4
kompetencji spotecznych spetnity Twoje 0 0 8,6 !
oczekiwania?

) W jakim stoprnu tematyk.a prak.tykl byta 5 0 14,3 14,3 714
zgodna z realizowanym kierunkiem studiow?

3 Jak Of:enlasz wspo’fpr.ace z promotorem w 0 0 0 100
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?

Jak oceniasz relacje w procesie

4 | dydaktycznym: nauczyciel akademicki — 0 0 42,9 57,1
student?

5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 14,3 28,6 57,1

6 J'ak ocenla.sz dostep do korzystfanla z 0 0 28,6 714
literatury i bazy danych Uczelni?

7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 14,3 14,3 71,4

8 Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w 0 14,3 42,9 429

czasie studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni
9  umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy i 0 0 42,9 57,1
intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw

10 dziekanatu? 0 0 14,3 85,7
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
11 Biblioteki Gtownej? 0 0 14,3 85,7
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
innych dziatéw wspomagajgcych proces
ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 40 60
(TAK=5;NIE=2)
12 B) Zaktad Szkolenia Praktycznego 0 0 0 100
(TAK=4;NIE=3)
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej 0 0 0 100
(TAK=1;NIE=6)
0 0 0 100

D) Dziat Organizacji studidw (TAk=2;NIE=5)
Czy w czasie studiow korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: O NIE: 100
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa- tak . . | Zdecydowa-
o Czy ukoiczony kierunek studiéw jest godny . Raczej tak  Raczej nie e e
polecenia? 71,4 28,6 0 0
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Kierunek GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia stacjonarne | stopnia

Analizujac ankiety dyplomantow kierunku gospodarka przestrzenna (13 wypetnionych
ankiet) Komisja stwierdza, ze oceniaja oni w stopniu bardzo dobrym (69,2% wskazan) lub
dobrym (23,1% wskazan) satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztalcenia, a tylko
jedna osoba ocenita jg jako dostateczna, co wskazuje, ze spetnity one ich oczekiwania (tab. 24).

Taki sam rozklad ocen otrzymano w przypadku oceny zgodnosci tematyki praktyk
studenckich z realizowanym kierunkiem studiéw. Uzyskane wyniki pokazuja, iz miejsce
realizacji praktyki z reguly spetnialo oczekiwania absolwentow w aspekcie merytorycznym
zwigzanym z kierunkiem studiow.

Absolwenci bardzo pozytywnie ocenili wspolprace z promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej — najwyzszg not¢ wystawito 92,3% ankietowanych, a
jedna osoba zaznaczyta odpowiedz ,,dobrze”.

Bardzo istotna w procesie ksztalcenia studentow jest ich relacja z poszczegdlnymi
prowadzacymi zajecia w trakcie realizacji calego procesu dydaktycznego. Z danych uzyskanych
na podstawie ankiet wynika, ze relacja nauczyciel akademicki — student zostata oceniona bardzo
dobrze (69,2%) i dobrze (30,8%).

W pytaniu dotyczacym oceny obiegu informacji w Uczelni, wickszo$¢ ankietowanych
wskazata odpowiedz ,,bardzo dobrze” (69,2%), 2 osoby ocenily ten aspekt jako dostateczny, a
po 1 ankietowanym byto zdania, iz obieg informacji jest na poziomie dobrym i — niestety —
niedostatecznym.

Z analizy ankiet wynika, Ze Biblioteka Gléwna UP w Lublinie, a takze zasoby zrodtowe
poszczegdlnych jednostek zaangazowanych w proces ksztatcenia studentéw kierunku
gospodarka przestrzenna spetniajg w najwyzszym stopniu ich oczekiwania, poniewaz przyznane
oceny w zakresie mozliwosci dostepu do literatury i innych baz danych w Uczelni byly bardzo
dobre (61,5%) lub dobre (38,5%).

W  pozytywny sposob ankietowani studenci ocenili baz¢ dydaktyczna: 69,2%
ankietowanych wskazato ocen¢ bardzo dobrg, a 23,1% — dobra. Niestety, 1 osoba ocenita ten
aspekt negatywnie.

Na ogo6lne wrazenie z jakosci ksztalcenia na ukonczonym kierunku studiéw wptywaja
takze warunki socjalno-bytowe w czasie studiow. Aspekt ten zostal oceniony przez absolwentow
kierunku gospodarka przestrzenna bardzo dobrze (69,2%), dobrze (23,1%), a tylko jedna osoba

przyznata oceng dostateczng.
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Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantéw wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego studentow — bardzo dobra ocen¢ w
tym zakresie przyznato 69,2% ankietowanych, a pozostali ocene dobra i dostateczng (po dwa
wskazania).

Ogodlna ocena jako$ci ksztalcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jakosci
kontaktow studentéw z pracownikami dziekanatu oraz kompetencji tych pracownikéw. Niemal
wszystkie osoby (92,3%) biorgce udzial w badaniu ankietowym ocenity bardzo wysoko
kompetencje pracownikow dziekanatu, wskazujac ocen¢ bardzo dobra, a jedna osoba przyznata
ocene dobra.

Wysokie noty w opinii absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali réwniez
pracownicy Biblioteki Glownej. Z ankiet wynika, Ze ocen¢ najwyzsza (5) wystawilo tym
pracownikom 84,6% absolwentow kierunku gospodarka przestrzenna, pozostali za$ zaznaczyli
ocene dobrg (2 wskazania).

Wszystkie 8 0s6b majacych bezposredni kontakt z Dziatem Spraw Socjalnych ocenity
kompetencje pracownikéw tej Jednostki bardzo dobrze. Podobnie przedstawiata si¢ sytuacja z
Biurem Wymiany Miedzynarodowe;j: jakkolwiek jedynie 3 osoby zadeklarowaty styczno$¢ z ta
jednostka, to wszystkie wystawity jej najwyzsze noty. Z kolei wigkszos$¢ z 11 absolwentdéw tego
rocznika, ktore mialy kontakt z Zakladem Szkolenia Praktycznego, wskazata ocen¢ bardzo
dobrg (72,2%) 1 dobra (18,2%), a pozostate osoby — ocen¢ dostateczng. Natomiast sposrod 5
osOb, zadeklarowaty styczno$¢ z Dzialem Organizacji Studidw, 4 ankietowanych ocenity
kompetencje pracownikow jako bardzo, a 1 jako dostateczne.

Niewiele osob z grona ankietowanych korzystato z ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych (2 osoby). Taki wynik wskazuje, Ze istnieje
pilna potrzeba wigkszej aktywizacji studentow w tym zakresie 1 lepszej promocji takich zajec.

Absolwenci kierunku gospodarka przestrzenna sa zdania, ze ukonczony kierunek
studiow jest godny polecenia. Zdecydowanie tak — zadeklarowato 46,2% ankietowanych, raczej
tak — 53,8%. Uzyskane wyniki pokazuja, ze absolwenci sg zadowoleni z wybranego kierunku
studiow, poniewaz spetil ich oczekiwania i mozna poleca¢ go innym przysztym studentom.

Wsrod ankietowanych studentow, ktorzy zdecydowali sie skorzysta¢ z otwartej formuty
pytania 15 w ankiecie, umozliwiajagcego wpisanie uwag i sugestii na temat ukonczonego
kierunku studidéw, pojawit si¢ wpis: ,,Jestem bardzo zadowolona ze studiow, relacje miedzy

studentami, a wyktadowca mogtyby by¢ lepsze, jednak polecitabym uczelni¢ znajomym”, a
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takze sugestia wprowadzenia zaje¢ z ArcGIS lub CAD oraz uwaga krytyczna dotyczaca

powtarzania tych samych informacji pod inng nazwa przedmiotu.

Tabela 24. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku gospodarka przestrzenna studia stacjonarne
I° w roku akademickim 2021/2022

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 0 7,7 23,1 69,2
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 23,1 2
zgodna z realizowanym kierunkiem studiow? 0 77 3 69,

3 Jak Of:enlasz wspo’fprace Z promotorem w 0 0 77 92,3
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?

a Jak oceryasz reIaqg w'proce5|e dydaktycznym: 0 0 30,8 69.2
nauczyciel akademicki — student?

5 Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 7,7 15,4 7.7 69,2

6 %ak oceniasz dostep (_10 korzystania z literatury 0 0 385 615
i bazy danych Uczelni?

7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 7,7 0 23,1 69,2

8 Jak o_(fenlasz warunki socjalno-bytowe w czasie 0 77 23.1 69.2
studiow?

9 Jak oqanlasz warunki w Ucze.Ir‘n umozliwiajgce 0 15,4 15.4 69.2
rozwoj kulturalny, sportowy i intelektualny?

10 JaI.< oceniasz kompetencje pracownikow 0 0 77 92,3
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw

11 Biblioteki Gtownej? 0 0 154 84,6
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 0 100
(TAK=8;NIE=5)
12 B) (Z;I;’f:altljﬁiljglenla Praktycznego 0 9,1 18,2 72,7
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej 0 0 0 100
(TAK=3;NIE=10)
0 20 0 80

D) Dziat Organizacji studidw (TAk=5;NIE=8)
Czy w czasie studiow korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 15,4 NIE: 84,6
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa tak . . | Zdecydowa-
N Czy ukorczony kierunek studiéw jest godny el Raczej tak  Raczejnie e
polecenia? 46,2 53,8 0 0
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Kierunek GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia stacjonarne 11 stopnia

Analizujac ankiety dyplomantéw (12 ankiet) kierunku gospodarka przestrzenna studia
stacjonarne II stopnia Komisja stwierdza, ze przewaznie oceniajg oni w stopniu bardzo dobrym
(83,3% wskazan) lub dobrym (16,7% wskazan) satysfakcj¢ z realizacji kierunkowych efektow
ksztatcenia (tab. 25).

Wszyscy absolwenci (100% wskazan) bardzo pozytywnie ocenili zgodnos$¢ praktyki
zawodowej z realizowanym kierunkiem studiow oraz wspotprace z promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej, co wskazuje na ich wysoka satysfakcje w tych aspektach.

Analiza odpowiedzi studentow dotyczace relacji w procesie dydaktycznym: nauczyciel
akademicki — student wykazuje na bardzo pozytywny odbior tym zakresie, poniewaz 66,7%
ankietowanych ocenita ten aspekt bardzo dobrze, a 33,3% — dobrze.

Absolwenci kierunku gospodarka przestrzenna na wydali pozytywng opini¢ na temat
obiegu informacji oraz mozliwosci dostgpu do literatury i innych baz danych w Uczelni. Z
uzyskanych ankiet wynika, ze ponad polowa studentow (58,3%) oba te aspekty ocenita bardzo
dobrze, a pozostali (41,7%) dobrze.

Jednym z istotniejszych wyrdznikow mowigcych o jakosci ksztalcenia jest baza
dydaktyczna. Odzwierciedleniem tego sg uzyskane wyniki badan ankietowych, z ktorych
wynika, ze baza dydaktyczna oceniona zostala wysoko: bardzo dobrze (66,7% wskazan) lub
dobrze (33,3% wskazan).

Na ogo6lne wrazenie z jako$ci ksztalcenia na ukonczonym kierunku studiow wptywaja
takze warunki socjalno-bytowe w czasie studiow, ktoére roOwniez zebraly pozytywne opinie:
przez potowe absolwentow II stopnia studidw zostaly oceniony jako bardzo dobre, a drugg
potowe jako dobre.

Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantow wynika, ze Uczelnia zapewnia w wysokim
stopniu zapewnia warunki rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego studentow.
Wyniki przeprowadzonej ankiety obrazuja, iz 3/4 ankietowanych ocenia ten aspekt jako bardzo
dobry, a 1/3 studentéw — jako dobry. Uczelnia zapewnia studentom szereg rozmaitych
mozliwosci rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego, realizowanego m.in. poprzez
dziatalno$¢ w Zespole Piesni i Tanca ,Jawor”, Chérze UP w Lublinie, licznych sekcjach
sportowych w nowoczesnym Centrum Sportu UP w Lublinie czy poprzez dziatalnos¢ w kotach
naukowych (np. Kole Naukowym Ekonomistow).

Bardzo wysokie noty w opinii absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali
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pracownicy dziekanatu oraz Biblioteki Gloéwnej: wszyscy ankietowani wystawili tym
pracownikom najwyzszg note (5).

Wysoko oceniono réwniez kompetencje pracownikéw innych dzialdéw wspomagajacych
proces ksztalcenia. Wszyscy z 7 studentow, ktorzy mieli kontakt z Dziatem Spraw Studenckich
ocenili kompetencje pracownikow jako bardzo dobre. Takie same wyniki uzyskano w przypadku
Dzialu Organizacji Studiéw i1 Biura Wymiany Migdzynarodowej, cho¢ w tym przypadku
styczno$¢ z tymi jednostkami zadeklarowato niewiele osob (odpowiednio: 2 i 1). Sposrod 3
absolwentow ktorzy udzieli odpowiedzi w odniesieniu do Zaktadu Szkolenia Praktycznego
uzyskano 2 wskazania na ocene¢ bardzo dobra i 1 na oceng dobra.

Przewazajaca wigkszos¢ ankietowanych (91,7%) w czasie studidow nie Kkorzystata z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych.

Absolwenci Kkierunku gospodarka przestrzenna sa zdania, ze ukonczony kierunek
studiow jest godny polecenia. ,,Zdecydowanie tak” i ,,Raczej tak” — zadeklarowato po 50%
ankietowanych osob.

W rubryce z komentarzami studentow uwage¢ zwracaja nastepujace wypowiedzi
potwierdzajace, iz kierunek jest godny polecenia, a studenci sg zadowoleni z podje¢tych na nim
studiow: ,,Kierunek warty uwagi”, ,,Kierunek zgodny z zatozeniami”, ,,Kierunek przydatny w
podjeciu pracy w zawodzie”, ,,Ukonczenie przeze mnie kierunku studiow pozwolito mi na
zdobycie duzej, praktycznej wiedzy w pracy laboratoryjnej”. Jednocze$nie pojawil sig¢

komentarz zwracajacy uwage na powtarzajace si¢ tematy zaje¢ na roznych przedmiotach.

Tabela 25. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku gospodarka przestrzenna studia stacjonarne
IT° w roku akademickim 2021/2022

% ocen

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia w
1 | zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 0 0 16,7 83,3
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta zgodna z

2 realizowanym kierunkiem studiow? 0 0 0 100

3 Jak oceniasz wspofprace z promo'Forem w trakcie 0 0 0 100
przygotowania pracy dyplomowej?

a Jak oceniasz relacje w procesie dydaktycznym: 0 0 333 66,7

nauczyciel akademicki — student?
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10

11

12

13

14

Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Jak oceniasz dostep do korzystania z literatury i
bazy danych Uczelni?
Jak oceniasz baze dydaktyczng?

Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w czasie
studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni umozliwiajgce
rozwaj kulturalny, sportowy i intelektualny?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw Biblioteki
Gtéwnej?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?

A. Dziat Spraw Socjalnych Studentéw
(TAK=7;NIE=5)

B. Zaktad Szkolenia Praktycznego
(TAK=3;NIE=9)

C. Biuro Wymiany Miedzynarodowej
(TAK=1;NIE=11)

D. Dziat Organizacji studidw (TAk=2;NIE=10)
Czy w czasie studiow korzystates z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Czy ukonczony kierunek studidow jest godny
polecenia?

TAK: 8,3

Zdecydowa
-nie tak
50

Kierunek EKONOMIA - studia stacjonarne | stopnia

Raczej
tak
50

41,7
41,7
33,3

50

25

33,3

Raczej
nie
0

58,3
58,3
66,7

50

75

100

100

100

66,7

100

100

NIE: 91,7

Zdecydowa-
nie nie
0

Absolwenci kierunku ekonomia studiow stacjonarnych I stopnia (34 wypeklionych

ankiet) oceniajag w stopniu bardzo dobrym (55,9% wskazan) lub dobrym (41,2% wskazan)

satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztatcenia. Tylko 1 osoba wskazata, iz

kierunkowe efekty ksztatcenia w stopniu dostatecznym spetnity jej oczekiwania (tab. 26).

Dyplomanci kierunku ekonomia pozytywnie ocenili satysfakcje z praktyki zawodowej

(jej zgodnos¢ z realizowanym kierunkiem studiow). Uzyskane ankiety obrazuja, ze 61,8% osob

ocenia ten aspekt studiow jako bardzo dobry, 29,4% os6b jako dobry, 2 osoby jako dostateczny.

Bardzo wysoko ocenito wspotprace z promotorem w trakcie przygotowania pracy

dyplomowej az 85,3% studentow (ocena 5), 11,85% wskazato ocen¢ dobra, 1 0soba uznata ja

za dostateczng. Podobny rozklad ocen odnotowano w przypadku relacji nauczyciel akademicki
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— student w procesie dydaktycznym, a takze kompetencji pracownikow Biblioteki Glowne;j.

Absolwenci na 0go6t pozytywnie ocenili obieg informacji w Uczelni, chociaz przewazata
tu ocena 4 (44,1% wskazan). Bardzo dobra ocen¢ wskazato 35,3% ankietowanych, natomiast
14,7% przyznato ocen¢ dostateczng. Niestety, pojawity si¢ tu tez oceny negatywne (5,9%).

Z analizy ankiet wynika, ze absolwenci Stosunkowo pozytywnie oceniaja takze
mozliwo$ci dostgpu do literatury i1 innych baz danych w Uczelni. Z danych wynika, ze 64,7%
ankietowanych absolwentow ocenia bardzo dobrze a 32,4% dobrze mozliwosci zdobycia
fachowej literatury i innych informacji zrédtowych, 1 osoba ankietowana dostatecznie ocenita
wspomniany aspekt zwigzany z jako$cig ksztalcenia.

Natomiast w pytaniu dotyczacym bazy dydaktycznej zanotowano ponad potowg (55,9%)
odpowiedzi bardzo dobrych i 41,2% dobrych; réwniez w tym przypadku 1 osoba dostatecznie
ocenita ten aspekt zwigzany z jako$cig ksztatcenia.

Na ogolne wrazenie z jakosci ksztalcenia na ukonczonym kierunku studiéw wptywaja
takze warunki socjalno-bytowe w czasie studiow. Przez 47,1% ankietowanych aspekt ten zostal
oceniony jako bardzo dobry, a przez 44,1% studentow — jako dobry. Przy braku wskazan na
ocen¢ dostateczng, pojawily si¢ 2 oceny negatywne.

Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantéw wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego 1 intelektualnego studentéw. Dane uzyskane od
absolwentow kierunku ekonomia obrazuja, ze nieco ponad potowa ankietowanych (52,9%)
ocenia ten aspekt w stopniu bardzo dobrym, 38,2% studentow wskazato ocene dobra, zas 8,8%
(2 osoby) — dostateczna.

Ogodlna ocena jakosci ksztatcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jakosci
kontaktow studentow z pracownikami dziekanatu oraz kompetencji tych pracownikow. Sposrod
ankietowanych, 82,4% ocenia bardzo wysoko kompetencje pracownikéw dziekanatu (ocena
bardzo dobra), a pozostale wskazania (17,6%) byly na oceng dobra.

Jesli chodzi o inne dziaty wspomagajace proces ksztalcenia, najlepiej oceniony zostat
Dziat Spraw Socjalnych Studentow: sposrod 18 osob, ktore zadeklarowaly z nim kontakt, 77,8%
ocenito kompetencje pracownikéw jako bardzo dobre, a 22,2% jako dobre. W odniesieniu do
Dzialu Szkolenia Praktycznego 1 Dzialu Organizacji Studiéw, opinie byly bardziej podzielone,
cho¢ w obu przypadkach przewazaty oceny bardzo dobre (odpowiednio: 77,8% i 75%),
nastepnie wskazywano na oceny dobre (odpowiednio: 22,2% 1 17,9%), a w ostatniej kolejnosci

dostateczne (odpowiednio: 7,1% 1 16,7%). Poniewaz absolwenci tego rocznika nie mieli
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bezposredniego kontaktu z Biurem Wymiany Migdzynarodowe, nie poddano ocenie tej
jednostki.

Okoto 1/3 studentéw kierunku ekonomia (35,3%) korzystata z ponadprogramowej oferty
Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych, realizujac przede wszystkim
ponadprogramowg praktyke studencka.

W wiekszos$ci absolwenci kierunku ekonomia sg zdania, ze ukonczony kierunek studiow
jest godny polecenia. Zdecydowanie tak — zadeklarowato 58,8% ankietowanych osob, raczej tak
38,2% o0s0b, tylko jedna osoba wybrata odpowiedz ,,Raczej nie”. Uzasadniajg to komentarze z
pytania 15, umozliwiajacego zamieszczenie wilasnych uwag i sugestii przez absolwentow:
»dtudia odpowiednio przygotowuja studenta oraz dobrze przekazuja wiedzg”; ,,Uwazam, ze
studia otwierajg wiele nowych droég do dalszego rozwoju oraz ksztalcg emocjonalnie i
psychicznie”. Uzyskane wyniki pokazuja, ze absolwenci sa na ogoét zadowoleni z wybranego
kierunku studiéw, poniewaz spetnit ich oczekiwania i mozna polecaé¢ go przysztym studentom.
Dane te obrazuja jednoczes$nie, ze kierunek ekonomia stanowi istotng ofert¢ w gronie

wszystkich kierunkdw na Wydziale Agrobioinzynierii.

Tabela 26. Analiza ankiet dyplomantow kierunku ekonomia studia stacjonarne I° w roku
akademickim 2021/2022

% ocen

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 0 2,9 41,2 55,9
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 2 1
zgodna z realizowanym kierunkiem studiow? 0 88 94 6138

3 Jak Of:enlasz wspo’rprace z promotorem w 0 29 11,8 85 3
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?

a Jak ocen.lasz reIaqg w. procesie dydaktycznym: 0 29 11,8 85 3
nauczyciel akademicki — student?

5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 5,9 14,7 44,1 353

6 ?ak oceniasz dostep (.:10 korzystania z literatury 0 29 324 64.7
i bazy danych Uczelni?

7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 2,9 41,2 55,9

8 Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w czasie 88 0 441 471

studiow?
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Jak oceniasz warunki w Uczelni umozliwiajgce

9 rozwoj kulturalny, sportowy i intelektualny? 0 88 38,2 >2,9
10 Jal'< oceniasz kompetencje pracownikéw 0 0 17,6 82.4
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
11 Biblioteki Glownej? 0 2,9 118 853
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 22,2 77,8
(TAK=18;NIE=16)
12 B) Zaktad Szkolenia Praktycznego 0 71 17,9 75,0
(TAK=28;NIE=6)
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej 0 0 0 100
(TAK=2;NIE=32)
0 16,7 16,7 66,7

D) Dziat Organizacji studidw (TAK=6;NIE=28)
Czy w czasie studiow korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 35,3 NIE: 64,7
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa tak . . Zdecydowa
14 C2y ukoriczony kierunek studiéw jest godny ‘nietak | naczeltak | Raczejnie | . .
polecenia? 58,8 38,2 2,9 0

Kierunek BIOINZYNIERIA — studia stacjonarne | stopnia

Analizujac wyniki ankiet absolwentéw kierunku bioinzynieria studia I stopnia studiow
stacjonarnych (10 ztozonych ankiet) Komisja stwierdza, ze zdecydowana wigkszo$¢
ankietowanych wysoko ocenita satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztalcenia —
polowa studentow wskazata oceng dobra, a 40% ankietowanych — bardzo dobra, tylko 1 student
ocenit ten aspekt jako ,,dostateczny” (tab. 27).

Absolwenci pozytywnie ocenili tematyke praktyki. Przewazajaca wigkszos$¢ studentow
(70%) wystawita tu oceng bardzo dobra, 20% ankietowanych — dobra, zas 1 osoba wskazata
ocen¢ dostateczng. Uzyskane wyniki pokazuja, 1z miejsce realizacji praktyki z reguty spetniato
oczekiwania absolwentow w aspekcie merytorycznym zwigzanym z kierunkiem studiow.

Wszyscy ankietowani wystawili najwyzsza note wspotpracy z promotorem — 100%
wybrato odpowiedz ,,bardzo dobrze”.

Oceniajgc relacje w procesie dydaktycznym: nauczyciel akademicki — student, uzyskano
60% wskazan na ocen¢ bardzo dobra, 30% — na ocen¢ dobra, 1 osoba wskazata na ocene
dostateczng.

Zdecydowana wigkszo§¢ ankietowanych bardzo dobrze lub dobrze ocenila obieg
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informacji w Uczelni (odpowiednio 50% i 30%), z kolei 20% studentow wskazata odpowiedz
,,dostatecznie”.

Bardzo wysokie oceny (90% ocen bardzo dobrych i 1 dobra) wystawili studenci w
zakresie dostepu do korzystania z literatury i bazy danych Uczelni. Uzyskane wyniki pokazuja,
ze Biblioteka Gtowna UP w Lublinie, a takze zasoby zrodlowe poszczegolnych jednostek
zaangazowanych w proces ksztalcenia studentéw kierunku bioinzynieria spelniaja w
najwyzszym stopniu ich oczekiwania.

Wyniki przeprowadzonych ankiet wskazuja, ze absolwenci kierunku bioinzynieria
ocenili baz¢ dydaktyczng jako bardzo dobrg (7 wskazan) lub dobrg (3 wskazania).

Takie same oceny jak powyzej pojawity si¢ w przypadku zaplecza socjalno-bytowego.

Absolwenci kierunku bioinzynieria studiow I stopnia bardzo pozytywnie odniesli si¢ do
warunkéw w Uczelni umozliwiajacych rozwdj kulturalny, sportowy 1 intelektualny, poniewaz az
80% udzielonych odpowiedzi wskazato na ocen¢ bardzo dobrg, a 20% — dobrg. Tak dobre
rezultaty wynikaja z calej gamy mozliwosci rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego
studentow realizowanego oferowanych przez Uniwersytet Przyrodniczy.

Wszyscy ankietowani studenci przyznali kompetencjom pracownikéw dziekanatu
najwyzsza note.

Na wysoka ocene W zakresie kompetencji zastuzyli pracownicy Biblioteki Glownej: 9
wskazan ,,bardzo dobrze” 1 1 —,,dobrze”.

Absolwenci, ktorzy zadeklarowali kontakt z Dzialem Spraw Socjalnych Studentow (7
0sob) 1 Zakladem Szkolenia Praktycznego (8 osob), w wigkszosci wystawili tym dziatom oceng
bardzo dobrg (odpowiednio: 85,7% i 87,5%) lub dobrg (odpowiednio: 14,3% 1 12,5%). Tylko 2
osoby miaty styczno$¢ z Dzialem Organizacji Studidow 1 obie przyznaly mu najwyzsza note.
Wsréd ankietowanych nie bylo osob, ktére mialy styczno$¢ z Biurem Wymiany
Migdzynarodowej, dlatego nie oceniono tej Jednostki.

Wigkszos¢ (81,8%) ankietowanych absolwentow kierunku bioinzynieria studia I stopnia
na studiach stacjonarnych nie korzystata z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie
podnoszenia kwalifikacji zawodowych.

Na pytanie, czy ukonczony kierunek studiéw jest godny polecenia, 60% ankietowanych
odpowiedziato ,,zdecydowanie tak”, a 40% — ,,raczej tak”.

W uwagach studentow w pytaniu 15, ktére dawato ankietowanym mozliwos¢

zamieszczenia wlasnych uwag lub sugestii, pojawily si¢ opinie pozytywne, wskazujace ze
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,kierunek bioinzynieria jest bardzo ciekawym oraz innowacyjnym kierunkiem studiow”, jak i

negatywne: ,,zbyt duza ilo$¢ zaje¢ o tematyce rolniczej”, ,,powtarzajace si¢ zakresy materiatow,

jak réwniez sugestie dotyczace zmian, postulujace wiecej zaje¢ dotyczacych oprogramowania.

Tabela 27. Analiza ankiet dyplomantow kierunku bioinzynieria studia stacjonarne I° w roku
akademickim 2021/2022

Pytanie

10

11

12

13

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetenciji
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki byta zgodna
z realizowanym kierunkiem studiow?

Jak oceniasz wspotprace z promotorem w
trakcie przygotowania pracy dyplomowej?

Jak oceniasz relacje w procesie dydaktycznym:
nauczyciel akademicki — student?

Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Jak oceniasz dostep do korzystania z literatury i
bazy danych Uczelni?
Jak oceniasz baze dydaktyczng?

Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w czasie
studiow?
Jak oceniasz warunki w Uczelni umozliwiajgce
rozwdj kulturalny, sportowy i intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentow
(TAK=7;NIE=3)
B) Zaktad Szkolenia Praktycznego
(TAK=8;NIE=2)
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowe;j
(TAK=0;NIE=10)
D) Dziat Organizacji studidw (TAk=2;NIE=8)
Czy w czasie studiow korzystates z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Strona 58 z 94

TAK: 9,1

10

10

10

20

50

20

30
30
10
30

30

20

10

14,3

12,5

40

70

100

60
50
90
70

70

80

100

90

85,7

87,5

100

NIE: 81,8

"



UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY

w Lublinie

Zdecydowa- | Raczej Raczej @ Zdecydowa-
Czy ukonczony kierunek studidw jest godny nie tak tak nie nie nie

14 | o
poleceniar 60 40 0 0

Kierunek BIOINZYNIERIA — studia stacjonarne 11 stopnia

Wsrod dyplomantéw kierunku bioinzynieria studiow stacjonarnych II stopnia ankiete
ztozylto jedynie 4 studentow (tab. 28). Na podstawie uzyskanych wynikow Komisja stwierdzita,
ze 3 ankietowanych ocenito poziom satysfakcji z realizacji kierunkowych efektow ksztatcenia
na ocen¢ dobrg, natomiast 1 osoba wskazata ocene 3.

Zgodnos¢ tematyki praktyki z realizowanym kierunkiem studiow dobrze ocenilo 2
studentéw, natomiast ocen¢ bardzo dobrg i dostateczng wystawito po 1 ankietowanym. Podobnie
ocenione zostaly relacje pomigdzy nauczycielem akademickim a studentem w procesie
dydaktycznym.

Bardzo pozytywnie oceniona zostala wspolpraca z promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej — wszyscy ankietowani wskazali oceng bardzo dobra.
Najwyzsza ocen¢ (100% wskazan na odpowiedz ,,bardzo dobrze”) stwierdzono réwniez w
odniesieniu do takich aspektow jak kompetencje pracownikow dziekanatu i Biblioteki Glownej.

Obieg informacji, dostgp do korzystania z literatury i1 bazy danych oraz warunki
umozliwiajace rozwdj kulturalny, sportowy 1 intelektualny w Uczelni uzyskat taki sam rozktad
ocen: 2 osoby ocenity te aspekty jako dobre, a 2 — na dostatecznie.

Zarowno baza dydaktyczna jak i warunki socjalno-bytowe w czasie studiow zostaly w
100% ocenione jako dobre.

Pozytywnie oceniono kompetencje pracownikéw innych dzialdéw wspomagajacych
proces ksztatcenia — nie odnotowano zadnych ocen dostatecznych 1 niedostatecznych: Sposrod
0sob deklarujacych stycznos¢ z Dziatem Spraw Socjalnych Studentow, 1 osoba wystawita oceng
bardzo dobra, a 1 — dobra; wszystkie 3 osoby majace kontakt z Zakladem Szkolenia
Praktycznego oraz Dzialem Organizacji Studiow — ocen¢ dobra. Poniewaz wsrod
ankietowanych nie bylo osob, ktore mialy stycznos¢ z Biurem Wymiany Miedzynarodowe;,
dlatego nie oceniono tej Jednostki.

Na pytanie dotyczace korzystania z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie
podnoszenia kwalifikacji zadna osoba nie odpowiedziata twierdzaco.

Reasumujac, wszyscy ankietowani sg zdania, ze kierunek bioinzynieria jest godny
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polecenia, wskazujac odpowiedz ,,zdecydowanie tak” (1 osoba) lub ,raczej tak” (3 0soby).
Osoby ankietowane nie skorzystaly z okazji, aby wnie$¢ swoje postulaty do programu studiéw

w ramach pytania 15.

Tabela 28. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku bioinzynieria studia stacjonarne II° w roku
akademickim 2021/2022

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 0 25 75 0
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta zgodna

2 2 2
z realizowanym kierunkiem studiow? 0 > >0 >
3 Jak oFenlasz wspofprace Z promotorem w 0 0 0 100
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
a Jak ocerflasz reIaCJej w. procesie dydaktycznym: 0 25 50 75
nauczyciel akademicki — student?
5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 50 50 0
6 Jak oceniasz dostep.do korzystania z literatury i 0 50 50 0
bazy danych Uczelni?
7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 0 100 0
8 Jak (?(fenIaSZ warunki socjalno-bytowe w czasie 0 0 100 0
studiow?
9 Jak o?t.amasz warunki w Ucze.Ir.n umozliwiajgce 0 50 50 0
rozwaj kulturalny, sportowy i intelektualny?
10 Jal.< oceniasz kompetencje pracownikéw 0 0 0 100
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
11 Biblioteki Gtowne;j? 0 0 0 100
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentow 0 0 50 50
(TAK=2;NIE=2)
12 B) (ZTiI;’gi”SEiI;)olema Praktycznego 0 0 100 0
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowe;j - - - -
(TAK=0;NIE=4)
0 0 100 0

D) Dziat Organizacji studiow (TAk=1;NIE=3)
Czy w czasie studiow korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 0 NIE: 100
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?
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Zdecydowa- = Raczej Raczej Zdecydowa-
14 Czy ukonczony kierunek studidw jest godny nie tak tak nie nie nie
polecenia? 25 75 0 0

Kierunek LESNICTWO - studia stacjonarne | stopnia

Analizujgc ankiety dyplomantow (59 wypelionych ankiet) Komisja stwierdza, ze
oceniaja oni pozytywnie stopien realizacji kierunkowych efektow ksztalcenia w zakresie
wiedzy, umiejetnosci 1 kompetencji spotecznych: najwyzsza note (5) przyznato 61% studentow,
30,5% ankietowanych okreslito poziom jako dobry, a oczekiwania 8,5% zostaty spetnione w
stopniu dostatecznym (tab. 29).

Absolwenci pozytywnie ocenili zgodnos$¢ tematyki praktyki zawodowej z realizowanym
kierunkiem studiow. Ankiety uzyskane w roku akademickim 2021/2022 pokazuja, ze az 81,4%
ankietowanych ocenia ten aspekt studiow jako bardzo dobry, 10,2% — jako dobry, przez 6,8%
zgodnos¢ zostala oceniona jako dostateczna. Niestety, 1 osoba wyrazita brak satysfakcji w tym
aspekcie.

Absolwenci wysoko ocenili wspotprace z promotorem w trakcie przygotowywania pracy
dyplomowej — 84,7% wskazan na oceng¢ bardzo dobra, 11,9% na ocen¢ dobrg, a tylko 2
wskazania na oceng dostateczng.

W odniesieniu do relacji w procesie dydaktycznym: nauczyciel— student, ponad potowa
(59,3%) ankietowanych ocenita je bardzo dobrze, 33,9% dobrze, a 6,8% na dostatecznie.

Obieg informacji w Uczelni nieco ponad potowa (55,9%) studentow ocenita bardzo
dobrze, 28,8% dobrze, 11,9% przyznata ocen¢ dostateczng. Niestety, pojawily si¢ tu takze 2
wskazania negatywnie oceniajace ten aspekt studiow.

Odpowiadajac na pytanie o dost¢p do korzystania z literatury i bazy danych Uczelni,
74,6% studentow ocenilo bardzo dobrze mozliwosci zdobycia fachowej literatury i innych
informacji zrodtowych, 20,3% ankietowanych ocenito je jako dobre, natomiast 5,1% uznato ten
aspekt za spetniony w stopniu dostateczny.

Whyniki na podobnym poziomie otrzymano w przypadku bazy dydaktycznej: ocena 5 —
72,9% wskazan, ocena 4 — 22,0%, ocena 3 — 5,1%.

Z analizy ankiet wynika, ze studenci w wigkszosci byli zadowoleni z warunkow
socjalno-bytowych w czasie studidow: 78% z nich wskazato ocene bardzo dobra, 18,6% — dobrg,
a 2 osoby — dostateczna.
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Uzyskane wyniki wskazuja, iz Uczelnia zapewnia studentom zadowalajacy poziom
rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego. Wigkszos$¢ ankietowanych (74,6%) ocenia
ten aspekt jako bardzo dobry, 20,3% — dobry, 2 osoby uznaly go za dostateczny. Niestety, 1
osoba negatywnie ocenita warunki umozliwiajacy rozwoj studentow w ww. zakresie.

Ogodlna ocena jako$ci ksztalcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jakoS$ci
kontaktow studentéw z pracownikami dziekanatu oraz kompetencji tych pracownikoéw. Sposrod
59 ankietowanych absolwentow 98,3% z nich ocenia bardzo wysoko kompetencje pracownikdéw
dziekanatu (ocena 5), a 1,7% wskazato na ocen¢ dobra.

Wysokie noty w opinii absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali pracownicy
Biblioteki Gtownej — ocene najwyzsza (5) wystawito tym pracownikom 83,1% absolwentow,
oceng dobrg (4) — 11,9%, za$ pozostali przyznali oceng dostateczng (3).

Jesli chodzi o inne dziaty wspomagajace proces ksztatcenia, to Dziat Spraw Socjalnych
uzyskal 86,1% ocen bardzo dobrych i 13,9% dobrych, Dzial Szkolenia Praktycznego otrzymat
86,3% ocen bardzo dobrych i 11,8%, ale 1 osoba przyznala ocen¢ dostateczng. Jakkolwiek
kontakt z Biurem Wymiany Miedzynarodowej zadeklarowaty jedynie 2 osoby, to ocenity one
kompetencje pracownikéw tej jednostki jako bardzo dobre. Najbardziej zréznicowane opinie
dotyczyty Dzialu Organizacji Studiow: najwigcej 0sob (69,65) przyznato oceng bardzo dobra a
17,4% — ocene dobrg, to 1 osoba wskazala oceng dostateczna, a 2 — niedostateczng.

Zgodnie z uzyskanymi wynikami, ponadprogramowa oferta Uczelni w zakresie
podnoszenia kwalifikacji zawodowych nie cieszyta si¢ zainteresowaniem studentow lesnictwa,
poniewaz korzystanie z niej zadeklarowalo jedynie 8,5% ankietowanych.

Mimo to, zdecydowana wigkszo$¢ absolwentow kierunku lesnictwo jest zdania, zZe
ukonczony kierunek studiow jest godny polecenia: odpowiedz ,,zdecydowanie tak” — wybrato
62,7% ankietowanych, ,raczej tak” — 35,6%. Wsrdd ankietowanych tylko 1 osoba wskazata
odpowiedz ,,raczej nie”.

Pytanie 15, umozliwiajace wpisanie uwag 1 sugestii na temat ukonczonego kierunku
studiow, przyniosto kilka interesujacych komentarzy, od najbardziej pozytywnych: ,.Bardzo
polecam lesnictwo. Ciekawy kierunek. Polecam kazdemu. Uczelnia przekazala bardzo duzo
przydatnej wiedzy. Jestem przygotowana na prace w lasach.”; ,Kierunek godny polecenia,
przydatna wigksza ilo$§¢ przedmiotdow zawodowych”, poprzez pozytywne zawierajace
propozycje zmian: ,Kierunek prowadzony zgodnie z oczekiwaniami. Postawi¢ nacisk na

praktyczne umiejetnosci terenowe” do krytycznego: ,,Niektore moduly byly zbedne, za dlugie
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praktyki”. Poza tym pojawily si¢ nastgpujace sugestie: ,,Wiecej praktycznych rzeczy na

¢wiczeniach” oraz ,,Zrébcie Panstwo jak najszybciej kierunek magisterski”.

Tabela 29. Analiza ankiet dyplomantow kierunku le§nictwo studia stacjonarne I° w roku
akademickim 2021/2022

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 0 8,5 30,5 61,0
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 1 10,2 1
zgodna z realizowanym kierunkiem studiow? 7 68 o 814
3 Jak Of:enlasz wspo’fprace Z promotorem w 0 34 11,9 847
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
a Jak oceryasz relaqe. w.proce5|e dydaktycznym: 0 68 33.9 59,3
nauczyciel akademicki — student?
5 Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 3,4 11,9 28,8 55,9
6 ?ak oceniasz dostep (_jo korzystania z literatury 0 51 20,3 74.6
i bazy danych Uczelni?
7  Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 5,1 22,0 72,9
8 Jak o_(femaSZ warunki socjalno-bytowe w czasie 0 34 186 780
studiow?
9 Jak oqanlasz warunki w Uczellr.n umozliwiajgce 17 34 20,3 74.6
rozwaj kulturalny, sportowy i intelektualny?
10 Jal_< oceniasz kompetencje pracownikow 0 0 17 98 3
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
11 Biblioteki Gtownej? 0 >1 11,9 831
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 13,9 86,1
(TAK=36;NIE=23)
12 B) Zaktad Szkolenia Praktycznego 0 2,0 11,8 86,3
(TAK=50;NIE=9)
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej 0 0 0 100
(TAK=8;NIE=51)
D) Dziat Organizacji studidw (TAk=23;NIE=36) 87 43 17,4 69,6
Czy w czasie studiow korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 8,5 NIE: 91,5
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?
14 Czy ukor'\czony kierunek studiow jest godny Zdegydowa R | e ik Zdet':ydgwa—
polecenia? -nie tak nie nie
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62,7 35,6 1,7 0

Kierunek LESNICTWO - studia niestacjonarne | stopnia

Analiza ankiet absolwentoéw kierunku le$nictwo studiéw niestacjonarnych I stopnia (18
ztozonych ankiet) wskazuje, ze ocenili oni wysoko kierunkowe efekty ksztalcenia w zakresie
wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spolecznych: zanotowano jedynie oceny bardzo dobre
(66,7%) i dobre (33,3%) (tab. 30).

Zgodnos¢ tematyki praktyki z realizowanym kierunkiem studiow 66,7% studentow
ocenita bardzo dobrze, 27,8% — dobrze, jednak 1 osoba ocenita ten aspekt negatywnie.

Bardzo wysoko oceniono wspoétpracg z promotorem w trakcie przygotowywania pracy
dyplomowej: az 94,4% ankietowanych ocenito jg jako bardzo dobrg, a 1 osoba jako dobra.

Pozytywnie oceniono rowniez relacje pomigdzy nauczycielami akademickimi i
studentami — bardzo dobrg oceng w tym zakresie wystawito 72,2% absolwentow, pozostali zas
wskazali odpowiedz ,,dobrze” (27,8%). Optymistyczne wyniki tego punktu ankiety dowodza, ze
obsada personalna zaje¢ z poszczegdlnych modutéw na kierunku lesnictwo nie budzi zastrzezen.

Obieg informacji w Uczelni potowa studentéw ocenita bardzo dobrze, a niewiele mniej
ankietowanych (44,4%) dobrze, za$ 1 osoba wskazala ocen¢ dostateczng.

Z analizy ankiet wynika, ze absolwenci kierunku bardzo pozytywnie oceniajg takze
mozliwosci dostgpu do literatury i innych baz danych w Uczelni: 66,7% ankietowanych ocenia
bardzo dobrze mozliwosci zdobycia fachowej literatury 1 innych informacji Zrodlowych, a
33,3% ankietowanych wskazato ocene dobra.

Jeszcze lepsze wyniki otrzymano w odniesieniu do pytania dotyczacego bazy
dydaktycznej: ocen¢ 5 wybrato 77,8%, a 4 —22,2% absolwentow.

Jesli chodzi o warunki socjalno-bytowe w czasie studiéw, bardzo dobrg ocen¢ w tym
zakresie wystawito 61,1% ankietowanych, dobra wskazato 33,3% studentow, za§ 1 osoba
ocenita warunki socjalno-bytowe w trakcie studidéw na ocen¢ dostateczna.

Jednocze$nie ankietowani sg zdania, ze Uczelnia w duzym stopniu umozliwia rozwoj
kulturalny, sportowy i intelektualny studentow, poniewaz wiekszos$¢ studentow odniosta si¢ do
tego pytania z duzg aprobatg (61,1% wskazan na ocene 5 i 38,9% na oceng 4).

Wyniki ankiet wskazuja, iz jako$¢ kontaktow studentéw z pracownikami dziekanatu

spelniaty w najwyzszym stopniu ich oczekiwania, poniewaz wszyscy ankietowani absolwenci
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kierunku lesnictwo ocenili jako$¢ kontaktow z pracownikami dziekanatu jako bardzo dobra.

Pozytywnag ocen¢ wystawiono pracownikom Biblioteki Glownej — sposréd 18
ankietowanych 77,8% ocenia na 5 ich kompetencje, a 22,2% wskazato oceng 4.

Wsrod ankietowanych 9 osob, wszystkie zadeklarowaly bezposredni kontakt z Dzialem
Spraw Socjalnych Studentéw. Najczgsciej bardzo pozytywnie ocenialy kompetencje
pracownikow tego dziatu, wskazujac w 83,3% ocene 5, pozostale za§ ocenity kompetencje
pracownikow tego dziatu dobrze. Gorzej wypadla ocena kompetencji pracownikéw Dziatu
Szkolenia Praktycznego. Chociaz zdecydowana wigkszos¢ ocen byla pozytywna (75% ocen
bardzo dobrych, 15% ocen dobrych brak ocen dostatecznych), to w przypadku jednej ankiety
zanotowano ocen¢ niedostateczng. Absolwenci turystyki i rekreacji mieli niewielki bezposredni
kontakt z Dziatem Organizacji Studidow 1 Biurem Wymiany Mig¢dzynarodowej, przy czym
wszystkie oddane glosy w zakresie oceny kompetencji pracownikow tych dziatow byty bardzo
dobre.

Z pewnym niepokojem nalezy odnie$¢ si¢ do wynikdéw ankiety dotyczacych korzystania
studentow z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych, poniewaz tylko 1 osoba z 18 ankietowanych zadeklarowata ten typ aktywnosci.

W zdecydowanej wigkszo$ci absolwenci kierunku le$nictwo sa zdania, ze ukonczony
kierunek studiow jest godny polecenia: ,,Zdecydowanie tak” — zadeklarowato 88,9% osob, a
,»Raczej tak” —11,1% — osob.

Oprocz pozytywnych komentarzy, ktoére ankietowani zamiescili odnoszac si¢ do pytania
15, znalazty si¢ sugestie potozenia wigkszego nacisku na przedmioty zawodowe, wigksza ilos¢

praktyk zawodowych, wiecej zajac praktycznych kierunkowych.

Tabela 30. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku le$nictwo studia niestacjonarne I° w roku
akademickim 2021/2022

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i

1
kompetencji spotecznych spetnity Twoje 0 0 33,3 66,7
oczekiwania?

) W jakim stopniu tematyka praktyki byta 5.6 0 278 66,7

zgodna z realizowanym kierunkiem studiow?
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10

11

12

13

14

Jak oceniasz wspétprace z promotorem w
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
Jak oceniasz relacje w procesie
dydaktycznym: nauczyciel akademicki —
student?

Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Jak oceniasz dostep do korzystania z
literatury i bazy danych Uczelni?
Jak oceniasz baze dydaktyczng?

Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w
czasie studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni
umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy i
intelektualny?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
innych dziatéw wspomagajacych proces
ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw
(TAK=9;NIE=9)

B) Zaktad Szkolenia Praktycznego
(TAK=11;NIE=7)

C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej
(TAK=2;NIE=16)

D) Dziat Organizacji studidw (TAK=2;NIE=16)
Czy w czasie studidw korzystates z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Czy ukonczony kierunek studidow jest godny
polecenia?

Kierunek AGROLESNICTWO- studia stacjonarne 11 stopnia

0 0 5,6 94,4
0 0 27,8 72,2
0 5,6 44,4 50,0
0 0 33,3 66,7
0 0 22,2 77,8
0 5,6 33,3 61,1
0 0 38,9 61,1
0 0 0 100
0 0 22,2 77,8
0 0 16,7 83,3
10 0 15 75
0 0 0 100
0 0 0 100
TAK: 5,6 NIE: 94,4
VA - VA -
desydowa Raczej tak = Raczej nie dec?ydgwa
nie tak nie nie
88,9 11,1 0 0

Analizujac ankiety dyplomantow kierunku agrole$nictwo studia Il stopnia studiow

stacjonarnych (16 wypetnionych ankiet) Komisja stwierdza, ze oceniaja oni w stopniu bardzo

dobrym (31,3%) lub dobrym (62,5%) realizacj¢ kierunkowych efektow ksztalcenia w zakresie

wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych. Tylko 1 osoba wskazata, iz kierunkowe efekty

ksztalcenia w stopniu dostatecznym spetnity jej oczekiwania (tab. 31).
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Absolwenci z reguty pozytywnie ocenili satysfakcje z praktyki zawodowej (jej zgodno$¢
z realizowanym kierunkiem studiéow) — 68,8% ankietowanych ocenito ten aspekt studiow jako
dobry, a 18,8% jako bardzo dobry. Dwie osoby wystawity praktykom oceng¢ dostateczng.

Bardzo wysoko zostata oceniona wspélpraca z promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowej (5 — 98,8%; 4 — 6,3%).

Z danych uzyskanych na podstawie przeprowadzonych ankiet wynika, ze relacja
nauczyciel akademicki — student zostala oceniona bardzo dobrze (62,5% ankietowanych) i
dobrze (31,3%). Tylko wedtug 1 osoby wspotpraca ta zastuguje na ocene dostateczna.

Absolwenci kierunku agrolesnictwo studiow I stopnia studiow stacjonarnych na ogot
pozytywnie ocenili obieg informacji w Uczelni. Z ankiet wynika, ze najczgséciej aspekt ten
oceniono jako dobry (50%) lub bardzo dobry (43,8%), 1 osoba aspekt ten oceniata jako
dostateczny.

Z analizy ankiet wynika, ze absolwenci pozytywnie oceniajg takze mozliwosci dostepu
do literatury i innych baz danych w Uczelni: ponad potowa studentow (56,3%) ocenia bardzo
dobrze mozliwo$ci zdobycia fachowej literatury i innych informacji zrodtowych, 37,5%
ankietowanych ocenia dobrze wspomniany aspekt, natomiast 1 osoba nie byta z tego dostepu
zadowolona.

Zaplecze dydaktyczne na kierunku agrolesnictwo jest ciagle doskonalone 1
unowoczesniane. Odzwierciedleniem tego sa uzyskane wyniki badan ankietowych, z ktorych
wynika, ze baza dydaktyczna oceniona zostala w rownej mierze (po 50% wskazan) jako bardzo
dobra lub dobra.

Jesli chodzi o warunki socjalno-bytowe w czasie studiow, ankietowani studenci ocenili je
bardzo dobrze lub dobrze (po 43,8% wskazan dla obu ocen), dla 2 0séb zastuzyly one na oceng
dostateczng.

Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantéw wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego 1 intelektualnego studentéw. Dane uzyskane w roku
akademickim 2021/2022 obrazuja, iz ponad potowa ankietowanych (56,3%) ocenia ten aspekt w
stopniu bardzo dobrym, a 43,8% w stopniu dobrym.

Sposrod 16 ankietowanych absolwentow, wszyscy oceniajg bardzo wysoko kompetencje
pracownikow dziekanatu (93,8% wskazan — ocena bardzo dobra, a 6,3% wskazan — ocena
dobra).

Wysokie noty w opinii absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali takze pracownicy
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Biblioteki Gléwnej. Z uzyskanych ankiet wynika, ze ocen¢ najwyzsza (5) wystawito tym
pracownikom 87,5% absolwentow kierunku agrolesnictwo, za$ ocen¢ dobra — 12,5%.

Sposréd 9 absolwentéw kierunku agrolesnictwo majacych bezposredni kontakt z
Dziatem Spraw Socjalnych Studentéw wiekszos$¢ (77,8%) ocenita kompetencje pracownikow tej
Jednostki bardzo dobrze, a roéwna liczba (po 11,1%) dobrze lub dostatecznie. Noty bardzo dobre
(57,1%) i dobre (42,9%) stwierdzono w odniesieniu do pracownikow Zaktadu Szkolenia
Praktycznego. Tylko 2 osoby zadeklarowaly w ankietach bezposredni kontakt z Biurem
Wymiany Miedzynarodowej, przy czym jedna z nich ocenita ich kompetencje jako bardzo
dobre, a druga jako dobre. W opinii 6 studentow, ktorzy zadeklarowali kontakt z Dzialem
Organizacji Studiow, kompetencje pracownikow sg bardzo dobre, 1 osoba ocenita je jako dobre,
ocen dostatecznych nie bylo, natomiast 1 absolwent uznat je za niedostateczne.

Przewazajaca wigkszo$¢ (87,5%) ankietowanych absolwentow Kierunku agrolesnictwo 11
stopnia studiow stacjonarnych nie korzystata z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie
podnoszenia kwalifikacji zawodowych. W komentarzach badani wymienili uczestnictwo w
szkoleniach i praktykach zawodowych.

Zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych absolwentéw kierunku agrolesnictwo 1l stopnia
studiow stacjonarnych jest zdania, ze ukonczony kierunek jest godny polecenia. Odpowiedzi
,.raczej tak” udzielito 68,8% studentoéw, pozostali zas wskazali odpowiedz ,,zdecydowanie tak”.

W komentarzach do pytania 15 pojawily si¢ sugestie dotyczace zwigkszenia liczby
przedmiotow zwigzanych z leSnictwem i ¢wiczen praktycznych i jednocze$nie zmniejszenia

materialu z przedmiotu ,,technologia upraw agrolesnych”.

Tabela 31. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku agrolesnictwo studia stacjonarne 11° studia
w roku akademickim 2021/2022

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 0 6,3 62,5 31,3
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta
zgodna z realizowanym kierunkiem studiow?
Jak oceniasz wspodtprace z promotorem w
trakcie przygotowania pracy dyplomowej?

0 12,5 68,8 18,8

0 0 6,3 93,8
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10

11

12

13

14

Jak oceniasz relacje w procesie dydaktycznym:
nauczyciel akademicki — student?
Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Jak oceniasz dostep do korzystania z literatury i
bazy danych Uczelni?
Jak oceniasz baze dydaktyczng?

Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w czasie
studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni umozliwiajgce
rozwaj kulturalny, sportowy i intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentow
(TAK=9;NIE=7)

B) Zaktad Szkolenia Praktycznego
(TAK=7;NIE=9)

C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej
(TAK=2;NIE=16)

D) Dziat Organizacji studidow (TAK=8;NIE=8)

Czy w czasie studiow korzystates z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Czy ukonczony kierunek studidow jest godny
polecenia?

0 6,3 31,3 62,5
0 6,3 50,0 43,8
6,3 0 37,5 56,3
0 0 50 50
0 12,5 43,8 43,8
0 0 56,3 43,8
0 0 6,3 93,8
0 0 12,5 87,5
0 11,1 11,1 77,8
0 0 42,9 57,1
0 0 50,0 50,0
12,5 0 12,5 75,0
TAK: 12,5 NIE: 87,5
Zdi(i:;/i:kwa- Raczejtak Raczej nie Zdi?;/c:::/a-
31,3 68,8 0 0

Kierunek TURYSTYKA | REKREACJA - studia stacjonarne | stopnia

Analiza ankiet absolwentow studidw stacjonarnych I stopnia kierunku turystyka i

rekreacja (18 zlozonych ankiet) ujawnia pelne spektrum opinii W zakresie realizowanych

kierunkowych efektow ksztatcenia: od 44,4% ocen dobrych, przez 38,9 ocen bardzo dobrych do

2 wskazan na oceng dostateczng i 1 wskazania na oceng¢ niedostateczng (tab. 32).

Absolwenci analizowanego kierunku pozytywnie ocenili

satysfakcje z praktyki

zawodowej (w zakresie jej zgodno$¢ z realizowanym kierunkiem studiow). Zdecydowana

wigkszo$¢ ocenita ten aspekt studiow w stopniu bardzo dobrym lub dobrym (po 44,4%), a tylko

2 osoby (11,1%) ocenity stopien satysfakcji z praktyki zawodowej jako dostateczny.

Bardzo wysoko oceniono wspoétpracg z promotorem w trakcie przygotowywania pracy
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dyplomowej: 77,8% ankietowanych ocenito ja jako bardzo dobrg, a 22,2% — jako dobra.

Pozytywnie oceniono réwniez relacje pomiedzy nauczycielami akademickimi i
studentami — bardzo dobrag ocen¢ w tym zakresic wystawilo 55,6% absolwentow, 38,9%
wskazato odpowiedz ,,dobrze”, zas§ pozostali uznali, ze prezentowata poziom dostateczny.

Opinie na temat obiegu informacji w Uczelni byly podzielone od oceny bardzo dobrej
(38,9% wskazan) i1 dobrej (33,3%), poprzez dostateczng — 22,2% wskazalo ocen¢ dostateczng,
do jednego wskazania 1 na ocen¢ niedostateczng.

Z analizy ankiet wynika, ze absolwenci kierunku pozytywnie oceniajg mozliwosci
dostepu do literatury i innych baz danych w Uczelni: nieco ponad potowa ankietowanych
(55,6%) ocenia bardzo dobrze mozliwosci zdobycia fachowej literatury i innych informacji
zrodtowych, 38,9% ankietowanych wskazato ocene dobra, 5,6% (1 osoba) oceng dostateczng.

W odniesieniu do pytania dotyczacego bazy dydaktycznej, potowa studentow uznata ja
za bardzo dobra, 38,9% — za dobra, a 11,1% (2 osoby) ocenity jako ostateczna.

Taki sam rozklad ocen studentéw stwierdzono w odniesieniu do pytania dotyczacego
warunkow socjalno-bytowych w czasie studiow.

Nieco stabiej oceniono warunki w Uczelni umozliwiajace rozwdj kulturalny, sportowy i
intelektualny. Polowa studentéw wystawita oceng¢ dobra, 33,3% bardzo dobra, 2 osoby ocenity
te kwesti¢ jako dostateczng, a 1 osoby uznata powyzsze warunki za niedostateczne.

Absolwenci kierunku turystyka 1 rekreacja wysoko ocenili jako$¢ kontaktow studentow z
pracownikami dziekanatu — 77,8% ankietowanych wskazalo ocen¢ bardzo dobrg, a 22,2% —
dobra.

Zblizona ocen¢ wystawiono pracownikom Biblioteki Gléwnej — Sposrod 18
ankietowanych nieco ponad 72,2% ocenia na 5 (bardzo dobry) kompetencje pracownikow
Biblioteki, a 27,8% wskazato oceng 4 (dobry).

Sposrdod ankietowanych, 12 osob zadeklarowato bezposredni kontakt z Dziatem Spraw
Socjalnych Studentow. Osoby te najczgsciej bardzo pozytywnie ocenialy kompetencje
pracownikow tego dziatu, wskazujac w 83,3% oceng 5, za§ pozostali — oceng 4. Nieco gorzej
wypadfa ocena kompetencji pracownikéw Dziatu Szkolenia Praktycznego, z ktdrym stycznos¢
miato 16 studentéw. Chociaz zdecydowana wiekszo$¢ ocen byta pozytywna (43,8% ocen bardzo
dobrych, 37,5% ocen dobrych i 12,5 dostatecznych), to w przypadku jednej ankiety zanotowano
ocen¢ niedostateczng. Absolwenci turystyki i rekreacji mieli niewielki bezposredni kontakt z

Biurem Wymiany Mig¢dzynarodowej 1 Dziatem Organizacji Studidéw przy czym wszystkie
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oddane glosy w zakresie oceny kompetencji pracownikow tych dzialéw byty bardzo dobre lub
dobre.

Z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych
skorzystato 22,2% studentow, ktorzy wymienili praktyki i kursy polecane przez prowadzacych.

Wszyscy absolwenci kierunku turystyka i rekreacja sg zdania, ze ukonczony kierunek
studiow jest godny polecenia: zdecydowanie tak — zadeklarowato 40% osob, raczej tak — 60
0sob. Potwierdza to komentarz zamieszczony w pytaniu 15, umozliwiajace zglaszanie uwag i
sugestii: ,,Zdecydowanie polecam nie tylko kierunek turystyka i rekreacja, ale rowniez i

Uniwersytet Przyrodniczy”.

Tabela 32. Analiza ankiet dyplomantow kierunku turystyka i rekreacja studia stacjonarne I° w
roku akademickim 2021/2022

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i

1 .. . . 5,6 11,1 44,4 38,9
kompetencji spotecznych spetnity Twoje
oczekiwania?

) W jakim stop'nlu tematyk? prakFykl byta 5 0 111 44,4 444
zgodna z realizowanym kierunkiem studiow?

3 Jak oFenlasz wspo’fpracq z promotorem w 0 0 222 778
trakcie przygotowania pracy dyplomowej?
Jak oceniasz relacje w procesie

4 | dydaktycznym: nauczyciel akademicki — 0 5,6 38,9 55,6
student?

5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 5,6 22,2 33,3 38,9

6 J.ak ocenla.sz dostep do korzystfanla z 0 56 38.9 556
literatury i bazy danych Uczelni?

7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 11,1 38,9 50,0

8 Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w 0 11,1 38,9 50,0

czasie studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni
9 | umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy i 5,6 11,1 50,0 33,3
intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?

10 0 0 22,2 77,8

11 0 0 27,8 72,2
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Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
innych dziatéw wspomagajacych proces
ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 16,7 83,3
(TAK=12;NIE=6)
12 B) Zaktad Szkolenia Praktycznego 6.3 125 375 438
(TAK=16;NIE=2) 5 , ) )
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej 0 0 33,3 66,7
(TAK=3;NIE=15)
0 0 40,0 60,0

D) Dziat Organizacji studidw (TAK=5;NIE=13)
Czy w czasie studiow korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 22,2 NIE: 77,8
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa- tak . . | Zdecydowa-
14 2y ukoriczony kierunek studiéw jest godny I —— Raczej tak | Raczej nie E Al
polecenia? 400 600 0 0

Kierunek TURYSTYKA | REKREACJA - studia stacjonarne Il stopnia

Analizujac ankiety dyplomantow (12 wypelionych ankiet) kierunku turystyka i
rekreacja studia stacjonarne II stopnia stwierdzono, ze oczekiwania w zakresie kierunkowych
efektow ksztalcenia dla 66,7% z nich zostaly spelnione w stopniu zastugujacym na oceng dobra,
a oceng¢ bardzo dobra i dostateczng wskazaty po 2 osoby (tab. 33).

Poziom satysfakcji z praktyki zawodowej, wynikajacy z jej zgodnosci z realizowanym
kierunkiem studiow, w stopniu najwyzszym (ocena bardzo dobra) zadeklarowato 41,7%
ankietowanych, natomiast oceny dostateczne przewazaty nad dobrymi (odpowiednio: 33,3% 1
25%).

Absolwenci bardzo wysoko ocenili wspdlprace z promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej: niemal wszyscy przyznali tu not¢ bardzo dobrg, a 1 osoba
— dobra.

Relacje studentow z poszczegdlnymi prowadzacymi zajecia w trakcie realizacji catego
procesu dydaktycznego byly bardzo pozytywne — polowa ankietowanych ocenita je bardzo
dobrze, a druga potowa — dobrze.

Wedlug najwigkszej liczby absolwentow kierunku turystyka i rekreacja (66,7%), obieg
informacji w Uczelni zastuguje na oceng dobra, 2 osoby wskazaly na ocene dobra, a po 1 osobie
—na oceng dostateczng i — niestety — niedostateczna.

Mozliwo$¢ dostepu do literatury i innych baz danych w Uczelni ankietowani ocenili
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pozytywnie — oceng¢ bardzo dobrg wybrato 61,5% studentéw, a dobrg — 15,4%, cho¢ dodaé
nalezy, ze wigcej 0sob wskazato na ocene dostateczng (23,1%) niz dobra.

W przypadku jakosci bazy dydaktycznej, polowa oséb przyznata ocene dobra, 33,3% —
bardzo dobra, 2 osoby natomiast — ocen¢ dostateczng.

Korzystnie przedstawia si¢ ocena warunkdéw socjalno bytowych w czasie studiow:
absolwenci ocenili je bardzo dobrze lub dobrze (po 50% wskazan).

Ocena w zakresie mozliwo$ci rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego jest
bardziej zréznicowana: ponad potowa osob uznala je za bardzo dobre (58,3%), 33,3% — za
dobre, a 2 osoby za dostateczne.

Wszyscy ankietowani absolwenci sa zdania, ze kompetencje pracownikow dziekanatu
zastuguja na uznanie, przy czym udzial ocen bardzo dobrych wynosi 66,7%, a dobrych 33,3%.

Na jeszcze wicksze uznanie wedlug ankietowanych zastuguja pracownicy Biblioteki
Gltownych, poniewaz w tym przypadku dyplomanci wystawili az 91,7% ocen bardzo dobrych i
8,3% dobrych.

Bardzo wysoko oceniono kompetencje pracownikoéw Dzialu Spraw Socjalnych, z ktorym
styczno$¢ miato 7 z 12 ankietowanych — wszyscy wystawili tej jednostce najwyzszg note. Z
kolei, sposréd 9 studentow deklarujacych kontakt z Zaktadem Szkolenia Praktycznego, 5 uznato
poziom kompetencji pracownikow za bardzo dobry, 4 — za dobry, a 1 — za dostateczny. Jedynie 2
absolwentow tego kierunku miato bezposredni kontakt z Dziatem Organizacji Studiow, przy
czym 1 osoba wskazata oceng bardzo dobra i 1 na dobra. Zaden dyplomant turystyki i rekreacji
nie skorzystal z ustug Biura Wymiany Migdzynarodowe;.

Jedynie 3 osoby z grona ankietowanych absolwentow korzystaly z ponadprogramowej
oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych.

Absolwenci kierunku turystyka i rekreacja studia Il stopnia na ogot sa zdania, ze
ukonczony kierunek studiow jest godny polecenia: odpowiedz ,,Raczej tak” — wybrato 78,6%
ankietowanych, a ,,Zdecydowanie tak” — 14,3% osob, cho¢ 1 osoba wskazata odpowiedz
»Raczej nie”.

Z uwag i sugestii na temat ukonczonego kierunku studiow — w formularzach ankiet
odnotowano nastgpujace komentarze: ,,Proces ksztalcenia realizowany w stopniu dobrym”,
»Mniej przedmiotow niezwigzanych z turystyka, wigcej wyjazdéw”, ,,Studia spelnily moje
oczekiwania, jednak oferta zaje¢ praktycznych powinna by¢ wigksza”, ,,Bardziej skupi¢ si¢ na

Polsce, swiecie, a nie tylko na Lublinie i woj. lubelskim”.
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Tabela 33. Analiza ankiet dyplomantow kierunku turystyka i rekreacja studia stacjonarne 11° w
roku akademickim 2021/2022
% ocen

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 0 16,7 66,7 16,7
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 zgodna z realizowanym kierunkiem studiow? 0 333 25,0 aL,7
3 Jak o_cemasz wspo’rpltace, z promotorem w 0 0 83 91,7
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
a Jak ocen_lasz reIaCJGj' w.proce5|e dydaktycznym: 0 0 50 50
nauczyciel akademicki — student?
5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 8,3 8,3 66,7 16,7
6 %ak oceniasz dostep (_10 korzystania z literatury 0 23.1 15,4 615
i bazy danych Uczelni?
7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 16,7 50,0 333
8 Jak qcfenlasz warunki socjalno-bytowe w czasie 0 0 50 50
studiow?
9 Jak ocl:‘eniasz warunki w Ucze.lr'xi umozliwiajgce 0 83 333 58 3
rozwdj kulturalny, sportowy i intelektualny?
10 JaI.< oceniasz kompetencje pracownikéw 0 0 333 66,7
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
11 Biblioteki Gtéwnej? 0 0 83 91,7
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 0 100
(TAK=7;NIE=5)
12 B) (ZTEi\Iiquiils()OIema Praktycznego 0 10,0 40,0 50
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej - - - -
(TAK=0;NIE=12)
0 0 50,0 50,0

D) Dziat Organizacji studidéw (TAk=2;NIE=10)
Czy w czasie studidw korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 25,0 NIE: 75,0
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa- tak . . Zdecydowa-
o Czy ukoiczony kierunek studiéw jest godny . Raczej tak  Raczej nie e e
polecenia? 14,3 78,6 7,1 0
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Ocena jakosci ksztalcenia oraz analiza ankiet ewaluacyjnych podsumowujacych studia

podyplomowe realizowane na Wydziale Agrobioinzynierii w roku akad. 2021/2022

Raport przygotowano w oparciu o wyniki przeprowadzanych egzamindéw i innych form
weryfikowania efektow uczenia si¢ osigganych w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji
spotecznych oraz analize anonimowych ankiet dotyczacych oceny programu ksztatcenia oraz
satysfakcji stuchaczy w zakresie zdobytej wiedzy, zgodnie z Procedurg WA-AS3.

Sposoby weryfikacji efektow uczenia si¢ zatozonych w ramach poszczegolnych
modutow okreSlone sa w kartach opisu zaje¢ (sylabusach). Dokumentacja zwigzana z
weryfikacja efektow uczenia si¢ (prace pisemne, sprawozdania, protokoty z egzamindw itp.) jest
gromadzona i przechowywana w Dziale Ksztatcenia Praktycznego i Ustawicznego albo przez
osoby odpowiedzialne za realizacj¢ poszczegdlnych modutéw. Ocena pozytywna $wiadczy o
osiggni¢ciu przez studenta wszystkich zaktadanych w module efektow uczenia si¢ W stopniu co
najmniej dostatecznym.

Anonimowa ankieta stuzy do przeprowadzania statystycznej analizy zawartych w niej
odpowiedzi w celu doskonalenia programu studiow i dostosowania efektoéw uczenia si¢ dla
potrzeb uczestnikow studiow podyplomowych w nawigzaniu do potrzeb pracodawcéw. Ankieta
wypetniana jest dobrowolnie w wersji papierowej po ukonczeniu studiow. W ankiecie
ewaluacyjnej uwzgledniono nastgpujace pytania:

e Czy studia podyplomowe spetnity Pana/Pani oczekiwania?
e (Czy w czasie zaje¢ zdobyl(a) Pana/Pani zasob nowej wiedzy 1 umiejetnosci?
e Na ile wiedza 1 umiejetnosci zdobyte podczas studidow sa wykorzystywane przez

Pana/Panig w pracy zawodowej?

e W jakim stopniu studia wyposazyty Pana/Paniag w wiedz¢ i umiej¢tnosci poszukiwane
przez pracodawcow?

e Jak ocenia Pan/Pani dobdr kadry naukowo-dydaktycznej na w/w studiach?

e Jak ocenia Pan/Pani warunki lokalowe, wyposazenie sal i laboratoriow na w/w studiach?

e Jak ocenia Pan/Pani proporcje zaje¢ miedzy teoretycznymi a praktycznymi?

e (Czy zdaniem Pana/Pani program ksztatcenia nalezy uzupetni¢ o dodatkowe zagadnienia?

e (Czy zdaniem Pana/Pani niektore zagadnienia powinny by¢ szerzej omawiane?

e (Czy zdaniem Pana/Pani cz¢$¢ zagadnien jest mato przydatna w pracy zawodowej?
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e (Czy ma Pan/Pani inne spostrzezenia dotyczace w/w studiow podyplomowych?

STUDIA ROLNICZE DLA ABSOLWENTOW KIERUNKOW NIEROLNICZYCH

Na Wydziale Agrobioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie studia
podyplomowe na kierunku Studia rolnicze dla absolwentéw kierunkow nierolniczych podjeto 51
stuchaczy. W roku akademickim 2021/22 wszyscy stuchacze uzyskali zatozone efekty uczenia
si¢ potwierdzone zaliczeniem przedmiotu, a srednia ocen z egzaminéw wynosita 4,9.

Anonimowe ankiety w zakresie oceny jakosci ksztalcenia wypetilo 30 stuchaczy, co
stanowi 59% wszystkich uczestnikéw studiow (tab. 34). Z analizy ankiet wynika, Ze ukonczone
studia podyplomowe spelnity oczekiwania wszystkich stuchaczy (100% pozytywnych
odpowiedzi). Wszyscy ankietowani zadeklarowali ponadto, ze w czasie zaje¢ zdobyli nowa
wiedze 1 umiej¢tnosci, natomiast 86,7% shuchaczy stwierdzito, Ze omawiane na zajg¢ciach
zagadnienia sg przydatne w pracy zawodowej. Zdecydowana wigkszo$¢ stuchaczy (70%) nie
widzi potrzeby wprowadzania dodatkowych tresci do programu ksztalcenia, jednak 13,3%
ankietowanych jest zdania, ze niektére zagadnienia powinny by¢ szerzej omowione. Wskazano
m.in. potrzebe wigkszego zwrdcenia uwagi na praktyczne aspekty uprawy roslin oraz
zagadnienia zwigzane z mozliwoscig pozyskiwania wsparcia finansowego z UE. Jednocze$nie
nalezy zauwazy¢, ze czg¢$¢ stuchaczy (30%) miata pewne zastrzezenia do proporcji pomiedzy
zajeciami teoretycznymi 1 praktycznymi — 23,3% ankietowanych uwaza, Ze na ocenianych
studiach jest zbyt duzo zajg¢ teoretycznych, natomiast 6,7% stuchaczy miato opini¢ odmienna.

Sposroéd 27 osob pracujacych, 55,6% ankietowanych ocenilo bardzo dobrze lub dobrze
mozliwos¢ wykorzystania w pracy zawodowe] wiedzy 1 umiejetnosci zdobytych podczas
studiow, niespetna 30% ankietowanych ocenito ten aspekt dostatecznie, z kolei 4 osoby (14,8%)
zadeklarowaty, ze w matym stopniu wykorzystuja zdobyta na studiach wiedze¢ podczas
wykonywania obowigzkow stuzbowych. Ankiet¢ wypelito réwniez 3 shuchaczy, ktorzy
aktualnie nie podejmujg zadnej pracy zawodowej. Osoby te zadeklarowaly jednak, ze
ukonczone studia podyplomowe wyposazyty ich w wiedze 1 umiejetnosci poszukiwane przez
pracodawcow. Wynika stad, Zze ogdlnie program ksztalcenia jest dobrze skonstruowany i
satysfakcjonuje stuchaczy. Ankietowani sa zadowoleni z podjetych studiow podyplomowych, a
wielu z nich podkresla, ze umiejegtnosci zdobyte w trakcie zaje¢ umozliwiajg im dalszy rozwoj

zawodowy W miejscu pracy oraz zwigkszajg ich konkurencyjnos$¢ na rynku pracy.
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Tabela 34. Analiza ankiet absolwentow kierunku Studia rolnicze dla absolwentow kierunkow
nierolniczych w roku akademickim 2021/2022
liczba zlozonych ankiet: 30

Czy w/w studia podyplomowe TAK NIE
spetnity Pani/Pana oczekiwania? 100 0
Czy w czasie zaje¢ zdobyt(a) Pani/Pan 100 0

zasOb nowej wiedzy i umiejetnosci?

Czy zdaniem Pani/Pana program
ksztatcenia nalezy uzupetnic o 30,0 70,0
dodatkowe zagadnienia?

Czy zdaniem Pani/Pana niektore
zagadnienia powinny by¢ szerzej 13,3 86,7
omawiane?

Czy zdaniem Pani/Pana czes¢

zagadnien jest mato przydatna w 13,3 86,7
pracy zawodowej?

Na ile wiedza i umiejetnosci zdobyte Bardzo
podczas studiéw sg wykorzystane dobrze
przez Panig/Pana w pracy zawodowej

(wypetniaja osoby pracujgce)? 29,6 26,0 29,6 14,8
(27 osdb)

W jakim stopniu studia wyposazyty

Panig/ Pana w wiedze i umiejetnosci

poszukiwane przez pracodawcow 100 0,0 0,0 0,0
(wypetniajg osoby niepracujace)?

(3 osoby)

Dobrze Dostatecznie Niedostatecznie

Jak ocenia Pani/Pan dobdr kadry
naukowo-dydaktycznej na w/w 73,3 26,7 0,0 0,0
studiach?

Jak ocenia Pani/Pan warunki
lokalowe, wyposazenie sal i 63,3 26,7 6,7 3,3
laboratoriéw na w/w studiach?

Jak ocenia Pani/Pan proporcje Sa wiasciwe Zbyt duzo zajec Zbyt duzo zajec
miedzy zajeciami teoretycznymi a teoretycznych praktycznych
praktycznymi? 70,0 23,3 6,7
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Ankietowani pozytywnie zaopiniowali rowniez warunki lokalowe, oraz wyposazenie sal i
laboratoriow — 63,3% stuchaczy zaznaczyto w tym pytaniu ocen¢ bardzo dobra, 26,7% ocene
dobra, a jedynie 1 osoba ocenila ten aspekt niedostatecznie. Bardzo wysoko oceniono natomiast
kadre naukowo-dydaktyczng — 22 osoby (73,3%) wystawito note bardzo dobra, za$ 8
ankietowanych (26,7%) dobrze ocenito dobor nauczycieli akademickich prowadzacych

poszczegoblne zajgcia.

DIAGNOSTYKA MOLEKULARNA

W  roku akademickim 2021/2022 na studiach podyplomowych , Diagnostyka
molekularna” uczestniczyto 15 stuchaczy. Wszyscy stuchacze ukonczyli pozytywnie studia
podyplomowe 1 uzyskali stosowne $§wiadectwo. Wszystkie zalozone efekty ksztalcenia zostaly
osiggnigte.

Srednia ocena wszystkich absolwentoéw ze wszystkich przedmiotow ksztatcenia wyniosta
4,65, wahajac si¢ w poszczegdlnych modutach od 3,66 do 5,0. Wszystkie osoby osiagnety
srednig ze studidow powyzej 4,4.

Anonimowg ankiet¢ podsumowujaca jakos¢ ksztalcenia na studiach podyplomowych
Diagnostyka molekularna wypelito 6 stuchaczy. Wyniki podano jako % odpowiedzi.
Wszystkie osoby wypelniajgce ankiete byly pracujace (tab. 35).

Z analizy danych zawartych w ankietach wynika, ze ukonczone studia podyplomowe
spehity oczekiwania wszystkich stuchaczy, wzbogacily ich wiedz¢ i umiej¢tnosci. Wigkszos¢
stuchaczy wykorzysta zdobytg wiedze i umiej¢tnosci w pracy zawodowej. Wszyscy stuchacze
dobrze (33%) lub bardzo dobrze (67%) ocenili doboér kadry naukowej na studiach
podyplomowych. Warunki lokalowe, wyposazenie sal i laboratoriow oceniono bardzo dobrze
83% lub dobrze 17%.

Proporcje pomiedzy zajeciami teoretycznymi a praktycznymi 83% respondentow ocenito
jako wilasciwe, natomiast 17% uwaza, ze za duzo jest zaje¢ teoretycznych. Zdaniem 83%
stuchaczy nie ma potrzeby uzupelniania obecnego programu ksztalcenia o dodatkowe
zagadnienia. Jeden ze stuchaczy sugeruje prowadzenie zajg¢ w oparciu o wlasne DNA, co
podniesie atrakcyjnos¢ zajec.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze stuchacze sg zadowoleni z ukonczonych studiow

podyplomowych ,,Diagnostyka molekularna”, a proces ksztalcenia przebiegal prawidtowo.
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Tabela 35. Analiza ankiet absolwentéw kierunku Diagnostyka molekularna w roku
akademickim 2021/2022
liczba ztozonych ankiet: 6

TAK NIE
Czy w/w studia podyplomowe
spetnity Pani/Pana oczekiwania? 100 0
Czy w czasie zajec zdobyt(a) Pani/Pan 100 0

zas6b nowej wiedzy i umiejetnosci?

Czy zdaniem Pani/Pana program
ksztatcenia nalezy uzupetnic o 17 83
dodatkowe zagadnienia?

Czy zdaniem Pani/Pana niektore
zagadnienia powinny by¢ szerzej 0 100
omawiane?

Czy zdaniem Pani/Pana czes$¢

zagadnien jest mato przydatna w 0 100
pracy zawodowej?

Na ile wiedza i umiejetnosci zdobyte Bardzo
podczas studiéw sg wykorzystane dobrze
przez Panig/Pana w pracy zawodowe;j

(wypetniaja osoby pracujace)? 40 40 0 20
(27 osdb)

W jakim stopniu studia wyposazyty

Panig/ Pana w wiedze i umiejetnosci

poszukiwane przez pracodawcow - - - -
(wypetniajg osoby niepracujgce)?

(3 osoby)

Jak ocenia Pani/Pan dobdr kadry

naukowo-dydaktycznej na w/w 67 33 0,0 0,0
studiach?

Dobrze Dostatecznie Niedostatecznie

Jak ocenia Pani/Pan warunki
lokalowe, wyposazenie sal i 83 17 0 0
laboratoriéw na w/w studiach?

Jak ocenia Pani/Pan proporcje Sa wiasciwe Zbyt duzo zajec Zbyt duzo zajec
miedzy zajeciami teoretycznymi a teoretycznych praktycznych
praktycznymi? 83 17 0
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Analiza wynikow hospitacji zaje¢ dydaktycznych

W roku akademickim 2021/2022 Komisja dokonata analizy arkuszy z przeprowadzonych
hospitacji na wybranych przedmiotach realizowanych na poszczegdlnych kierunkach studiow.
Hospitacje byty prowadzone zgodnie z obowigzujaca na Wydziale Agrobioinzynierii procedurg.
Z zebranych materiatéw wynika, ze na ogot zajecia odbywaty si¢ punktualnie w prawidtowych
przedziatach godzinowych zaplanowanych w rozktadzie zaje¢. Wsrod 52 hospitacji zanotowano
cztery przypadki budzace pewne uwagi. Prowadzacy byl spdézniony na zajecia przeszto 10 min.,
réwniez przekazywane treSci nieznacznie wykraczaty poza tematyke poruszang na danym
przedmiocie. Kolejne trzy przypadki to przenoszenie zaje¢ do innej sali lub na inny dzien
tygodnia bez uzgodnienia z dziekanatem, co w konsekwencji dawato wrazenie, ze zajecia te nie
odbyty sig.

Z reguly sposob prowadzenia zaje¢ oraz przekazywane tresci potwierdzaty szeroka i
dobrze ugruntowang wiedze prowadzacej/go z omawianego zakresu. Podczas hospitacji
odnosito si¢ wrazenie duzej profesjonalno$ci, empatii, swobody wypowiedzi oraz wysokiej
kultury osobistej prowadzacych.

Analizujac zgodno$¢ tematyki zaje¢ z danymi zawartymi w sylabusach przedmiotow
Komisja stwierdzita, ze tresci zaje¢ w Swietle programu nauczania przedmiotu byly wlasciwie
dobrane. W przypadku wyktadow dominowatl przekaz z duzym udzialem prezentacji
multimedialnych. Korzystano takze na wyktadach z filmow (instruktarzowych, popularno-
naukowych) i innych materiatéw zrodtowych.

Komisja nie stwierdzita Zadnych nieprawidlowosci w prowadzeniu ¢wiczen
stwierdzajac, ze materialy 1 pomoce dydaktyczne zapewnialy prawidlowa realizacje zaje¢, a
nauczyciele akademiccy udzielali studentom dokladnych wskazowek technicznych odnos$nie
sposobu wykorzystania narzedzi informatycznych. Cwiczenia umozliwialy nabywanie nowych
umiejetnosci, a prowadzacy, poprzez stosowanie aktywizujacych metod nauczania (dyskusja,
rozwigzywanie zadan w grupie, debata oksfordzka, opracowanie zatgczonych przez
prowadzacego materialdow) pobudzali do myslenia i kojarzenia faktow.

W oparciu o przeprowadzone hospitacje wykladow i1 ¢wiczen Komisja stwierdza, ze
proces ksztalcenia na kierunkach studiéow realizowanych w roku akademickim 2021/2022

przebiegal prawidtowo, a zajecia byty realizowane na wysokim poziomie.
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Analiza ankiet oceny efektéw studenckich praktyk zawodowych

W okresie sprawozdawczym Komisja oceniata realizacje¢ efektow uczenia si¢ W ramach
praktyk zawodowych. Badaniu ankictowemu przeprowadzonemu przez Biuro Ksztalcenia
Praktycznego i Ustawicznego poddano studentow kierunkow: bioinzynieria (studia stacjonarne |
stopnia - 9 o0sdb), lesnictwo (studia stacjonarne i niestacjonarne | stopnia — 85 osob), rolnictwo
(studia stacjonarne i niestacjonarne | stopnia — 40 osob), gospodarka przestrzenna (studia
stacjonarne | stopnia - 9 oséb), turystyka i rekreacja (studia stacjonarne | stopnia — 21 oséb;
studia stacjonarne i niestacjonarne Il stopnia — 27 osob) oraz ekonomia (studia stacjonarne |
stopnia — 47 osob).

W ankiecie znalazty si¢ nastepujace pytania:
1. Czy praktyka spetnita Pani/Pana oczekiwania?
2. Czy pogtebila si¢ Pani/Pana wiedza i umiejetnosci?
3. Czy pozytywnie ocenia Pani/Pan poziom zadan realizowanych w trakcie praktyki?
4. Czy nabyta podczas studiow wiedza byta wystarczajaca 1 przydatna w realizacji zadan

podczas odbywania praktyki?

o

Czy praktyki odbywaty si¢ zgodnie z przedstawionymi programami praktyk?

6. Czy podczas praktyki udato si¢ Pani/Panu uzyska¢ wiedz¢ zawodowa w ramach
realizowanych zadan?

7. Czy podczas praktyki udalo si¢ Pani/Panu uzyska¢ wskazane w programie praktyk
umiejetnosci?

8. Czy podczas praktyki udalo si¢ Pani/Panu rozwinagé kompetencje spoteczne (np.
umiejetno$¢ pracy w grupie)?

9. Czy wyznaczonych zaktadowych opiekunoéw praktyk studenckich cechowala Zzyczliwosé

1 zaangazowanie?

10. Czy wystapily czynniki utrudniajace realizacj¢ Pani/Pana praktyki?

Analiza uzyskanych od studentow ankiet pokazuje, ze praktyki zawodowe sa
realizowane na wysokim poziomie i1 przynosza w zdecydowanej wigkszosci satysfakcje
studentom. Na wszystkich analizowanych kierunkach studenci osiggneli efekty uczenia sie
przypisane praktykom zawodowym. Usredniajac wyniki odpowiedzi z arkuszy ankiet
analizowanych kierunkow studidéw mozna stwierdzi¢, ze w przypadku zdecydowanej wiekszosci

studentow (z wyjatkiem gospodarki przestrzennej) praktyka speita ich oczekiwania -
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odpowiedzi ,,zdecydowanie tak” stanowity $rednio od 68% na kierunku ekonomia do 100% na
studiach Il stopnia kierunku turystyka i rekreacja. Najmniej usatysfakcjonowani przebiegiem
praktyki zawodowej byli studenci kierunku gospodarka przestrzenna, ktorych odpowiedzi na to
pytanie roztozyly si¢ rownomiernie pomig¢dzy ,,zdecydowanie tak”, ,raczej tak” oraz ,,trudno

powiedzie¢" (Rys. 1).

Rys. 1. Czy praktyka spetnita Pani/Pana oczekiwania?

Czy praktyka spetnita Pani/Pana oczekiwania?
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Bioinzynieria Gospodarka Lesnictwo  Rolnictwo  Turystykai Turystykai Ekonomia
przestrzenna rekreacjal rekracjall
B 1-zdecydowanie nie 2-raczej nie 3-trudno powiedziec 4-raczej tak 5-zdecydowanie tak

Studenci tego kierunku do$¢ krytycznie ocenili ponadto efektywnos$¢ realizowanych
praktyk w kontekscie zdobytej wiedzy i umiejetnosci — 22% ankietowanych uznato, ze odbyta
praktyka raczej nie poglebita ich wiedzy 1 umiejetnosci, taki sam odsetek studentow udzielit na
to pytanie odpowiedzi ,trudno powiedzie¢”, natomiast tylko 11% studentéw wskazato
odpowiedz ,,zdecydowanie tak” (Rys. 2). Sposrod pozostatych ocenianych kierunkéw studiow
od 70% (kierunek ekonomia) do 100% (kierunek bioinzynieria) studentow uznato
zdecydowanie, ze praktyka poglebita ich wiedze 1 umiejgtnosci.

Bardzo wysokie noty stwierdzono réwniez w odpowiedzi na pytanie dotyczace poziomu
zadan realizowanych w trakcie praktyki: od 45% do 100% ankietowanych (odpowiednio na

kierunkach gospodarka przestrzenna i bioinzynieria) ocenito zdecydowanie pozytywnie
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poziom realizowanych zadan (Rys. 3).

Rys. 2. Czy pogtebita si¢ Pani/Pana wiedza i umiejetnosci?

Czy pogtebita sie Pani/Pana wiedza i umiejetnosci?
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Bioinzynieria Gospodarka  Lesnictwo Rolnictwo  Turystykai  Turystyka i Ekonomia
przestrzenna rekreacja rekracja Il

B 1-zdecydowanie nie 2-raczej nie 3-trudno powiedziec 4-raczej tak 5-zdecydowanie tak

Studenci w zdecydowanej wigkszo$ci bardzo pozytywnie odniesli si¢ do nabytej podczas
studiow wiedzy stwierdzajac, ze byta ona wystarczajaca 1 przydatna w realizacji zadan podczas
odbywania praktyki - odpowiedzi ,,zdecydowanie tak” udzielito $rednio od 55,5% (kierunek
bioinzynieria) do 93% studentéw (studia II stopnia kierunek turystyka i rekreacja) (Rys. 4).
Wyjatek stanowili studenci kierunku gospodarka przestrzenna, wsérdd ktérych zdecydowanie
potwierdzajaca odpowiedz na to pytanie zaznaczylo tylko 33,5% studentow. Jednoczesnie
pozostali ankietowani uznali, ze nabyta podczas studiow wiedza byla ,,raczej” wystarczajaca i
,»raczej” przydatna podczas odbywania praktyki.

Wigkszo$¢ studentow uznala, ze praktyki byly realizowane zgodnie z programem (od
45% do 100% odpowiedzi ,,zdecydowanie tak) oraz umozliwialy zdobycie nowej wiedzy
zawodowe] w ramach realizowanych zadan przedsiebiorstwa, instytucji czy gospodarstwa
(22%—-100% odpowiedzi ,,zdecydowanie tak™) (Rys. 5 i 6). Jednoczes$nie studenci deklarowali
nabycie wskazanych w programie praktyk umiejetnosci (22%-100%) oraz kompetencji

spotecznych (62%-97,5%), oceniajac zdecydowanie pozytywnie wymienione aspekty (Rys. 7 1
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Rys. 3. Czy pozytywnie ocenia Pani/Pan poziom zadan realizowanych w trakcie praktyki?

Czy pozytywnie ocenia Pani/Pan poziom zadan realizowanych w
trakcie praktyki?
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Rys. 4. Czy nabyta podczas studiéw wiedza byta wystarczajaca 1 przydatna w realizacji zadan
podczas odbywania praktyki?

Czy nabyta podczas studiow wiedza byta wystarczajaca i
przydatna w realizacjizadan podczas odbywania praktyki?
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Rys. 5. Czy praktyki odbywaty si¢ zgodnie z przedstawionymi programami praktyk?

Czy praktyki odbywaty sie zgodnie z przedstawionym

100% programem praktyk?
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Bioinzynieria Gospodarka Lesnictwo Rolnictwo Turystykai Turystykai Ekonomia
przestrzenna rekreacja  rekracjall

M 1-zdecydowanie nie 2-raczej nie 3-trudno powiedziec¢ 4-raczej tak 5-zdecydowanie tak

Studenci realizujacy praktyke zawodowa w roku akademickim 2021/2022 bardzo
pozytywnie ocenili opiekundow praktyk studenckich. Na pytanie ,,Czy wyznaczonych opiekunow
cechowata zyczliwo$¢ 1 zaangazowanie?” srednio od 86% (studia I stopnia kierunek turystyka 1
rekreacja) do 100% (kierunek bioinzynieria) studentow wskazalo odpowiedz ,,zdecydowanie
tak” (Rys. 9). Jednoczesnie wigkszo$¢ ankietowanych deklarowata, Zze podczas odbywania
praktyk studenckich nie wystapily czynniki utrudniajagce ich realizacj¢ (Rys. 10). Pewne
zastrzezenia zglosilo jedynie dwoje studentow studiéw licencjackich kierunku turystyka i
rekreacja, nie wskazujac jednak konkretnych uwag.

Z przegladu dokumentacji dotyczacej praktyki zawodowej realizowanej przez studentow
poszczegolnych kierunkéw studiow wynika, ze jej przebieg jest okresowo monitorowany (w
sposob losowy) przez pracownikow Biura Ksztalcenia Praktycznego 1 Ustawicznego, za$
ewentualne uchybienia zaistniale w trakcie wizytacji sa protokotowane, a nast¢gpnie wyciggane

sg z tego wnioski.
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Rys. 6. Czy podczas praktyki udato si¢ Pani/Panu uzyskaé¢ wiedz¢ zawodowa w ramach
realizowanych zadan

Czy podczas praktyki udato sie Pani/Panu uzyskaé wiedze
zawodowa w ramach realizowanych zadan
przedsiebiorstwa/instytucji/gospodarstwa?
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Rys. 7. Czy podczas praktyki udato si¢ Pani/Panu uzyskaé¢ wskazane w programie praktyk
umiejetnosci?

Czy podczas praktyki udato sie Pani/Panu uzyska¢ wskazane w
programie praktyk umiejetnosci?
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Rys. 8. Czy podczas praktyki udalo si¢ Pani/Panu rozwinagé kompetencje spoleczne (np.

umiejetnos¢ pracy w grupie)?

Czy podczas praktyk udato sie Pani/Panu rozwingé kompetencje
spoteczne?
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Rys. 9. Czy wyznaczonych zaktadowych opiekundéw praktyk studenckich cechowata zyczliwosé
1 zaangazowanie?

Czy wyznaczonych oiekunéw praktyki studenckich cechowata
czliwosc i zaangazowanie?
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Rys. 10. Czy wystapily czynniki utrudniajace realizacj¢ Pani/Pana praktyki?

Czy wystapity czynniki utrudniajgce realizacje Pani/Pana
praktyk?
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Analiza ankiety absolwenta Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie

Komisja analizowala rowniez w roku sprawozdawczym dokumentacje dotyczacg
losow absolwentéw Wydzialu Agrobioinzynierii otrzymang z Biura Ksztalcenia Praktycznego
i Ustawicznego. Wiadomosci z informacja o badaniu z zatagczonym linkiem do aktywnej ankiety
zostaty wystane do absolwentow wszystkich kierunkéw studiow 1 stopnia realizowanych na
Wydziale Agrobioinzynierii, ktérzy ukonczyli studia w 2021 r. Lacznie system wygenerowal
ankiety dla pieciu kierunkow studiow: agrobiznes, gospodarka przestrzenna, rolnictwo,

le$nictwo i bioinzynieria (tab. 36).
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Tabela 36. Liczba ankiet wypetlionych przez absolwentow Wydziatu Agrobioinzynierii, ktorzy
ukonczyli studia I stopnia w 2021

: Liczba Licz.ba cy?
Kierunek absolwentow wyp:rl]lil(li(();;ych wyp::]lll(li(:tly(:h
1. Gospodarka przestrzenna 33 7 21,21
3. Rolnictwo 12 3 25,00
2. Agrobiznes 10 1 10,00
4, Les$nictwo 61 3 491
5. Bioinzynieria 14 5) 35,71
Lacznie/Srednio % 130 19 19,37

Kierunek GOSPODARKA PRZESTRZENNA

Do absolwentow kierunku gospodarka przestrzenna wystano 33 ankiety, z ktorych
odestano 7, co stanowi okoto 21% ogoétu. Wsrdd ankietowanych jedna osoba byta zatrudniona
na podstawie umowy cywilnoprawnej, dwoch absolwentow bylo zatrudnionych na umowe o
prac¢ na pelny etat, natomiast cztery o0soby pozostawaty bez zatrudnienia. Dwie o0soby
zaznaczyly, ze ich praca jest w znacznym stopniu zgodna z kierunkiem wyksztatcenia.

Na pytania: ,,czy absolwenci tego kierunku sg poszukiwani na rynku pracy” oraz ,,czy
studia na tym kierunku dobrze przygotowuja do pracy zawodowej” zdania byty podzielone:
dwoch absolwentow odpowiedziato twierdzgco, jednak pozostali ankietowani mieli odmienng
opini¢. Podobny rozktad odpowiedzi dotyczyl opinii absolwentow na temat mozliwosci
uzyskania satysfakcjonujgcych zarobkéw po ukonczeniu studiow na kierunku gospodarka
przestrzenna. Jednocze$nie wigkszos¢ ankietowanych byta zadowolona z ukonczonych studiow
(trzy osoby wskazaty odpowiedz ,,tak”, natomiast dwie osoby ,raczej tak”). Zdaniem trzech
0sOb wiedza, umiejetnosci i kompetencje spoleczne uzyskane w czasie studiow umozliwiajg
zdobycie zadowalajacej pracy, przy czym pie¢ osOb wskazato, ze aktualnie kontynuuje nauke na
drugim stopniu studiéw. Zdecydowana wigkszo$¢ respondentow (5 osob) nie korzystata z
zadnych form podnoszenia kwalifikacji (kursy jezykowe, kursy i szkolenia zawodowe),
natomiast dwie osoby byly uczestnikami studiow podyplomowych.

Zdaniem wigkszos$ci, program studiow powinien by¢ doskonalony tak, aby bardziej

spetniat oczekiwania pracodawcow. Mozna to osiggnaé poprzez: lepsze przygotowanie z
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przedmiotow podstawowych i kierunkowych (100% odpowiedzi), lepsze przygotowanie z
zakresu znajomosci obcego jezyka specjalistycznego (71,43% odpowiedzi), zapewnienie w
wickszym stopniu ksztalcenia praktycznego (100% odpowiedzi), zwigkszenie wymiaru zajec
rozwijajacych kreatywno$¢ oraz zaje¢ do samodzielnej realizacji (odpowiednio 71,43% i
85,71% odpowiedzi). Jednoczesnie czterech absolwentéw (73,33% odpowiedzi) nie widzi
potrzeby zwigkszenia iloSci zaje¢ wymagajacych pracy zespotowe;.

Absolwenci mieli odmienne opinie na temat programu ksztalcenia. Zdaniem niektorych
(57,14% odpowiedzi) czgs¢ przedmiotéw jest catkowicie zbedna, a zaliczaja si¢ do nich m.in.
takie moduty jak fizyka, socjologia, budownictwo, klimatologia, nawierzchnie trawiaste,
gleboznawstwo czy gospodarka odpadami. Dwie o0soby wskazaty jednoczesnie przedmioty,
ktorych tre§¢ nalezatoby gruntownie zmieni¢. Wymieniono tu budownictwo argumentujac, ze
absolwent gospodarki przestrzennej ,,nie musi umie¢ projektowaé budynku, bo nie jest
architektem”. Drugim przedmiotem, ktory zdaniem absolwentow wymaga gruntownej zmiany
jest planowanie zintegrowane. Dwie osoby stwierdzily, ze w programie studiow byly
przedmioty bardzo przydatne w pracy zawodowej (np. planowanie przestrzenne), jednak pie¢

0s6b (71,43%) byto odmiennego zdania.

Kierunek ROLNICTWO

Do absolwentow kierunku rolnictwo wystano 12 ankiet, z ktorych wypetniono tylko 3.
Jedna osoba prowadzita wlasng firme¢ zgodna z kierunkiem ukonczonych studiéw, natomiast
dwie osoby pozostawaty bez zatrudnienia. Dwoch respondentow zgadza si¢ z opinia, ze studia
na tym kierunku dobrze przygotowuja do pracy zawodowej oraz ze absolwenci tego kierunku sg
poszukiwani na rynku pracy. Absolwenci uwazaja, ze ukonczenie tego kierunku daje mozliwos¢
uzyskania satysfakcjonujacych zarobkéw - 100% odpowiedzi, co wplywa na zadowolenie z
wyboru ukonczonej uczelni i kierunku studiow (100% odpowiadajacych). Ich zdaniem wiedza,
umiejetnosci 1 kompetencje uzyskane w czasie studiow umozliwiajag zdobycie zadowalajace;j
pracy. W celu podniesienia swoich kwalifikacji 1 umiejetnosci zawodowych dwoch
respondentéw kontynuuje nauke na drugim stopniu studiow. Absolwenci rezygnowali natomiast
z innych form podnoszenia kwalifikacji, takich jak studia podyplomowe oraz kursy i szkolenia
zawodowe. Jedna osoba doskonalita znajomos$¢ jezyka obcego uczeszczajac na Kursy jezykowe.
Odpowiadajgcy na pytania uznali, ze program studiow powinien by¢ doskonalony tak, aby

bardziej spetnial oczekiwania pracodawcow. Ich zdaniem mozna to osiggna¢ poprzez lepsze
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przygotowanie z przedmiotow podstawowych i kierunkowych oraz umiejetnosci praktycznych -
100% odpowiedzi. W kwestii zwigkszenia wymiaru zaje¢ przygotowujacych do samodzielnego
realizowania projektow, pracy zespotowej czy rozwijajacych kreatywnos¢ zdania respondentow
sa podzielone. Dwie osoby (66,67% odpowiedzi) uznato, ze w programie studiow byly
przedmioty catkowicie zbedne, jak roéwniez przedmioty lub zajecia, ktorych tres¢ nalezatoby
gruntownie zmienic.

Absolwenci wskazali rowniez kilka uwag dotyczacych programu ksztatcenia na kierunku
rolnictwo. Ich zdaniem w planie studiow powinno by¢ ,wigcej zaje¢ praktycznych, wyjazdow
do gospodarstw, fabryk produkujacych sprzet rolniczy i wszelkiego rodzaju instytucji
zwigzanych z obszarem studiow”. Jeden absolwent pozytywnie wypowiedziatl si¢ na temat
kadry akademickiej zyczac Jej, ,,aby tacy dobrzy i ludzcy ludzie nadal pracowali w naszej
uczelni. I co najwazniejsze, aby nie stracili checi do pracy, poniewaz sg one podstawa naszej

studenckiej wiedzy”.

Kierunek AGROBIZNES

Studia na kierunku agrobiznes w 2021 roku ukonczyto 10 absolwentow, jednak ankiete
wypetnita tylko jedna osoba. Absolwent ten jest aktualnie wspotwilascicielem firmy, ktorej
dziatalnos¢ jest zgodna z ukonczonym kierunkiem studiéw. Odpowiadajac na pytanie dotyczace
opinii na temat ukonczonego kierunku studiow ankietowany stwierdzit, ze absolwenci tego
kierunku sg ,,raczej” poszukiwani na rynku pracy, natomiast studia do$¢ dobrze przygotowuja do
pracy zawodowej i daja mozliwos¢ satysfakcjonujacych zarobkow. Absolwent wyrazit rowniez
zadowolenie z wyboru uczelni i ukonczonego kierunku. Przyznat jednak, ze wiedza,
umiejetnosci i kompetencje uzyskane podczas studidow raczej nie umozliwiajg zdobycia
zadowalajacej pracy, dlatego kontynuuje nauke na studiach Il stopnia. Jednoczesnie wskazat, ze
nie korzysta z mozliwo$ci podnoszenia swoich kwalifikacji na studiach podyplomowych,
kursach jezykowych czy szkoleniach zawodowych.

Ankietowany absolwent kierunku agrobiznes jest zdania, ze nalezy zmieni¢ program
studiow tak, aby bardziej spelnial oczekiwania pracodawcow. Nalezy zatem poprawic
przygotowanie absolwentow z przedmiotow podstawowych i1 kierunkowych, a takze z zakresu
znajomosci obcego jezyka specjalistycznego, zwigkszy¢ ilos¢ zaje¢ do samodzielnej realizacji,
polozy¢ wigkszy nacisk na prace zespotowg oraz kreatywno$¢ i1 umiejetnosci praktyczne.

Zdaniem respondenta w programie studidow nie znajdowaty si¢ przedmioty lub zajecia,
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ktorych tres¢ nalezatoby gruntownie zmieni¢ i ktore okazaty si¢ mato przydatne w pracy

zawodowej.

Kierunek LESNICTWO

Ankiety wystano do 61 absolwentow I stopnia kierunku le$nictwo. Odpowiedzi
uzyskano jedynie od 3 0s6b, co stanowi niespetna 5% absolwentow tego kierunku.

Respondenci byli w nastepujacej sytuacji zawodowej: dwie osoby pracowaly na
podstawie umowy o prace w pelnym wymiarze, przy czym jedna z nich wykonywata prace
zgodng z kierunkiem ukonczonych studiéw, natomiast jeden absolwent pozostawat bez pracy.
Wypehiajacy ankiete byli zgodni, ze absolwenci tego kierunku sg poszukiwani na rynku pracy,
natomiast studia dobrze przygotowuja do pracy zawodowej oraz daja mozliwosc¢
satysfakcjonujacych zarobkow. Absolwenci bardzo pozytywnie ocenili swoja decyzje w kwestii
wyboru uczelni i kierunku studiow. Dwie osoby aktualnie kontynuuja ksztatcenie na Il stopniu
studiow, jednak zadna nie deklarowala podnoszenia kwalifikacji i umiej¢tnosci na studiach
podyplomowych oraz na kursach i szkoleniach zawodowych. Jeden z respondentéw twierdzi, ze
w programie studiow byly przedmioty lub zajgcia, ktore uwaza za catkowicie zbedne lub
ktérych tres¢ nalezatoby gruntownie zmieni¢, nie wskazujac jednocze$nie konkretnych
przyktadow. Wszyscy byli zdania, ze w programie studiow byly przedmioty 1 zajecia, ktore

okazaly si¢ bardzo przydatne w pracy zawodowe;j.

Kierunek BIOINZYNIERIA

Do absolwentéw kierunku bioinzynieria z 2021 roku wystano 14 ankiet. Wypetnione
ankiety odestatlo 5 respondentow, sposrod ktérych trzy osoby pozostawaty bez pracy, a dwie
pracowaly na podstawie umowy cywilno-prawnej. Na pytanie o zgodno$¢ pracy zawodowej z
kierunkiem studiéw jedna osoba odpowiedziata ,,tak, ale w niewielkim stopniu”, natomiast drugi
pracujacy absolwent zaznaczyl odpowiedz ,,nie”. Wszyscy ankietowani sg zdania, ze studia na
tym kierunku dobrze lub raczej dobrze przygotowuja do pracy zawodowej oraz ze daja
mozliwos¢ uzyskania satysfakcjonujacych zarobkow. Jednoczesnie wszystkie osoby
deklarowaty wysoki poziom zadowolenia z wyboru ukofczonej uczelni oraz kierunku studiow.

Sposréd ankietowanych jedna osoba podnosita kwalifikacje na kursach 1 szkoleniach
zawodowych, natomiast wszyscy respondenci kontynuujg nauke¢ na studiach II stopnia.

Ankietowani zdecydowanie wskazuja na koniecznos¢ doskonalenia programu studiow, aby
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bardziej dopasowaé¢ go do oczekiwan pracodawcow. Dotyczy to zardwno przedmiotow
podstawowych i kierunkowych, jak i lepszego przygotowania ze znajomosci jezyka
specjalistycznego. Absolwenci zwracajg rowniez uwage na potrzebe zwigkszenia wymiaru zajeé
praktycznych oraz takich, ktore wymagajag samodzielnej realizacji (projekty i opracowania).
Wysokie oczekiwania zwigzane z rozwijaniem kreatywnosci czy umiejgtnosci pracy zespotowej
ma trzech absolwentow.

Zdaniem czgsci ankietowanych w programie ksztalcenia znalazly si¢ przedmioty
catkowicie zbedne. Taka opini¢ wyrazity dwie osoby, wskazujac socjologi¢, jako modut, ktory
jest nieprzydatny w pracy zawodowej. Jednoczesnie dwie 0soby uznaty, ze program studiow
uwzglednia moduty, ktore okazaly si¢ bardzo przydatne, wymieniajgc w tym miejscu techniki
molekularne.

Pojawita si¢ rOwniez opinia, ze niektore treSci powtarzaja si¢ w nastepujacych po sobie
modutach oraz ze na ¢wiczeniach laboratoryjnych z réznych przedmiotéw przeprowadzane sg
podobne analizy. Jednocze$nie studenci oczekiwaliby, aby potozy¢ wigkszy nacisk na
doskonalenie umiej¢tnosci praktycznych oraz zwigkszy¢ dostep do specjalistycznego sprzetu

laboratoryjnego.

Komisja zajmowala sie takze analizq mozliwosci uzyskiwania stypendiow
i zapomog przez studentéw Wydzialu Agrobioinzynierii w roku akademickim 2021/2022.
Wnhioski o stypendium socjalne ztozylo 227 studentow studidow stacjonarnych (z kierunkow
agrobiznes, agrolesnictwo, bioinZynieria, ekonomia, gospodarka przestrzenna, lesnictwo,
rolnictwo, turystyka i rekreacja) oraz 24 studentow studidow niestacjonarnych (z kierunkow:
lesnictwo, rolnictwo, turystyka i rekreacja). Stypendia socjalne tgcznie otrzymato 198 studentow
(na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych odpowiednio 184 i 14 osob).

W roku akademickim 2021/2022 19 o0séb ztozyto wnioski 0 stypendium dla osob
niepelnosprawnych, z ktorych 18 zostato rozpatrzonych pozytywnie.

Studenci Wydziaty Agrobioinzynierii mieli réwniez mozliwos¢ wnioskowania o
zapomogg. Sposrod 46 ztozonych podan, 40 0s6b uzyskato wnioskowang pomoc finansowa.

Stypendia Rektora dla najlepszych studentow Wydziatu Agrobioinzynierii w roku
akademickim 2021/2022 uzyskato tacznie 118 studentéw. Na kierunku le$nictwo stypendium
rektora przyznano 45 studentom, na kierunku rolnictwo — 20 studentom, na kierunku turystyka i

rekreacja — 18 studentom, a na kierunku ekonomia — 14 studentom. Stypendium Rektora
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otrzymato rowniez 7 studentow Kierunku gospodarka przestrzenna, 7 studentow kierunku

bioinzynieria, 4 studentow kierunku agrolesnictwo oraz 3 studentow kierunku agrobiznes.

Przewodniczqca Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia

Dr hab. Sylwia Andruszczak, prof. uczelni

Strona 94 z 94

"



