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Raport Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia

na Wydziale Agrobioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie

z dzialan w zakresie zapewnienia jakoSci ksztalcenia oraz oceny jakosci

ksztalcenia w roku akademickim 2020/2021

Raport opracowano zgodnic z Uchwalg nr 53/2019-2020 Senatu Uniwersytetu

Przyrodniczego w Lublinie z dnia 28 lutego 2020 r. w sprawie wewnetrznego systemu

zarzadzania jakos$cig ksztalcenia w Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie. W sktad Komisji

wchodzg: przewodniczaca — dr ha. prof. uczelni Sylwia Andruszczak oraz cztonkowie — dr hab.

prof. uczelni Justyna Bohacz, dr hab. prof. uczelni Mariusz Kulik, dr hab. prof. uczelni

Stawomir Ligeza, dr Tomasz Ociepa oraz przedstawiciel Wydzialowej Rady Samorzadu

Studenckiego. Raport przygotowano na podstawie:

1.

Analizy wynikow przeprowadzonych egzaminéw i innych form weryfikowania efektow
uczenia sie.

Analizy ankiet dotyczacych studenckiej oceny nauczycieli akademickich prowadzacych
zajecia dydaktyczne.

Analizy $redniej oceny ze studiéw, oceny prac dyplomowych, wynikéw egzaminu
dyplomowego oraz $redniej oceny ukonczenia studiow.

Analizy ankiety dyplomanta.

Analizy wynikow hospitacji zaje¢ dydaktycznych.

Analizy ankiet oceny efektow studenckich praktyk zawodowych.

Czes¢ I: Dzialania w zakresie zapewnienia jakoS$ci ksztalcenia

W roku akademicki 2020/2021 Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia, we

wspolpracy z Kolegium Dziekanskim Wydziatu Agrobioinzynierii podejmowala dziatania w

zakresie doskonalenia procesu ksztalcenia. W wyniku tej wspotpracy wprowadzono zmiany

zZwigzane z:

- wyborem promotordw i recenzentéw prac dyplomowych;
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- przedmiotem i meritum prac dyplomowych;
- przedmiotem i przebiegiem seminariow dyplomowych.

W analizowanym okresie Komisja stale wspotpracowata z Radami Programowymi
poszczegbdlnych kierunkéw studiow na Wydziale Agrobioinzynierii nadzorujac metody i formy
ksztatcenia, sposoby weryfikacji zakladanych efektow ksztatcenia i prawidlowego stosowania
punktacji ECTS. Komisja dokonywata takze poréwnania i oceny jakoSciowej sylabusow
uzyskanych od kierownikéw przedmiotow realizowanych na poszczegdlnych kierunkach

studiow.

Doskonalenie programow ksztalcenia

Dnia 11.01.2021 roku odbyto si¢ zebranie Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia z cztonkami
Rady Programowej kierunku agrole$nictwo. W spotkaniu uczestniczyla rdwniez prof. dr hab.
Barbara Kotodziej — Dziekan Wydziatu Agrobioinzynierii. Celem spotkania byto wprowadzenie
zmian w planach studiéw stacjonarnych i niestacjonarnych oraz ocena tresci filmu promujacego
kierunek agrolesnictwo. Zmiany w planach studiéw podyktowane byly konieczno$cig
wprowadzenia dodatkowego przedmiotu ,,Ogodlna uprawa roli 1 roslin”, ktory jest niezb¢dny do
realizacji zatozonych efektow ksztalcenia. Jednocze$nie zmniejszono nieznacznie liczbg godzin
z przedmiotow ,,Entomologia agrolesna”, ,,Fitopatologia agrolesna” i ,,Zarzgdzanie populacjami
zwierzat”. Po wprowadzeniu zmian ogoélna liczba godzin oraz punktow ECTS nie ulegta
zmianie. Zamieniono réwniez liczbe godzin na studiach niestacjonarnych z przedmiotéw
,Polityka agrolesna” i ,,Le$nictwo europejskie 1 §wiatowe” Ze wzgledu na poprawe osigganych
przez studentéw efektow ksztalcenia zmieniono kolejno$¢ realizacji nastgpujacych
przedmiotow: ,,Hodowla 1 uzytkowanie lasu”, ,,Technologie upraw agrolesnych”, ,Polityka
agrolesna” 1 ,Le$nictwo europejskie 1 $wiatowe”. Ponadto zmieniono nazwy dwodch
przedmiotow: ,,Obrazowanie przestrzenne” na ,,Teledetekcja w agrolesnictwie” oraz ,,Surowce
lesne” na ,,Surowce zielarskie”. Dostosowujac plan studiow niestacjonarnych kierunku
agrolesnictwo do Uchwaty nr 13 2019-2020 Senatu UP w Lublinie z dnia 29 listopada 2019
roku (§ 6, pkt. 2) przeniesiono niektdre przedmioty na 4 semestr. Wg w/w uchwaty liczba
godzin zaje¢ dydaktycznych na studiach niestacjonarnych przypadajaca na 1 dzien nie moze
przekroczy¢ 10, czyli na 1 zjazd przypada max. 20 godzin. Na 4 semestr przeniesiono (bez
zmiany liczby godzin) nastgpujace przedmioty: ,,Ochrona biordéznorodnosci”, ,,Ekonomika

produkgcji agrolesnej” i ,,Zarzadzanie populacjami zwierzat”. W planach studiéw stacjonarnych
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1 niestacjonarnych przeliczono réwniez liczbe godzin wyktadow i ¢wiczen realizowanych w
jednym tygodniu z doktadnoscig do dwoch miejsc po przecinku.

W dniu 17.09.2021 r. odbylo si¢ posiedzenie Wydziatlowej Komisji ds. Jakosci
Ksztatcenia, na ktorym analizowano dokumentacj¢ zwigzang z udoskonalaniem programu
ksztatcenia na studiach podyplomowych kierunku: Studia rolnicze dla absolwentow kierunkow
nierolniczych.

Przedtozone do zaopiniowania zmiany w programie studiow zostaty ocenione bardzo
pozytywnie. Wynikajg one przede wszystkim z potrzeby uatrakcyjnienia tego kierunku studiow
oraz podporzadkowania koncepcji ksztalcenia do uzyskania przez absolwentow kwalifikacji
zawodowych, zgodnych z wytycznymi Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z
dnia 17 stycznia 2012 w sprawie kwalifikacji rolniczych posiadanych przez osoby wykonujace
dziatalnos$¢ rolnicza (Dz. U. 2012 poz. 109). Kwalifikacje rolnicze s3 warunkiem koniecznym
do utworzenia gospodarstwa indywidualnego w drodze nabycia nieruchomos$ci rolnej oraz
kluczowym warunkiem dostgpu do $rodkéw finansowych z pomocy krajowej i unijnej na
utworzenie oraz rozwdj gospodarstwa rolnego.

Odnoszac si¢ do szczegdlowych informacji zawartych w zalacznikach Komisja
stwierdza, ze catkowita liczba punktow ECTS i godzin zaj¢¢ realizowanych w poszczegdlnych
semestrach nie ulegta zmianie, zmniejszono natomiast liczb¢ przedmiotow z 19 do 10. W
zmienionym programie ksztalcenia nie znalazly si¢ takie przedmioty jak: Botanika, Fizjologia
roslin, Agrometeorologia, Ochrona srodowiska, Turystyka na obszarach wiejskich, Aktywizacja
obszarow wiejskich. Jednocze$nie zwigkszono wymiar godzinowy modutow, ktorych efekty
ksztalcenia bezposrednio odnoszg si¢ do pozyskania wiedzy 1 umiejetnosci z zakresu
projektowania 1 wdrazania efektywnych technologii uprawy roslin oraz gospodarowania na
gruntach ornych 1 trwatych uzytkach zielonych. W tej grupie modutéw znalazly si¢ Lakarstwo,
Ogolna uprawa roli i roslin, Szczegdtowa uprawa roslin oraz Ekologia i rolnictwo ekologiczne.

Kolejng zmiang w programie ksztatlcenia jest polaczenie tresci programowych
wybranych przedmiotow w jeden modul: a) potaczono Mikrobiologie i Ochrone roslin, b)
przedmioty Gleboznawstwo oraz Nawozy i nawozenie roslin tworza obecnie jeden modut
Gleboznawstwo rolnicze i podstawy nawozenia, c) Chéw zwierzqt | Zywienie zwierzqt
zastgpiono Technologiq produkcji zwierzecej.

W zaproponowanej koncepcji ksztalcenia zmieniono ponadto nazwy, zakres tematyczny

i liczbg godzin wybranych modutow: a) przedmiot Genetyka zamieniono na Podstawy genetyki
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i hodowli, b) Ekonomika rolnictwa i marketing artykutow rolnych zamieniono na Ekonomike i
organizacje gospodarstw rolnych z elementami rachunkowosci, c) przedmiot Restrukturyzacja,
modernizacja i fundusze UE dla obszarow wiejskich zastgpiono modutem Programy unijne i
rozwoj obszarow wiejskich.

Zdaniem Komisji proponowane zmiany s3 zgodne z realiami i potrzebami rynku.
Program ksztalcenia zmodyfikowano w taki sposéb, aby w jak najwigkszym stopniu obejmowat
zagadnienia wymienione w Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 17
stycznia 2012 w sprawie kwalifikacji rolniczych posiadanych przez osoby wykonujace
dziatalno$¢ rolnicza (Dz. U. 2012 poz. 109). Zdobyta wiedza, poswiadczona $wiadectwem
ukonczenia studidw, uprawnia do nabycia lub przejecia nieruchomosci rolnej, a uzyskane
kompetencje pozwalaja na samodzielne prowadzenie gospodarstwa.

Komisja ds. Jako$ci Ksztalcenia rekomendowata zaakceptowanie powyzszych zmian 1

nie wniosla zastrzezen do przedtozonej do oceny dokumentacji.

Ocena jakosci prac dyplomowych

Komisja na kilku spotkaniach analizowata dokumentacje zwigzang z oceng jakosci prac
dyplomowych (na podstawie raportow 2-osobowych podkomisji weryfikujacych na kazdym
kierunku studiow wybrane losowo prace). Komisja stwierdzita, ze tematy prac byly zgodne z
danym kierunkiem badZ specjalnoscig studidw. Prace skltadaty si¢ zazwyczaj z czg$ci
teoretycznej i praktycznej. Cze$¢ teoretyczna analizowanych prac dyplomowych byta
opracowywana z wykorzystaniem metody opisowej, statystycznej i krytycznej analizy literatury
przedmiotu, natomiast praktyczna bazuje zazwyczaj na uzyskanych wynikach badan wtasnych
(laboratoryjnych, wazonowych, glebowych, polowych, $§rodowiskowych, czy na metodzie
sondazu diagnostycznego i przeprowadzonych badaniach z wykorzystaniem autorskiego
kwestionariusza ankiety).

Komisja stwierdzita, iz warto$¢ merytoryczna ocenianych prac byta wysoka. Wszystkie
prace spetniaty wymagania stawiane pracom inzynierskim, licencjackim 1 magisterskim. Tematy
prac dyplomowych byly adekwatne do ich tresci 1 wykazywaly odpowiedni poziom
szczegblowosci. Formalna strona dysertacji oraz bibliografia nie budzily zastrzezen.
Wylosowane prace byty wysoko ocenione zarowno przez promotorow, jak 1 przez recenzentow.

Komisja sformutowala jednak pewne zalecenia dla promotorow/recenzentow i

studentow. Niektore prace inzynierskie nie byly pracami projektowymi tylko eksperckimi, stad
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tez nalezy doktadnie przedstawia¢ wymagania dotyczace prac dyplomowych na seminariach i w
czasie spotkan ze studentami. Oceny promotora i recenzenta w uzasadnionych przypadkach
powinny zawiera¢ uwagi krytyczne, za§ oceny nie moga by¢ zawyzane. W przypadku prac
magisterskich w nielicznych przypadkach stwierdzono zbyt ogélne tematy w odniesieniu do
celu i zakresu pracy. Komisja zaproponowata wigkszy udziat pozycji zwartych w literaturze
(zwlaszcza w pracach licencjackich), gdyz stosunkowo za duzo jest zrddet internetowych, nadto
zwrocenie uwagi studentom na dobdr wiasciwe] merytorycznie i ilosciowo literatury do
przegladu pismiennictwa i dyskusji (prace magisterskie). Komisja zasugerowata tez zwrocenie
wigkszej uwagi na interpunkcje i inne btedy edytorskie. Zalecono roéwniez wigkszg staranno$¢ w

przygotowywaniu materiatu graficznego.

Opiniowanie dokumentacji dotyczacej utworzenia nowych kierunkow studiéw

W dniu 14.12.2020 r. odbylo si¢ posiedzenie Wydziatowej Komisji ds. Jako$ci
Ksztalcenia, na ktérym analizowano dokumentacje zwigzang z utworzeniem na Wydziale
Agrobioinzynierii nowego kierunku studiow — ,,Technologia biosurowcow 1 biomaterialdéw”. Sa
to studia inzynierskie pierwszego stopnia, a kierunek ma charakter multidyscyplinarny — taczacy
w sobie zagadnienia z zakresu nauk rolniczych i ogrodniczych, technologii zywnosci i zywienia,
a takze wybranych aspektow nauk technicznych, ekonomicznych oraz spotecznych.

Na podstawie analizy dokumentacji dotyczacej utworzenia nowego kierunku studiow
Komisja stwierdzita, ze plan studiéw jest odpowiednio skonstruowany, tgczna liczba godzin
zaje¢ wynosi 2200, a liczba punktow ECTS wymagana do uzyskania kwalifikacji 210. W
ramach studiow obowiazuje praktyka zawodowa w wymiarze 4 tygodni, ktorg studenci realizujg
po III roku studiéw. Liczba punktow ECTS, ktora student musi uzyska¢ w ramach zaje¢ z
dziedziny nauk humanistycznych lub nauk spotecznych wynosi 8, a taczna punktacja modutéw
do wyboru wynosi 66 pkt ECTS, co stanowi 31,4% ogo6lnej liczby punktéw dla kierunku.
Liczba punktow ECTS, ktorg student musi uzyska¢ w ramach poszczegdlnych obszarow
ksztalcenia oraz zwigzanych z prowadzonymi badaniami naukowymi jest wlasciwa 1 gwarantuje
uzyskanie kwalifikacji odpowiadajacych poziomowi ksztatcenia.

Komisja stwierdzita, ze proponowany kierunek studiow jest zgodny z realiami i
aktualnymi potrzebami rynku, ktore obejmuja ksztatcenie wysoko wykwalifikowanych kadr dla
gospodarki, sektora rolniczego, spozywczego, kosmetycznego i farmaceutycznego. Koncepcja

kierunku obejmuje szeroki zakres zagadnien zwigzanych z technologia pozyskiwania i
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przetwarzania oraz procesem oceny jakosci biosurowcéw przemystowych pochodzenia
ros$linnego, zwierzgcego 1 mikrobiologicznego oraz biomateriatlow. Absolwenci kierunku
,»lechnologia biosurowcow 1 biomateriatow” beda przygotowani do wykonywania i
rozwigzywania zadan w zakresie analizy przebiegu proceséw biologicznych i technologicznych
oraz wykorzystywania nowoczesnych technik analitycznych do oceny jako$ciowej surowcow i
materialdéw pochodzenia biogenicznego.

Na posiedzeniu Wydziatlowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia w dniu 14.12.2020 r.
analizowano rowniez dokumentacj¢ zwigzang z utworzeniem na Wydziale Agrobioinzynierii
nowego kierunku studiow — ,,Analityka srodowiskowa i przemystowa”. Sg to studia inzynierskie
pierwszego stopnia (stacjonarne — 7 semestrOw i niestacjonarne — 8 semestrow) o profilu
ogodlnoakademickim, a kierunek jest przypisany w 83% do dyscypliny rolnictwo i ogrodnictwo,
aw 17% do dyscypliny inzynieria chemiczna.

Zdaniem Komisji proponowany kierunek studiéow jest zgodny z misjg i strategiag rozwoju
Uczelni na lata 2019-2030, stanowiac jednoczesnie odpowiedz zarowno na prosrodowiskowe
wymagania wspolczesnych gospodarek, jak 1 potrzeby szybko rozwijajacego si¢ rynku.
Koncepcja kierunku obejmuje bogata tematyke dotyczaca zastosowan nowoczesnych metod 1
technik analitycznych w réznych dziatach przemyslu oraz oceny efektow oddziatywan
antropogenicznych na $rodowisko. Kierunek bedzie realizowany we wspoOtpracy z Siecig
Badawcza tukasiewicz — Instytutem Nowych Syntez Chemicznych w Putawach, realizujagcym
badania naukowe i prace badawczo-rozwojowe w zakresie inzynierii chemicznej, przy
wykorzystaniu wysoko wykwalifikowanej kadry i1 nowoczesnej infrastruktury badawczej,
zwigzane] z wytwarzaniem $rodkoéw produkeji dla rolnictwa 1 innych gatezi przemystu.

Odnoszac si¢ do szczegotowych informacji zawartych w  zalacznikach Komisja
stwierdzila, ze plan studiow ,,Analityka $rodowiskowa i1 przemystowa” jest odpowiednio
skonstruowany, liczba modutéw przewidzianych do realizacji w ramach poszczegdlnych
semestrow jest wlasciwa, liczba punktéw ECTS przypisana w planie studiow do zajec
podlegajacych wyborowi, a takze liczba punktéw ECTS podana w ujeciu semestralnym nie
budza zastrzezen. W ramach studiéw obowigzuje praktyka zawodowa w wymiarze 4 tygodni,
ktorg student odbywa w jednostkach gospodarczych, instytucjach publicznych, naukowo-
badawczych 1 innych, ktorych dziatalno$¢ opiera si¢ na praktycznym wykorzystaniu metod
analitycznych. Praktyka bgdzie realizowana po I1I roku studiow.

Reasumujac, absolwent kierunku ,,Analityka $rodowiskowa i przemystowa” bedzie
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wysoko wykwalifikowanym specjalista przygotowanym do podejmowania zadan o charakterze
multidyscyplinarnym i rozwigzywania problemow z obszaru zastosowan metod analitycznych w
roznych galeziach przemystu oraz efektow oddzialywan przemystu 1 innych dzialéw gospodarki
na $rodowisko. Ksztatcenie na studiach pierwszego stopnia o profilu ogdélnoakademickim,
konczacych sie uzyskaniem tytutu zawodowego inzyniera, na kierunku ,,Analityka
srodowiskowa i przemystowa” bylo dotad niedostepne zarowno w Lublinie, jak i w Polsce, co
sugeruje stuszno$¢ podjetych dziatan w celu jego uruchomienia. Komisja ds. Jakosci
Ksztalcenia zarekomendowata powstanie nowego Kierunku studiéw i nie wniosta zastrzezen do

przedlozonej do oceny dokumentac;ji.

Weryfikacja procedur obowiazujacych na Wydziale Agrobioinzynierii

W zakresie zapewnienia jako$ci ksztalcenia w analizowanym okresie jednym z
wazniejszych zadan Komisji byla koordynacja tworzenia procedur formalizujacych dziatania
zwigzane z nauka i dydaktyka i udoskonalajacych obsluge administracyjng na Wydziale
Agrobioinzynierii. Procedury zawieraja stosowne zalaczniki, w ktérych zamieszczone sg wzory
pism, podan oraz innych dokumentéw ulatwiajacych wyjasnianie i ujednolicenie procesu
rozwigzywania szeregu biezacych problemow i spraw wyniktych w trakcie roku akademickiego,
tak z punktu widzenia pracownika naukowego, jak i studenta oraz pracownika dziekanatu. W
dniu 17 lutego 2021 r. Komisja dokonata przegladu zweryfikowanych procedur obowigzujgcych
na Wydziale Agrobioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie pod katem ich
zgodnoséci z aktualnie obowigzujacymi aktami prawnymi dotyczacymi nauki i szkolnictwa
wyzszego oraz Uchwalami Senatu i Zarzadzeniami Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w
Lublinie. Na podstawie przeprowadzonej analizy Komisja stwierdzita, ze wigkszos¢ procedur
zostata opracowana prawidtowo. W odniesieniu do trzech procedur (WA-S3g, WA-S6 i WA-S3f)
Komisja sformutowata zalecenia dla Czlonkow Zespotu ds. Weryfikacji Procedur dotyczace
ponownego przeanalizowania zawartosci procedur 1 poprawy zaznaczonych fragmentow.

W dniu 22 czerwca 2021 r. do Komisji wptyneta karta procedury WA-S8a, ktorej zakres
obejmuje proces dyplomowania studentdw I stopnia studiéw konczacych si¢ uzyskaniem tytutu
zawodowego inzyniera lub licencjata wszystkich kierunkéw prowadzonych na Wydziale
Agrobioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie, ktorzy rozpoczgli studia od roku
akademickiego 2019/2020. Na podstawie przeprowadzonej analizy Komisja nie wniosta

zadnych zastrzezen stwierdzajac, ze procedura zostala opracowana prawidtowo.
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Czes¢ 1I: Dzialania w zakresie oceny jakosci ksztalcenia

Analiza danych statystycznych dotyczacych przeprowadzonych egzaminéw na kierunkach
studiow realizowanych na Wydziale Agrobioinzynierii w roku akademickim 2020/2021

Na Wydziale Agrobioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie sposoby
weryfikacji efektow ksztalcenia zatozonych w ramach poszczegolnych modutow okreslone sg w
kartach opisu zaje¢ (sylabusach). Weryfikacja efektow ksztalcenia odbywa si¢ w czasie trwania
semestru w formie kolokwidw, projektow, referatow i/lub prezentacji. Koncowa forma
weryfikacji modulowych efektow ksztalcenia jest egzamin lub zaliczenie na stopien. Udziat
ocen pozytywnych i1 negatywnych jest miernikiem osiggnig¢cia przez studentow zaplanowanych
efektow ksztalcenia. Ocena pozytywna $wiadczy o osiagnigciu przez studenta wszystkich
zaktadanych w module efektow ksztalcenia w zakresie wiedzy i umiejetnosci (w stopniu co
najmniej dostatecznym) oraz kompetencji spotecznych.

Ocena jakos$ci ksztalcenia na Wydziale Agrobioinzynierii dotyczy kierunkow: rolnictwo,
towaroznawstwo, ekonomia, turystyka i rekreacja, gospodarka przestrzenna, lesnictwo,

agrobiznes, bioinzynieria i agrolesnictwo w roku akademickim 2020/2021.

ROLNICTWO - studia stacjonarne | stopnia

Z analizy stopnia osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na kierunku rolnictwo studia
stacjonarne I stopnia wynika, ze wigkszos¢ studentow (Srednio 88,1%) zdata egzamin lub
uzyskala zaliczenie w I terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0 (31,4%), natomiast
najrzadziej — 2,0 (4,9%). Najmniejszg zdawalno$¢ zanotowano w 1. semestrze (57,0%),
natomiast najwiekszg — W 7. (98,2%). Sposrod wszystkich analizowanych lat studiow, tylko
studenci 1. semestru (12,1%) nie osiggneli zalozonych efektéw ksztalcenia (tab. 1).

ROLNICTWO - studia stacjonarne Il stopnia

Na studiach stacjonarnych Il stopnia zdecydowana wigkszo$¢ studentow Kierunku
rolnictwo (srednio 86,0%) zdata egzamin lub uzyskata zaliczenie w | terminie. Wséréd ocen
pozytywnych dominowata ocena 5,0 (35,2%), a nastepnie 4,5 (15,2%) i 4,0 (14,2%), natomiast
najrzadziej uzyskiwano ocen¢ 2,0 (5,3%). Najmniejszg zdawalno$¢ zanotowano w 1. semestrze
(70,7%), natomiast w 2. semestrze wszyscy studenci uzyskali pozytywne oceny w pierwszym
terminie. Sposrod wszystkich analizowanych semestrow, 5,8% studentéw I roku i 2,9% — 11

roku (semestr trzeci) nie osiaggneto zatozonych efektow ksztatcenia (tab. 2).
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ROLNICTWO - studia niestacjonarne | stopnia

Na studiach niestacjonarnych | stopnia srednio 88,5% studentow zdato egzamin lub
uzyskalo zaliczenie w I terminie. Najczgsciej studenci uzyskiwali ocene 4,0 (25,2%) lub 5,0
(24,8%), natomiast najrzadziej — 2,0 (4,9%). Najmniejszg zdawalno$¢ zanotowano w 2.
semestrze (75,3%), natomiast w semestrach 3. 1 5. 100% studentéw uzyskato oceng pozytywna
w pierwszym terminie. Jednocze$nie w semestrach 1., 2. i 6. Odpowiednio 2,8%, 0,5% oraz
1,5% studentow nie osiggneto zatozonych efektow ksztalcenia (tab. 3).

ROLNICTWO - studia niestacjonarne Il stopnia

Stopien osiggania efektéw ksztatcenia na kierunku rolnictwo studia niestacjonarne II
stopnia byt nieco lepszy w poréwnaniu ze studentami studiéw stacjonarnych. Srednio 93,7%
studentéw zdalo egzamin lub uzyskato zaliczenie w I terminie, a najcz¢sciej uzyskiwang oceng
byta ocena bardzo dobra (33,3%). Najwyzszy stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia
stwierdzono w semestrach 2. i 4., w ktorych oceny bardzo dobre uzyskane w | terminie
stanowity odpowiednio 40,3% i 41,6%. Najmniejsza zdawalno$¢ zanotowano w 3. semestrze
(77,4%), natomiast na | roku wszyscy studenci uzyskali zaliczenie w pierwszym terminie.
Sposrod wszystkich analizowanych, tylko w 3. semestrze nie wszyscy studenci (1,4%) osiagneli
zatozone efekty ksztalcenia (tab. 4).

TOWAROZNAWSTWO - studia stacjonarne | stopnia

W roku akademickim 2020/2021 na studiach stacjonarnych pierwszego stopnia kierunku
towaroznawstwo ksztalcenie realizowano jedynie na IV roku studiow. Zdecydowana wigkszo$¢
studentow (91,7%) zdala egzamin lub uzyskata zaliczenie w I terminie. Udzial ocen bardzo
dobrych, dobrych plus i dobrych wyniést odpowiednio 24,1%, 14,5% oraz 27,6%, natomiast
4,1% studentow nie osiggneto zatozonych efektéw ksztatcenia (tab. 5).

EKONOMIA - studia stacjonarne | stopnia

Na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku ekonomia s$rednio 93,5% wszystkich
studentow zdato pozytywnie zaliczenie lub egzamin w I terminie, przy czym najlepszy wynik
uzyskano w przypadku studentow 111 roku (100%), natomiast najnizsza zdawalno$¢ zanotowano
w 1. semestrze (77,9%). Srednio, oceng bardzo dobra z egzamindw i zaliczen uzyskato tacznie
35,6% studentow, a oceng 4,5 — 24,1% studentow. W pierwszym terminie najrzadziej notowano
ocene niedostateczng, ktora stanowita 2,5% wszystkich ocen. Z przedstawionych w tabeli 6
danych wynika, ze $rednio 2,5% studentow | roku oraz 0,9% studentéw II roku nie osiggng¢to

zatozonych efektow ksztalcenia (tab. 6).
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TURYSTYKA | REKREACJA - studia stacjonarne | stopnia

Analiza dotyczyta 1, II i III roku studiow. Wigkszo$¢ studentéw ($rednio 88,3%) zdata
egzamin lub uzyskata zaliczenie w | terminie. Az 43,6% studentéw uzyskata oceng 5,0, a
kolejne 17,1% ocene¢ dobra plus. Najrzadziej studenci otrzymywali ocen¢ dostateczng (4,1%).
Najmniejsza zdawalno$¢ zanotowano w 1. semestrze (71,6%), natomiast najwigksza — W 5.
(100%). Sposrod wszystkich analizowanych, najwigcej studentdéw nie osiagnelo zatozonych
efektow ksztatcenia na I roku studiow (Srednio 4,9%) (tab. 7).

TURYSTYKA | REKREACJA - studia stacjonarne |1 stopnia

Na studiach stacjonarnych drugiego stopnia wigkszo$¢ studentow kierunku turystyka i
rekreacja (Srednio 84,6%) zdata egzamin lub uzyskata zaliczenie w I terminie. Najczgsciej
studenci uzyskiwali ocen¢ 5,0 (45,9%), natomiast najrzadziej — 3,0 (4,5%). Najmniejsza
zdawalno$¢ zanotowano w 1. semestrze (53,7%), natomiast najwigksza — w 4 (100%). W
kolejnych semestrach obserwowano tendencj¢ wzrostowa zdawalno$ci egzamindéw lub
uzyskiwania zaliczen przez studentéw w I terminie. Sposrdéd wszystkich analizowanych, az 14%
studentéw w 1. semestrze nie osiagneto zatozonych efektéw ksztatcenia (tab. 8).

TURYSTYKA | REKREACJA - studia niestacjonarne | stopnia

W roku akademickim 2020/2021 studia niestacjonarne | stopnia na Kierunku turystyka i
rekreacja realizowano jedynie na Ill roku. Wszyscy studenci zdali egzamin lub uzyskali
zaliczenie w 1 terminie. Najcze$ciej studenci uzyskiwali oceng 5,0 (49,3%), natomiast
najrzadziej — 3,0 (3,8%). Szczegdlnie duzy odsetek ocen bardzo dobrych zanotowano w 6.
semestrze studiow (56,9%) (tab. 9).

GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia stacjonarne | stopnia

Wigkszo$¢ studentow kierunku gospodarka przestrzenna studia stacjonarne I stopnia
(Srednio 82,7%) zdata egzamin lub uzyskata zaliczenie w I terminie. NajczeSciej studenci
uzyskiwali oceng¢ 5,0 (27,2%), nastgpnie 4,0 (22,3%) i 4,5 (15,2%), natomiast najrzadziej — 2,0
(6,8%). Najmniejszg zdawalnos¢ w I terminie zanotowano w 1. semestrze studiow (49,6%),
natomiast najwigkszg — W 3. (100%). Sposrod wszystkich analizowanych, $rednio 8,4%
studentow I roku oraz 3,2% studentow II roku nie osiagneto zatozonych efektow ksztalcenia, a
sytuacja ta w najwickszym stopniu dotyczyla studentow 1. semestru (15,0% ocen
niedostatecznych w 111 terminie) (tab. 10).

GOSPODARKA PRZESTRZENNA — studia stacjonarne 11 stopnia

Na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku gospodarka przestrzenna srednio 79,4%
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studentow zdala egzamin lub uzyskata zaliczenie w I terminie. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
znacznie lepiej wypadli pod tym wzgledem studenci II roku (87,8-98,2%) w porownaniu z
pierwszym semestrem studiow (52,3%). Najczesciej studenci uzyskiwali oceng 5,0 (34,0%),
natomiast najrzadziej — 3,0 (3,7%). Srednio 9,0% studentéw 1. semestru oraz 0,2% studentow 2.
semestru nie osiggne¢to zatozonych efektow ksztatcenia (tab. 11).

LESNICTWO - studia stacjonarne | stopnia

Na kierunku les$nictwo studia stacjonarne I stopnia $rednio 82,4% studentow pozytywnie
zdato egzamin lub zaliczenie w I terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0 (24,6%),
natomiast najrzadziej — 2,0 (7,4%). Najmniejsza zdawalno$¢ zanotowano w 4. semestrze
(63,0%), natomiast najwicksza — w 2. (92,3%). Sposréd wszystkich analizowanych lat,
najwigcej studentow (5,8%) nie osiggnelo zatozonych efektow ksztalcenia w 1. semestrze, a
nastepnie w 4. semestrze studiow (4,3%), natomiast najnizszy odsetek ocen niedostatecznych w
I11 terminie stwierdzono w semestrach 2. i 5. (0,3%) (tab. 12).

LESNICTWO - studia niestacjonarne | stopnia

Stopien osiaggania zalozonych efektow ksztatcenia na studiach niestacjonarnych kierunku
le$nictwo byt nieco nizszy niz na studiach stacjonarnych. Wigkszos$¢ studentow (Srednio 74,5%)
zdalo egzamin lub uzyskato zaliczenie w I terminie, a najczgsciej notowanymi ocenami byty 4,0
(19,5%) i 5,0 (18,2%). Nieco ponad 10% studentow nie uzyskalo zaliczenia w pierwszym
terminie. Najmniejszg zdawalno$¢ zanotowano w 1. semestrze (55,8%), natomiast najwigkszg —
w 3. (94,3%). Sposrod wszystkich analizowanych lat, najwiecej studentow (10,4%) nie
osiaggneto zatozonych efektow ksztalcenia w 1. semestrze studiow (tab. 13).

AGROBIZNES - studia stacjonarne | stopnia

W roku akademickim 2020/2021 studia stacjonarne | stopnia na kierunku agrobiznes
realizowano w semestrach 1, 2 i 7. Srednio 72,5% studentéw zdato egzamin lub uzyskato
zaliczenie w I terminie. NajczeSciej studenci uzyskiwali oceng 5,0 (20,8%), nastepnie ocene 4,0
(18,1%) i 3,5 (16,0%). Najrzadziej wystawiang oceng pozytywng byla ocena dostateczna
(7,7%). Najmniejsza zdawalno$¢ zanotowano w 1. semestrze (42,6%), natomiast w 7. semestrze
100% studentow zaliczyto sesje w I terminie. Finalnie, 15,7% studentow w 1. semestrze oraz
6,0% studentéw W 2. semestrze nie osiagneto zalozonych efektow ksztalcenia (tab. 14).

AGROBIZNES - studia stacjonarne Il stopnia

Analiza stopnia osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na kierunku agrobiznes studia

stacjonarne II stopnia wykazata, ze wszyscy studenci uzyskali pozytywne oceny z zaliczen i
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egzaminéw W | terminie. Warto podkresli¢, ze polowa studentow (48,5% w semestrze 2. oraz
52,2% w semestrze 3.) uzyskata oceng 5,0, natomiast najnizszg oceng byto 3,5 (11,7%) (tab. 15).

BIOINZYNIERIA - studia stacjonarne | stopnia

Wiekszos$¢ studentow kierunku bioinzynieria studiow stacjonarnych I stopnia (Srednio
88,6%) zdato egzamin/zaliczenie w I terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali oceng 5,0
(30,5%), oceny 4,0 i 4,5 stanowily po 19,2%, natomiast najmniejszy udzial zanotowano w
przypadku ocen niedostatecznych (4,9%). Stopien osiagania zatozonych efektow ksztatcenia w
poszczegbdlnych semestrach studiow byt zroznicowany. Najmniejszy udziat ocen pozytywnych
uzyskanych w | terminie stwierdzono w semestrze trzecim (75,0%), natomiast najwyzsza
zdawalno$¢ odnotowano w semestrach pierwszym i czwartym (odpowiednio 97,6% i 97,4%).
Sposrod wszystkich analizowanych, tylko studenci 3. (7,0%) i 7. semestru (1,9%) nie osiagngli
zatozonych efektow ksztatcenia (tab. 16).

BIOINZYNIERIA - studia stacjonarne 11 stopnia

Na kierunku bioinzynieria studia stacjonarne II stopnia analiza wynikow
przeprowadzonych egzaminéw i zaliczen dotyczyta wylacznie 1. semestru studiow. Srednio
72,7% studentdéw pozytywnie zdalo egzamin/zaliczenie w 1 terminie, uzyskujac przewaznie
ocen¢ bardzo doba (31,8%) lub dobrg plus (26,4%). Jednoczes$nie az 10,0% stanowily oceny
niedostateczne. Niestety nie wszyscy studenci osiggneli zaktadane efekty ksztalcenia, poniewaz
odsetek ocen niedostatecznych w trzecim terminie wyniost 5,5% (tab. 17).

AGROLESNICTWO - studia stacjonarne 11 stopnia

W roku akademickim 2020/2021 studia stacjonarne II stopnia na kierunku agrolesnictwo
realizowano po raz pierwszy. Tylko 56% studentéw zaliczyto sesje w I terminie. Najczescie]
studenci uzyskiwali ocen¢ 4,0 (17,4%), natomiast oceny niedostateczne stanowity 15,7%.
Finalnie az 11,0% studentéw nie osiggneto zaktadanych efektow uczenia sig (tab. 18).

AGROLESNICTWO - studia niestacjonarne 11 stopnia

Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach niestacjonarnych II
stopnia Kkierunku agrole$nictwo nalezy uzna¢ za zadowalajgcy, poniewaz S$rednio 91,0%
studentow zdato egzamin lub uzyskalo zaliczenie w I terminie. Najcze$ciej studenci uzyskiwali
ocene 5,0 (24,2%), nieco rzadziej 4,0 (21,5%), natomiast ocen¢ niedostateczng stwierdzono
tylko w przypadku 3,8% studentéow. Nalezy jednak zaznaczyé¢, ze w 2. semestrze studiow
zdawalno$¢ wyniosta 100%, za$§ wszyscy studenci osiagneli zaktadane efekty uczenia si¢ (tab.
19).
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Tabela 1. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku rolnictwo w roku akademickim

Srednia

2020/2021
Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
ROk, Semestr : : : ::'a"::":‘i
studiow | termin Il termin 11l termin .
2 3 |35 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 |[45| 5 &
1 155|149 |34 |151|68 (268|147, 08 | 00| 00| 00| 00 |12,1|, 00|00 |00 |00]| 00 57,0
1 2 23|63 |11,4|326|17,7|274|00|121|211(00|00)|00|00|O00|O00]|O00]|O00]| 0,0 95,4
Srednia | 89 | 56 | 7,4 |23,8/123(271|74 /09|06 |00 |00 00 |6000]|00 /00|00 0,0 76,2
3 2,8 |114,2|19,4|296|11,7|194 |00 |16 |00 |08 | 00| 04 |00]|O00]|O00]|O00]|O00]| 0,0 94,3
] 4 58 |12,1|19,8|175| 9,3 |292|04|31|19(00|04 |00 )|00|04]|00]|00]|00] 0,0 87,9
Srednia | 4,3 [13,1|19,6(23,5/10,5(24,3 /0,2 | 24| 10|04 (02| 0,2 [ 0,002 |00 |00|00] 0,0 91,1
5 34 1128| 7,4 |208|24,2|282|00|13|13|07|00)|00)|00|O00|O00]|O00]|O00]O0,0 93,3
] 6 39 172|33|98|124|575|20|13|00(|07|00)|00/|00|20|00]|00]|00]O0,0 90,2
Srednia | 3,6 [10,0| 5,3 |[15,3/18,3(429 (10| 13|07 | 0,7 |00 | 0,0 | 00| 10| 0,0 |00 |00 | 0,0 91,7
7 09|71|133/204|265(310|00|09|00|00|00|00]|00|00|00|00|00]|DO00 98,2
v $rednia | 0,9 | 7,1 (13,3 /20,4 |26,5(31,0| 0,0 | 09 |00 | 00| OO0 | OO0 |00 00 00| 00|00/ 00 98,2

‘ 4,9

‘ 9,2 ‘11,1
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Tabela 2. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku rolnictwo w roku akademickim

2020/2021
Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/.
Rok zaliczenie
studiow | Scmestr | termin Il termin Il termin zdanewl
terminie
(%)

2 3 (35| 4 |45 5 2 3 35| 4 |45 5 2 3 |35 4 |45 5

1 11,2 12,0178 124} 74 21183 08|04 |08|08| 00 |58|12|00)00]|00]| 0,0 70,7

Srednia |11,2(12,0|17,8|124| 74 |21,1/83 (08 |04 |08 |08 | 00 (58|12 |00 /|00 00| 00 70,7

2 00|09)|45|205|196|545|00|00|00|00}00|00 00(|O00]O00)|00]|0O00]|O00 100,0

Il 3 49 |12,6|16,5| 9,7 |184|30,1| 29|10 |1000}00| 00 29|00)]00)|00]|00]| 00 87,4

Srednia | 2,4 | 6,8 |10,5(15,1(19,0(42,3| 15| 0,5 |05 |00 |00 |00 |15 |00 |00 00]00| 00 93,7

Srednia 8,5 ‘12,9 14,2 ‘ 15,2‘ 35,2‘ 0,0 ‘ 2,9 ‘ 0,4 ‘ 0,0 ‘ 0,0 ‘ 0,0 ‘ 0,0
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Tabela 3. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach niestacjonarnych I stopnia kierunku rolnictwo w roku
akademickim 2020/2021

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok Semestr : . . :::,z::ﬁ
studiow | termin Il termin 11l termin -
terminie

2 3 |35| 4 (45| 5 2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35| 4 (45| 5 b

1 6,3 |68 |10,2(34,1|256| 80 (45|06 |06 |00|00)|O00|28|06|00|00]|00] 0,0 84,7

| 2 10,321 |77 |180(149(325(41|15|05|00|21|21|05|26|10|00|00]| 0,0 75,3
Srednia | 8,3 | 44 | 9,0 |26,1(20,3/20,2|43 |11|05|00 1010 |17 |16 |05 00|00 00 80,0

3 00|55 |164|344/234|203|00|00|00|00|00|O00]|00|00]|O00|00|00]|DO00 100,0

] 4 59 |19,1|14,7|20,6| 88 | 25000 |15 |15|29|00)|00/|00|00|O00|O00]|O00] 0,0 88,2
Srednia | 2,9 [12,3|15,6(27,5(16,1|22,7 | 0,0 | 0,7 | 0,7 | 1,5 |00 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 94,1

5 0,0 |10,7|29,3|379/|114|10,7| 00|00 |00|00|00]| 00 ]|O00]|O00]|O00)|00|00]|0O00 100,0

] 6 71 112,1|12,6/(19,7|17,2| 21,7, 20|30 1010|0500 |15|05|00]|00]|00] 0,0 83,3
Srednia | 3,5 [11,4|21,0(28,8(14,3|16,2| 10 /15|05 (05|03 | 00 (08|03 |00 |00]|00 | 00 91,7

7 43|67 |92 |190| 86 |460|18 | 06|12 |06 |00|00]|00|18]|00)|00)|00]|00 89,6

v 8 55|79 |115|18,2|152|345,18 |24 |00 12|00 00 )|00|06]|06]|06]|00] 0,0 87,3
$rednia | 49 | 7,3 (104 /186(119(40,3 /18 [ 15|06 |09 00| 0000|1203 03|00 |00 88,4

Srednia ‘ 4,9 ‘14,0‘25,2 ‘ 15,6‘ 24,8‘ 1,8 ‘ 1,2 ‘ 0,6 ‘ 0,8 ‘ 0,2 ‘ 0,1 ‘ 0,0 ‘ 0,0
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Tabela 4. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach niestacjonarnych II stopnia kierunku rolnictwo w roku
akademickim 2020/2021

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok S zzllczemeI
studiow | >EMeSt | termin Il termin Il termin A5 ]
terminie

(%)

2 3 (35| 4 |45 5 2 3 |35| 4 |45 5 2 3 [35| 4 |45 5
1 0,0 |156|15,6|29,6|18,5|20,7|00|00|00|0O00O0|O0O0|O0O0)|0O0O0|O00O]|O00|O00] 00]O0,0 100,0
I 2 0065|113 |234/286|403|00|00|00|00|00|00)|00|00|00|O00)|00]O0,0 100,0

Srednia | 0,0 (11,0 8,4 |26,5(23,5(30,5|0,0 | 0,0 | 0,0 | 00|00 |00 |00]|00|O00|00]00| 00 100,0

3 8918955 |110(21,2/308|68|00|0000|00| 14 48 |00)]00)07]|00] 0,0 77,4

Il 4 1316578 |208|208|416| 00|13 |00|00|00| 00 00|00)00]00]00]| 0,0 97,4

Srednia | 5,1 | 7,7 | 6,6 |159|21,0/36,2| 3,4 (0,6 | 0,0 | 0,000 | 0,7 (24|00 |00)|03|00| 00 87,4

Srednia 21,2 ‘ 22,3‘ ‘ 1,2 ‘ 0,0 ‘ 0,0 ‘ 0,2 ‘ 0,0 ‘ 0,0
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Tabela 5. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku towaroznawstwo w roku

akademickim 2020/2021

Srednia

27,6

145 24,1 0,0 2,1

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok s z:llczem(:
studiow | Jemestr | termin Il termin Il termin zdane w
terminie

(%)

2 3 (35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5
7 4,1 |186| 6,9 | 27614524100 |21|21|00|00}|00|00|00]|00|00]|O00] 0,0 91,7
v

Srednia | 4,1 {18,6 | 6,9 |27,6(14,5/24,1| 0,0 [ 2,1 | 2,1 | 0,0 (0,0 0,0 | 0,0 | 00| 0,000 00| 0,0 91,7
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Tabela 6. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku ekonomia w roku akademickim

Srednia

2020/2021

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok s z:llczenui
studiow | Jemestr | termin Il termin Il termin zdane w
terminie

(%)

2 3 (35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5

1 811|83|12,7|261|145|164| 59 |06 |06 |07 |00| 04 |48 |09|00|02]|00] 0,0 77,9

I 2 31(90|164(236|123(321(05|08|10|03|05|00/|03|03|00]|00]00]|D0,0 93,3
Srednia | 5,6 | 8,6 |14,5/24,8|13,4/242 (3,2 (0,7 |08 | 05|03 |02 (25|06 |00|01|00 | 0,0 85,6

3 37(51]|8,2|182|354|238(22|07|06|02|00|00|15|00(00]|02]02]|0,0 90,6

] 4 031]21|59]275(290|346|03|00|00|00|00|00(03|00|00]|00]0,0]0,0 99,1
Srednia | 2,0 | 3,6 | 7,1 |22,8(32,2(29,2|13 |04 /03|01|00| 000900000101 0,0 94,9

5 00|12 |6,0|15,7|27,2|498| 00 |00|00|00|00]|00|00|00|00|00]|O00]DO0,0 100,0

] 6 00|16 |21|13,2(263|568| 00 |00|00|00|00|00/]00|00|00|00]|00]0,0 100,0
Srednia | 0,0 | 1,4 | 4,1 |14,4|26,8(53,3| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 (0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 100,0
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Tabela 7. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku turystyka i rekreacja w roku

akademickim 2020/2021

Srednia

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok s z:llczenui
studiow | Jemestr | termin Il termin Il termin zdane w
terminie

(%)

2 3 [35| 4 |45 5 2 3 (35| 4 |45| 5 2 3 [35| 4 |45 5

1 12,0, 45|72 |148|150(30,1| 751106 |11|00| 03 |58|00]|00|00]|00] 0,0 71,6

I 2 70 (40|75 |176|18,1/342(50|20|00|00|00|00|40|00|05]|00]00]|0,0 81,4
Srednia | 9,5 | 4,2 | 7,4 |16,2|16,6/32,1|6,3 (16 (03 |06 | 00| 01|49 |00|03|00|00|0,0 76,5

3 30(51|95(205|184394(19|08|00|00|00|00|15|00(|00]|00]00]|D00 92,8

1l 4 52 |68)|87|179/183|338|24|19|06|09|02|00]|17|05|02|06 1|00 0,3 85,5
Srednia | 4,1 | 6,0 | 9,1 |[19,2|183(366| 2,1 |13 /03|05 (01|00 |16 (02|01|03]|00] 0,2 89,1

5 00|21|45|128(20,7|599|00|00|00|00|00|00|00|00]00]|00]|00]| 00 100,0

1l 6 06 |24|24|179(119|643| 00|06 |00 |00|00|00|00(|00]00]|00]|00]| 00 98,8
Srednia | 0,3 | 2,2 | 3,5 |15,3|16,3|62,1| 0,0 | 0,3 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 (0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 99,4
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Tabela 8. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku turystyka i rekreacja w roku
akademickim 2020/2021

Srednia

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/.
Rok S z:llczenui
studiow | o et | termin Il termin Il termin LT
terminie

(%)

2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 45| 5

1 17,0( 2,3 | 3,2 |12,5|/10,8| 249|147 00| 00| 05| 0,2 | 0,0 |2140| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 53,7

1 2 34|80)|95]|152|132|454|1,7|06|00|09|00|03|09|03|00]|00]0,6]| 0,0 91,4
Srednia [10,2| 5,2 | 6,3 |13,9/12,0(352 (82|03 |00 /0,7 (01|01 |74|01|00|00]03]0,0 72,5

3 39|134|73|184|150|490|10|10|00|00|00)|00|10|00]|00]|O00]|O00]O0,0 93,2

] 4 00|42 |63 |84|168|642|00|00|00|00|00]|O00]|00|00|00|00]|00]|DO00 100,0
Srednia | 19 | 3,8 | 6,8 |13,4|159|566| 0,5 (0,5 | 0,0 | 0,0 (00| 00 |05 |00 /|00 00 /|00]| 0,0 96,6
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Tabela 9. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach niestacjonarnych I stopnia kierunku turystyka i rekreacja w roku
akademickim 2020/2021

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/.
Rok S zzllczenui
studiow | o et | termin Il termin Il termin LT
terminie
(%)
2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 |[45| 5

5 00|21|21271|271|41,7|00|00|00]|00|00|O00]|00|00|00|00]|00]|DO00 100,0

] 6 00|56 |97 |97 |181|569|00|00)|00|00|00|O00]|00|00|00|00]|00]|DO00 100,0

Srednia | 0,0 | 3,8 | 5,9 |18,4|22,6 (49,3 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 (0,0 | 0,0 | 00|00 00|00]00] 00 100,0

Srednia 18,4 22,6
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Tabela 10. Stopien osiggania zalozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku gospodarka przestrzenna w
roku akademickim 2020/2021
Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok s z:llczenui
studiow | Jemestr | termin Il termin Il termin zdane w
terminie
(%)
2 3 3,5 4 |45 5 2 3 3,5 4 | 45 5 2 3 3,5 4 | 45 5
1 17,7 5,3 | 45 |13,5|10,5| 158 |16,2| 04| 00| 04|04 | 0,0 15004 |00 |00 |00 | OO0 49,6
| 2 6,5|37/|93|278|176|269(28 09000919 00|19|00]|00]|00]|00] 0,0 85,2
Srednia |12,1| 4,5 | 6,9 |20,7|14,1/213 |95 (0,7 (00| 0,7 | 1,1| 0,0 |84 |02 |00 |00 |00 |00 67,4
3 00|50 |60 |280(180|430,0000,00}00|00|00|00|00|00|00]00]0,0 100,0
1 4 12,0(3,7 |74 |120|139/306|93/09|09|00|09|00|65|19(|00]|00)|00] 0,0 67,6
Srednia | 6,0 | 44 | 6,7 |20,0/159/36,8| 4,6 | 0,5 (0,5 |00 |05 | 00|32|09)|00)|00]|00 | 0,0 83,8
5 1,259 |176|306(176|25900| 1200000000 |00|00|00]|00(00] 0,0 97,6
1l 6 6,1 11,3|11,3|23,5|16,5|252|00|5209|00|00|00|00|00]|00(00]|00]| 00 87,8
Srednia | 3,6 | 8,6 |14,5|27,0(17,1/255| 0,0 (3,2 (0,4 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 92,7
7 4,2 1199|14920,7|123|234|04 /0819|0804, 00 |00|04)|00(|00]|00]| 00 91,2
v
$rednia | 4,2 | 19,9 14,9 20,7 (123/234| 04|08 /19 (08 04 | 00 | 00|04 |00 |00 00| 00 91,2

Srednia

‘ 6,8

‘ 7,8 ‘10,2
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Tabela 11. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku gospodarka przestrzenna w
roku akademickim 2020/2021

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow | Scmestr | termin Il termin Il termin zdane w |
terminie

(%)

2 3 35| 4 |45 5 2 3 35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 |45 5

1 17,4139 |26 |58 (155|245 |135(13|13|13|00|00 |90(32|06|00]|00]| 0,0 52,3

Srednia [17,4| 3,9 | 26 | 58 |155(245/135| 13|13 /13 (00|00 903206 |00]|00] 0,0 52,3

2 0910787 (3262413210005 |00}05|00|00)|00|00]00(00]|00] 0,0 98,2

Il 3 51|66 |49 |183|12,7|452| 20| 2700|0200} 02)02|12|02|02)|00]| 00 87,8

Srednia | 3,0 | 3,6 | 6,8 |255/18,4(38,7 10|16 |00 /04 (00|01 |01|06|0101]00]0,0 93,0

Srednia

Strona 23z 78



UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY

w Lublinie

Tabela 12. Stopien osiggania zalozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku lesnictwo w roku akademickim

2020/2021
Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok Semestr ; : : ::'a"r?:":‘i
studiow | termin Il termin Il termin .
2 3 |35 4 (45| 5 2 3 35| 4 45| 5 2 3 35| 4 |[45| 5 &
1 104(9,7 | 9,7 |19,2(149|195|6,7 09| 12|09|05|01|58|04|01|00]|00]|0,0 73,0
I 2 37|68 |13,0|20,1|188|335(03|18|03(11(02|00/|03|00|00]|00]|00] 0,0 92,3
Srednia | 7,1 | 8,2 (11,4|19,6|169|265| 3,5 |13 /08| 10|03 | 00 |3,1(02|00|00]|00] 0,0 82,6
3 7,0 |10,4|158|289|16,6|119| 28 |20|05|07|07|00)|20|08|00]|00]|00] 0,0 83,6
] 4 154(12,3(144|146(11,5/103| 6,2 |36 |36 |20|00| 00 |43|10/|02|07|02]|0,0 63,0
Srednia |11,2|11,4|15,1(21,7|14,0(11,1 45 |28 (20|13 (03| 0,0 [3,1(09 01|03 |0,1] 0,0 73,3
5 4,0 | 8,2 |158|22,6|24,4|204 |06 | 05|08 |06|08|08|03|00|02|02]|00]|0,0 91,3
] 6 76 63]|96|(150|179/333(29|1802|11|11|02|29|00(|00]|00]|00]|00 82,1
Srednia | 5,8 | 7,2 |12,7(18,8/21,2(269 |18 | 1,1|05|09 (09|05 |16 (0001|0100 ] 0,0 86,7
7 35|37|65|166|215|433|19|07|04|02|00|00|14|04]|00]|00]|00] 0,0 91,6
v $rednia | 3,5 3,7 | 6,5 |166(215(433 |19 07 |04 |02 |00|00 |14 04 0000|0000 91,6

Srednia
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Tabela 13. Stopien osiggania zalozonych efektow ksztalcenia na studiach niestacjonarnych I stopnia kierunku lesnictwo w roku
akademickim 2020/2021

Srednia

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
ROk, Semestr : : : ::'a"r?:":‘i
studiow | termin Il termin Il termin .
2 3 |35 4 (45| 5 2 3 35| 4 45| 5 2 3 35| 4 |[45| 5 &
1 17,1106 (119(149| 95| 89 |115|13| 17|09 | 02| 00 |104|0,2 |02 |02 |04 ]| 0,0 55,8
I 2 15,7 7,5 (110|16,5|16,5| 13435 |63 |47 |12 |00| 00 |20|08|00|04|04]|0,0 65,0
Srednia |16,4| 9,0 (11,5|15,7|130(11,1| 75 3,8 /32|10 (01|00 |62 (0501|0304 0,0 60,4
3 2,7 110,7|22,3|289|208|116|03|06|03(03|12|00/|03|00|00]|00]|00] 0,0 94,3
] 4 11,8(9,7 |(200(21,8(139|(58 |52 |42|12|09|03|00|24,18/|03|03|03]|0,0 71,2
Srednia | 7,2 |10,2|21,2(25,3|17,4| 8,7 | 2,7 |24 |08 |06 |07 |00 |14(09|02|0202] 0,0 82,8
5 11,5(99 (9,5 (126(17,2(229|57 |26 |04|14|10| 02 |36|10/|02|02]|00]|0,0 72,1
] 6 94|84 |6,7|114|124|366| 70| 13|00|00|00]|00(50|07|03|00|03]020,3 75,5
Srednia [10,5| 9,2 | 8,1 |12,0/14,8(29,7 | 64 | 20|02 |07 |05 |01 43|08 |03 |01/02]0,2 73,8
7 12,2 (10,7 (12,2|16,9(12,7|182 |58 |24 |16 | 13|04 | 02 |44 |07 |00|02]|00]| 0,0 70,7
v 8 35(79|10,7(328|123278(16|03|03|03|09|00|06|00(09]|00]00]|00 91,5
$rednia | 7,8 | 9,3 (11,5/248|125(230(3,7 | 14|09 08|07 |01 |25|03|05|01]|0,0 0,0 81,1
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Tabela 14. Stopien osiggania zalozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku agrobiznes w roku
akademickim 2020/2021

Srednia

18,1

9,9

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok s z:llczenui
studiow | Jemestr | termin Il termin Il termin zdane w
terminie

(%)

2 3 [35| 4 |45 5 2 3 35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 |45 5

1 22,11 81|55|64|77|149|179|09 |04 |00|00)| 04 |157|00|00]|00]|00] 00 42,6

I 2 9,0 |10,0|10,0|18,0|12,0|250| 70|00 | 10|00|00}| 10 | 60| 00|00 |00]|00] 10 75,0
Srednia | 15,6 9,0 | 7,8 |12,2| 9,8 | 19,9 |124( 0,4 | 0,7 | 0,0 | 0,0 | 0,7 |10,9| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,5 58,8

7 0,0 |50 (|325|300(|10,0|225|00|00|00|00|00}| 00| 00|00|00|O00]|O00]0O0,0 100,0

v

$rednia | 0,0 | 5,0 (32,5/30,0|10,0| 22500 | 00| 0000|0000 00|00 00 |00)|00]|0O0,0 100,0
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Tabela 15. Stopien osiggania zalozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku agrobiznes w roku

akademickim 2020/2021

Srednia

17,3 20,7

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/.
Rok S zzllczenui
studiow | o et | termin Il termin Il termin LT
terminie

(%)

2 3 |35| 4 |45 5 2 3 |35| 4 |45 5 2 3 |35| 4 |45 5

2 00|00 (21,2|106|19,7|485|00|00|00|00|00|00|00|00]|00|00]|O00] 0,0 100,0

] 3 00(00|22(239|21,7(522|00|00|00|00|00|00]|00|00]|00|00]|O00] 0,0 100,0
Srednia | 0,0 | 0,0 |11,7|17,3|20,7|50,3| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 100,0
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Tabela 16. Stopien osiaggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku bioinzynieria w roku
akademickim 2020/2021

Srednia

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/.
Rok zaliczenie
studiéw | Semestr I termin I termin Il termin zdane.vyl
terminie
2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 |[45| 5 2 3 |35 4 45| 5 &
1 1,2 61|61 |134|20,7|51,2|00|00 |12 |00|00|00(|00|00|O00]|00]00]0O00 97,6
1 2 11,385 |56 (28,2(183|169| 00|00 |28 |42|28]| 14|00 |00|00|00]|00]|DO00 77,5
Srednia | 6,2 | 7,3 |59 (20,8/19,5(34,1/0,0 |00 |20|21 (14|07 |00]00|00|00]00] 0,0 87,5
3 9,0 | 9,0 |11,0/19,0|13,0(230| 70| 10|00|00|00| 10|70|00|00|00]|00]|O00 75,0
] 4 1,3 19090 |11,5|282|39,7| 00| 13|00 |00 |00|00(|00|00|O00]|O00]|00]0O00 97,4
Srednia | 5,1 | 9,0 |10,0|15,3|20,6 (31,4 |35 |11/00| 00|00 0535|0000 /00]|00] 0,0 86,2
5 31/12,3|14,8|284|19,1|185|06 | 25|00 |00 |00 00 |00|O06]|00]|00]|00]| 0,0 93,2
] 6 6,7 | 53 |12,0|12,0|153|40,7| 13|07 |20|20|07|00]|00]|00]|00]|00]|00] 1,3 85,3
Srednia | 49 | 8,8 [13,4|20,2|17,2|296| 1,0 | 1,6 | 10| 10|03 | 0,0 | 0,0 (03 |00 |00 00| 0,7 89,3
7 1,9 |13,2|16,0|21,7|19,8|236| 19| 00|00 00|00 |00 (|19|00|00]|00]|00] 00 94,3
W $rednia | 1,9 (13,2 |16,0|21,7(19,8( 236 |19 | 0,0 | 00 | 00| 00| 00 |19 |00 | 00|00 |00/ 00 94,3
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Tabela 17. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku bioinzynieria w roku
akademickim 2020/2021

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Srednia

10,0 0,0

Egzamin/
Rok S z:llczenui
studiow | Jemestr | termin Il termin Il termin zdane w
terminie
(%)
2 3 3,5 4 4,5 5 2 3 3,5 4 4,5 5 2 3 3,5 4 4,5 5
1 10000 | 1,8 |12,7|26,4/318|82|09|00|00|00| 00 |55(18|09|00|00]| 0,0 72,7
|
Srednia | 10,0| 0,0 | 1,8 |12,7|26,4/31,8 /8,2 /0,9 (0,0 (0,0 |00 |00 |55|18|09]|00]00/ 0,0 72,7

1,8 12,7

264 31,8 82 0,9

00 55 1,8

Tabela 18. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku agrolesnictwo w roku
akademickim 2020/2021

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Srednia

17,4

12,7 10,5 124 2,5

0,0 11,0 0,8

Egzamin/
Rok S zzllczenui
studiow | o et | termin Il termin Il termin LD
terminie

(%)

2 3 (35| 4 |45 5 2 3 (35| 4 |45 5 2 3 35| 4 |45 5
1 15,755 1|99 |17,4|12,7| 105|124} 25| 10|00 | 00| 00 |2110|08 |06 | 00|00 ]| 0,0 56,0
|

$rednia (15,7 | 55 | 9,9 (17,4(12,7 | 10,5 |12,4| 2,5 | 1,0 | 0,0 | 0,0 [ 0,0 (11,0{ 0,8 | 0,6 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 56,0
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Tabela 19. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach niestacjonarnych Il stopnia kierunku agrolesnictwo w roku

akademickim 2020/2021

Srednia

11,5 15,0 21,5

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/.
Rok S zzllczenui
studiow | o et | termin Il termin Il termin LT
terminie

(%)

2 3 |35| 4 |45 5 2 3 |35| 4 |45 5 2 3 |35| 4 |45 5

1 7,4 (15,0|21,1|22,6(14,3| 90 | 38|08 |22|00|00|08|30|00(00|00]00] 0,0 82,0

| 2 008089 |205(23,2(394|00|00|00|00|00|00|00|00]|00|00]|O00] 0,0 100,0
Srednia | 3,8 (11,5|15,0/21,5/18,8|24,2|19 (0,4 | 11|00 00| 04 |15 |00 |00/ 00]00 | 00 91,0
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Analiza ankiet dotyczacych studenckiej oceny nauczycieli akademickich prowadzgcych
zajecia dydaktyczne na kierunkach studiow realizowanych na Wydziale Agrobioinzynierii

w roku akademickim 2020/2021

Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia dokonata analizy przeprowadzonej
wewngtrznej oceny jakosci ksztalcenia w roku akademickim 2020/2021 na poszczegdlnych
kierunkach studiow, poziomach ksztatcenia i formach studiow na Wydziale Agrobioinzynierii z
przedmiotow podstawowych 1 kierunkowych (tab. 20). Ocena jakos$ci ksztatcenia odbywata si¢
w ostatnich tygodniach zaje¢ w semestrze letnim i zimowym i dotyczyla nauczycieli
prowadzacych wyktady i ¢wiczenia.

Wewnetrzng ocene jakosci ksztatcenia przeprowadzono na podstawie nastepujacych
kryteriow:

1. Dobor tresci 1 umiejetnos$é przekazu.

2. Jasno$¢ kryteriow i1 obiektywno$¢ oceniania.

3. Postawa interpersonalna i stosunek nauczyciela do studenta.

4. Przygotowanie nauczyciela do zaj¢¢ dydaktycznych.

5. Terminowos¢, punktualnos¢ i1 efektywnos$¢ wykorzystania czasu.

W oparciu o uzyskane wyniki oceny stwierdzono, ze jako$¢ ksztalcenia w roku
akademickim 2020/2021 na Wydziale Agrobioinzynierii z przedmiotow podstawowych i
kierunkowych studenci ocenili $rednio na 4,70, czyli nieco wyzej w porownaniu z poprzednim
rokiem akademickim (4,65). Najstabiej oceniono kierunek agrobiznes studia stacjonarne II
stopnia ($rednia 3,8), natomiast na wszystkich pozostatych kierunkach, niezaleznie od poziomu
ksztatcenia 1 formy studidow, srednie oceny uzyskane na podstawie przedstawionych kryteriow
byty powyzej 4,0.

Bioragc pod uwage poszczegdlne kryteria oceny, najwyzej oceniono przygotowanie
nauczyciela do zaje¢ dydaktycznych (ocena 4,76) oraz terminowos$¢, punktualno$é i
efektywnos$¢ wykorzystania czasu (ocena 4,75). Kolejne kryteria oceny pracy nauczyciela, brane
pod uwage w wewnetrznej ocenie jako$ci ksztalcenia ocenione zostaty nastgpujaco: postawa
interpersonalna i stosunek nauczyciela do studenta (4,73), jasno$¢ kryteriow i obiektywnos¢

oceniania (4,65), dobor tresci i umiejetnos¢ przekazu (ocena 4,64).
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Tabela 20. Wyniki przeprowadzonej wewngtrznej oceny jakosci ksztalcenia na poszczegdlnych
kierunkach studiow na Wydziale Agrobioinzynierii z przedmiotow podstawowych i
kierunkowych w roku akademickim 2020/2021

Srednia

Agrobiznes | ° stacjonarne 4,51 4,65 4,92 4,89 4,81 4,76
Agrobiznes Il stacjonarne 3,75 3,42 3,67 4,08 4,08 3,80
Agroles$nictwo e stacjonarne
Agrolesnictwo Il° niestacjonarne 4,30 4,30 4,40 4,60 5,00 4,52
Bioinzynieria | ° stacjonarne 4,68 4,70 4,79 4,75 4,66 4,72
Bioinzynieria Il° stacjonarne 500 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00
Ekonomia | ° stacjonarne 4,65 4,64 4,75 4,73 4,66 4,69
Gospodarka | ° stacjonarne 4,29 4,23 4,34 4,49 4,46 4,36
przestrzenna
Gospodarka Il stacjonarne 466 4,59 4,68 4,71 4,64 4,66
przestrzenna
LeSnictwo | ° stacjonarne 4,66 4,72 4,73 4,78 4,72 4,72
LeSnictwo | ° niestacjonarne 4,79 4,75 4,77 4,84 4,82 4,79
Rolnictwo | ° stacjonarne 4,63 4,72 4,73 4,73 4,72 4,71
Rolnictwo I stacjonarne 4,73 491 4,82 4,64 4,73 4,77
Rolnictwo | ° niestacjonarne 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00
Rolnictwo I niestacjonarne 4,78 4,67 5,00 5,00 4,78 4,85
Towaroznawstwo | ° stacjonarne 489 489 5,00 5,00 5,00 4,96
Turystyka i | ° stacjonarne 4,56 4,65 4,78 4,63 4,54 4,63
rekreacja
Turystyka i Il° stacjonarne 4,74 4,83 4,73 4,79 4,83 4,78
rekreacja
Turystyka i | ° niestacjonarne 4,95 4,95 4,98 5 4,98 4,97
rekreacja

Srednia 464 4,65 4,73 4,76 4,75 4,70

Najwyzej prace dydaktyczng nauczycieli akademickich na Wydziale Agrobioinzynierii
ocenili studenci studiow niestacjonarnych 1 stopnia kierunku Rolnictwo oraz studiow
stacjonarnych 1l stopnia kierunku BioinZynieria ($rednia ocena 5,00). Bardzo wysokie noty
stwierdzono rowniez na kierunku Turystyka i rekreacja studia niestacjonarne | stopnia oraz
kierunku Towaroznawstwo studia stacjonarne I stopnia ($rednie oceny odpowiednio 4,97 i 4,96).

Ocena jakosci ksztatcenia na przedmiotach kierunkowych i podstawowych wykonana przez
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studentow pod koniec kazdego semestru wykazala takze, ze w przypadku BioinZynieri,
Gospodarki przestrzennej i Rolnictwa, na studiach 1l stopnia oceny pracy dydaktycznej
nauczycieli sa z reguty nieco wyzsze niz na studiach I stopnia. Odmiennie przedstawialy si¢
oceny nauczycieli akademickich prowadzacych zajecia dydaktyczne na kierunku Agrobiznes,
gdzie wyzsze $rednie oceny jako$ci ksztalcenia uzyskano na I stopniu poziomu ksztalcenia.
Jednoczesnie stwierdzono, ze studia niestacjonarne na kierunkach Lesnictwo, Rolnictwo 0raz
Turystyka i rekreacja byly wyzej ocenione, niz jako$¢ ksztatcenia na studiach stacjonarnych na

tych samych kierunkach.

Analiza Sredniej oceny ze studiow absolwentow Wydzialu Agrobioinzynierii w zaleznoSci

od kierunku i poziomu studiéow w roku akademickim 2020/2021

Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia dokonala analizy $rednich ocen ze studiow
absolwentow Wydzialu Agrobioinzynierii. Analiza dotyczyla os$miu kierunkow studiow
realizowanych na dwéch poziomach i formach ksztalcenia w roku akademickim 2020/2021.
Wedlug wymienionych kryteriow analizowano nastgpujace kierunki studiéw: Rolnictwo,
Towaroznawstwo, Ekonomia, Turystyka i rekreacja, Gospodarka przestrzenna, Lesnictwo,
Agrobiznes, Bioinzynieria (tab. 21).

Srednig ocene ze studiow > 4 w roku akademickim 2020/2021 w zaleznosci od poziomu
ksztatlcenia 1 formy studiow uzyskalo od 10,0% do 100% absolwentow Wydzialu
Agrobioinzynierii. W przypadku studiéw stacjonarnych Il stopnia na kierunkach Rolnictwo i
Agrobiznes, a takze na studiach niestacjonarnych I stopnia kierunku Turystyka i rekreacja
wszyscy absolwenci uzyskali ocen¢ co najmniej 4,0. Bardzo wysoki odsetek ocen > 4
stwierdzono ponadto na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunkach Gospodarka przestrzenna
oraz Turystyka i rekreacja (odpowiednio 97,1% i 82,4%), a takze na studiach niestacjonarnych
Il stopnia na kierunku Rolnictwo (88,9%). Najmniejszg grupe absolwentow ze S$rednig ze
studiow co najmniej 4,0 stanowili absolwenci studiéw stacjonarnych na kierunkach Agrobiznes i
Towaroznawstwo (odpowiednio 10,0% i 30,8%), a takze na studiach stacjonarnych | stopnia
kierunku Lesnictwo (na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych odpowiednio 30,1% i 32,5%
wszystkich absolwentow).

Srednia ocena ze studiow absolwentéow Wydziatu Agrobioinzynierii na réznych

kierunkach studiow, poziomach ksztatcenia i formach studiow mieszczaca si¢ w zakresie 3,51-
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3,99 stanowita od 2,9% do 100,0%. Najwyzszy odsetek sredniej oceny ze studiow w tym

zakresie ocen (3,51-3,99) dotyczyt absolwentow studiow stacjonarnych pierwszego stopnia

kierunku Rolnictwo oraz studiéw stacjonarnych II stopnia kierunku BioinZynieria, a najmniejszy

(2,9%) studiow stacjonarnych II stopnia kierunku Gospodarka przestrzenna.

Wszyscy absolwenci studiow I stopnia kierunkow Ekonomia, Rolnictwo i Agrobiznes

(studia stacjonarne) oraz kierunku Turystyka i rekreacja (studia niestacjonarne) uzyskali §rednig

ocen¢ ze studiow powyzej 3,5. Rowniez wsrod absolwentow studiow Il stopnia kierunkéw

Rolnictwo (studia stacjonarne i niestacjonarne), Turystyka i rekreacja (studia stacjonarne),

Gospodarka przestrzenna (studia stacjonarne i niestacjonarne), Agrobiznes (studia stacjonarne) i

Bioinzynieria (studia stacjonarne) nie stwierdzono $rednich ocen ze studiow ponizej 3,5.

Tabela 21. Srednia ocena ze studidw absolwentow Wydzialu Agrobioinzynierii w zaleznosci od

Rolnictwo

Rolnictwo
Rolnictwo

Rolnictwo

Towaroznawstwo

Ekonomia

Turystyka i
rekreacja
Turystyka i
rekreacja
Turystyka i
rekreacja
Gospodarka
przestrzenna
Gospodarka
przestrzenna
Gospodarka
przestrzenna
Lesnictwo

Lesnictwo

Agrobiznes
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kierunku 1

stacjonarne
stacjonarne
niestacjonarne
niestacjonarne
stacjonarne
stacjonarne

stacjonarne
stacjonarne
niestacjonarne
stacjonarne
stacjonarne
niestacjonarne

stacjonarne
niestacjonarne

stacjonarne

llos¢
ocen

20
3

oziomu studiow w roku akademickim 2020/2021

30,8

5,7

27,4
7,5

3,51 -3,99
lloé¢ .
ocen

12 100,0

6 37,5

2 11,1

10 384

9 20,4

5 14,3

3 17,6

16 48,5

1 2,9

1 50,0

31 425

24 60,0

9 90,0

12

33

22
13

100,0
56,3
88,9
30,8
79,6
80,0

82,4

100,0

36,4

97,1

50,0

30,1
32,5
10,0
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Agrobiznes e stacjonarne - - - - 11 100,0
Bioinzynieria | ° stacjonarne 1 7,1 5 35,7 8 57,2
Bioinzynieria e stacjonarne - - 1 100,0 - -

Analiza procentowego udzialu poszczegdlnych ocen pracy dyplomowej absolwentow
Wydzialu Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiow w roku
akademickim 2020/2021

Wydzialowa Komisja ds. Jako$ci Ksztalcenia dokonata analizy procentowego udziatu
poszczegbdlnych ocen pracy dyplomowej absolwentow o$miu kierunkéw studiow realizowanych
na Wydziale Agrobioinzynierii w roku akademickim 2020/2021. Stwierdzono, ze na wigkszosci
kierunkow przewazaly oceny bardzo dobre, natomiast na studiach stacjonarnych Il stopnia
kierunku Bioinzynieria wszyscy absolwenci uzyskali z pracy dyplomowej ocene 5,0 (tab. 22).
Wysoki odsetek ocen bardzo dobrych stwierdzono roéwniez w przypadku studiow stacjonarnych
I stopnia kierunku Bioinzynieria (92,9%), studiow stacjonarnych II stopnia oraz
niestacjonarnych | i Il stopnia kierunku Rolnictwo (odpowiednio 83,4%, 81,2% i 83,3%),
stacjonarnych studiow I stopnia kierunkéw Turystyka i rekreacja (74,3%) oraz Towaroznawstwo
(73,2%), a takze studiow stacjonarnych Il stopnia kierunku Agrobiznes (72,7%).

Na pozostatych analizowanych kierunkach studiow, tj. na Agrobiznesie, Ekonomii i
Rolnictwie studia stacjonarne | stopnia, oceny bardzo dobre z pracy dyplomowej absolwentéw
stanowity odpowiednio 50,0%, 59,1% i 50,0%, na Gospodarce przestrzennej na studiach
stacjonarnych 1 i Il stopnia oraz na studiach niestacjonarnych II stopnia oceny 5,0 stanowity
odpowiednio 33,3%, 52,9% i 50,0%, na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych | stopnia
kierunku Lesnictwo — 48,0% i 35,0%, a na studiach stacjonarnych Il stopnia i niestacjonarnych |
stopnia kierunku Turystyka i rekreacja — 64,8% i 25,0%.

W roku akademickim 2020/2021 absolwenci jedynie trzech kierunkow studiow uzyskali
oceny prac dyplomowych mieszczace si¢ w przedziale 3,50-3,75. Do tej grupy zaliczono: studia
stacjonarne | stopnia kierunek Agrobiznes (10,0%), Gospodarka przestrzenna (6,1%) i
Towaroznawstwo (3,8%) oraz studia stacjonarne Il stopnia Kierunek Gospodarka przestrzenna
(8,8%). Niewielki odsetek wszystkich prac dyplomowych realizowanych na Wydziale
Agrobioinzynierii w roku akademickim 2020/2021 stanowity prace z oceng < 3,5. Oceny w tym
przedziale uzyskali jedynie absolwenci kierunkéw Gospodarka przestrzenna i Lesnictwo studia

stacjonarne | stopnia (odpowiednio 9,1% i 1,4% wszystkich ocen prac dyplomowych na tych
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kierunkach studiow).

Tabela 22. Procentowy udziat poszczegdlnych ocen pracy dyplomowej absolwentow Wydziatu
Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiow w roku akademickim 2020/2021

30-  3,5-
3,25 3,75

Rolnictwo | ° stacjonarne - - 8,3 41,7 50,0
Rolnictwo Il stacjonarne - - 8,3 8,3 83,4
Rolnictwo | ° niestacjonarne - - - 18,8 81,2
Rolnictwo Ie niestacjonarne - - 5,6 11,1 83,3
Towaroznawstwo | ° stacjonarne - 3,8 3,8 19,2 73,2
Ekonomia | ° stacjonarne - - 13,6 27,3 59,1
Turystyka i rekreacja I ° stacjonarne - - 8,6 17,1 74,3
Turystyka i rekreacja e stacjonarne - - 17,6 17,6 64,8
Turystyka i rekreacja I ° niestacjonarne - - 37,5 37,5 25,0
Gospodarka | ° stacjonarne 9,1 6,1 21,2 30,3 33,3
przestrzenna

Gospodarka Il° stacjonarne - 8,8 20,6 17,7 52,9
przestrzenna

Gospodarka e niestacjonarne - - 50 - 50
przestrzenna

Lesnictwo | ° stacjonarne 1,4 - 16,4 34,2 48,0
Lesnictwo |° niestacjonarne - - 7,5 57,5 35,0
Agrobiznes | ° stacjonarne - 10,0 20,0 20,0 50,0
Agrobiznes Ie stacjonarne - - 9,1 18,2 72,7
Bioinzynieria | ° stacjonarne - - - 7,1 92,9
Bioinzynieria e stacjonarne - - - - 100,0

Analiza procentowego udzialu poszczegélnych ocen z egzaminu dyplomowego
absolwentéw Wydzialu Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiow w
roku akademickim 2020/2021

Sposrod absolwentow studiow stacjonarnych | stopnia kierunku Rolnictwo 33,3%
otrzymato ocen¢ bardzo dobry z egzaminu dyplomowego inzynierskiego, polowa absolwentéw
otrzymata oceng¢ dobry plus, a 16,7% ocene¢ dobry (tab. 23). Absolwenci studiéw stacjonarnych
Il stopnia kierunku Rolnictwo zdali egzamin dyplomowy na ocen¢ bardzo dobry w 92%, a w
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8% na oceng dobry plus. Absolwenci studiow niestacjonarnych I stopnia tego kierunku uzyskali
87,5% ocen bardzo dobrych, natomiast wsrod absolwentow studiéw niestacjonarnych 11 stopnia
oceny 5,0 z egzaminu magisterskiego stanowity 88,8%, natomiast oceny 4,5 i 4,0 po 5,6%.

Najwyzszy procent ocen z egzaminu dyplomowego inzynierskiego na I stopniu studiow
stacjonarnych kierunku Towaroznawstwo stanowita ocena bardzo dobry (80,8%), natomiast
najnizszg oceng byto 4,5.

Absolwenci kierunku Ekonomia studia stacjonarne | stopnia egzamin dyplomowy zdali
w 81,8% na ocen¢ bardzo dobry, w 11,4% na oceng dobry plus 1 w 6,8% na oceng¢ dobry.

Sposrod absolwentéw studidw stacjonarnych I stopnia kierunku Turystyka i rekreacja
91% zdato egzamin dyplomowy na ocen¢ bardzo dobry, 6% na ocene dobry plus i 3% na ocene
dobry. W przypadku studiow stacjonarnych II stopnia wszyscy absolwenci uzykali z egzaminu
magisterskiego ocene bardzo dobry. Natomiast absolwenci studiow niestacjonarnych | stopnia
kierunku Turystyka i rekreacja uzyskali 43% ocen 5,0 i 57% ocen 4,5.

Studenci studiow stacjonarnych I stopnia kierunku Gospodarka przestrzenna z egzaminu
inzynierskiego uzyskali nastgpujace oceny: 85% — ocena bardzo dobry, 9% - ocena dobry plus i
6% - ocena dobry. Absolwenci studiow stacjonarnych II stopnia w 94% 2z egzaminu
dyplomowego magisterskiego otrzymali ocen¢ bardzo dobry, a pozostate osoby — ocen¢ dobry
plus. Natomiast absolwenci studiow niestacjonarnych Il stopnia uzyskali z egzaminu 50% ocen
5,0 1 50% ocen dobrych plus.

Wsrod absolwentow studidw stacjonarnych I stopnia kierunku Lesnictwo 45,2% zdato
egzamin dyplomowy inZzynierski na ocen¢ bardzo dobry, 41,1% na ocene dobry plus, 9,6% na
ocen¢ dobry, a 4,1% na ocen¢ dostateczny plus. Na studia niestacjonarnych rozktad ocen z
egzaminu inzynierskiego przedstawial si¢ nast¢pujaco: 35,0% - ocena bardzo dobry, 60,0% -
ocena dobry plus, 2,5% - ocena dobry, 2,5% ocena dostateczny.

Absolwenci studiow stacjonarnych I i II stopnia kierunku Agrobiznes z egzaminu
dyplomowego uzyskali najwigcej ocen bardzo dobrych, ktore stanowity odpowiednio 60,0% i
90,9%. Pozostali absolwenci studiow stacjonarnych II stopnia otrzymali z egzaminu
dyplomowego ocen¢ dobry plus, natomiast na studiach | stopnia tego kierunku oceny dobre plus
i dobre stanowity odpowiednio 10,0% i 30,0%.

Sposrod absolwentow studiow stacjonarnych 1 stopnia kierunku BioinZynieria 64,3%
zdalo egzamin dyplomowy inzynierski na ocen¢ bardzo dobry, 28,6% na ocen¢ dobry plus, a

7,1% na ocen¢ dobry. Wszyscy absolwenci studiow stacjonarnych II stopnia tego kierunku
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zdali egzamin magisterski na ocen¢ dobry plus.

Tabela 23. Procentowy udziat poszczegolnych ocen z egzaminu dyplomowego absolwentow
Wydziatu Agrobioinzynierii w zaleznos$ci od kierunku i poziomu studiéw w roku akademickim
2020/2021

4 4,5 5

Rolnictwo | ° stacjonarne - - 16,7 50,0 33,3
Rolnictwo Il stacjonarne - - - 8,3 91,7
Rolnictwo | ° niestacjonarne - - - 12,5 87,5
Rolnictwo e niestacjonarne - - 5,6 5,6 88,8
Towaroznawstwo | ° stacjonarne - - - 19,2 80,8
Ekonomia I° stacjonarne - - 6,8 11,4 81,8
Turystyka i rekreacja I ° stacjonarne - - 2,9 5,9 91,2
Turystyka i rekreacja e stacjonarne - - - - 100,0
Turystyka i rekreacja I ° niestacjonarne - - - 57,1 42,9
Gospodarka | ° stacjonarne - - 6,1 9,1 84,8
przestrzenna

Gospodarka Il° stacjonarne - - - 5,9 94,1
przestrzenna

Gospodarka I niestacjonarne - - - 50,0 50,0
przestrzenna

Lesnictwo | ° stacjonarne - 4,1 9,6 41,1 45,2
Lesnictwo | ° niestacjonarne 2,5 - 2,5 60,0 35,0
Agrobiznes | ° stacjonarne - - 30,0 10,0 60,0
Agrobiznes e stacjonarne - - - 9,1 90,9
Bioinzynieria | ° stacjonarne - - 7,1 28,6 64,3
Bioinzynieria e stacjonarne - - - 100 -

Analiza procentowego udzialu poszczegélnych ocen na dyplomach absolwentow Wydzialu

Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiéw w roku akademickim

2020/2021

Sposrod absolwentéw studiow stacjonarnych I stopnia kierunku Rolnictwo 83,3%

ukonczyto studia z oceng dobry plus na dyplomie, a pozostali z oceng dobry. Znacznie lepsze

oceny uzyskali absolwenci Il stopnia studiow stacjonarnych, ktorzy na dyplomach w 75,0%

otrzymali ocen¢ bardzo dobry, a co czwarty absolwent — ocen¢ dobry plus. Wsrod
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absolwentow studiow niestacjonarnych I stopnia kierunku Rolnictwo, oceng 5,0 na dyplomie
ukonczenia studiow miato 25,0% absolwentow, ocene dobry plus 68,8%, a oceng 4,0 uzyskato
6,2%. W przypadku studiow magisterskich realizowanych na tym kierunku w formie
niestacjonarnej 66,7% absolwentéw uzyskato na dyplomie ocen¢ bardzo dobry, 27,8% - ocene
dobry plus, a 5,5% - oceng dobry.

Studia inzynierskie na kierunku Towaroznawstwo w roku akademickim 2020/2021
15,4% absolwentéw ukonczyto z oceng na dyplomie bardzo dobry, polowa absolwentow
uzyskata ocene dobry plus, natomiast pozostali studenci (34,6%) uzyskali ocene dobry.

Absolwenci studiéw stacjonarnych I stopnia kierunku Ekonomia w 68,2% ukonczyli
studia z oceng bardzo dobry na dyplomie, W 27,3% z oceng dobry plus, a 4,5% studentow z
oceng dobry.

Sposrod absolwentow studiow stacjonarnych 1 stopnia kierunku Turystyka i rekreacja
91,4% ukonczylo studia z oceng bardzo dobry i dobry plus, a 8,6% z oceng dobry. W przypadku
absolwentow studiow stacjonarnych Il stopnia ocena 5,0 na dyplomie stanowita 76,5% ogdtu
uzyskanych ocen, ocena 4,5 — 11,8%, a ocena 4,0 — 11,7%. Na dyplomach absolwentoéw studiow
niestacjonarnych | stopnia oceny bardzo dobre i dobre plus stanowity odpowiednio 62,5% i
37,5%.

Co trzeci absolwent studiow stacjonarnych I stopnia kierunku Gospodarka przestrzenna
ukonczyt studia z oceng 5,0 na dyplomie. Taki sam odsetek studentéw uzyskat ocene 4,0, z kolei
oceny 4,5 oraz 3,5 stanowity odpowiednio 30,3% 1 3,1%. Wsrod absolwentow studiow
stacjonarnych II stopnia ocen¢ bardzo dobry na dyplomie uzyskalo 61,8% absolwentow, a
pozostali ukonczyli studia z oceng dobry plus. W przypadku studiow niestacjonarnych II stopnia
kierunku Gospodarka przestrzenna oceny 5,0 i 4,0 stanowity po 50% wszystkich ocen na
dyplomie.

Studia inzynierskie stacjonarne w roku akademickim 2020/2021 na kierunku Lesnictwo
21,9% absolwentow ukonczyto z oceng bardzo dobry, 39,7% z oceng dobry plus, 37,0% z oceng
dobry, natomiast 1,4% stanowity oceny dostateczny plus. Najwyzszy odsetek (65,0%) Sredniej
oceny na dyplomie absolwentéw studiow niestacjonarnych I stopnia kierunku Lesnictwo
stanowita ocena dobry plus, co piaty student uzyskat ocen¢ dobry, natomiast dyplom ukonczenia
studiow z oceng bardzo dobry odebrato 15,0% absolwentow.

Na kierunku Agrobiznes studia stacjonarne I stopnia polowa absolwentéw ukonczyta

studia z ocena dobry plus na dyplomie, 40,0% z oceng dobry, a co dziesiaty student uzyskat
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ocene bardzo dobry. Absolwenci studiow stacjonarnych II stopnia kierunku Agrobiznes w 72,7%

ukonczyli studia z oceng bardzo dobry, a 27,3% z ocena dobry plus.

Sposrod absolwentow studiow stacjonarnych I stopnia kierunku BioinZynieria najwyzsza

bardzo dobra ocena na dyplomie absolwentow stanowita 35,7% wszystkich otrzymanych ocen,

polowa absolwentow uzyskata ocene dobry plus, a 14,3% — ocene dobry. Wszyscy absolwenci

studiow stacjonarnych II stopnia kierunku Bioinzynieria ukonczyli studia z oceng dobry plus na

dyplomie.

Tabela 24. Procentowy udziat poszczegolnych ocen na dyplomach absolwentéw Wydziatu
Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiow w roku akademickim 2020/2021

Rolnictwo

Rolnictwo

Rolnictwo

Rolnictwo
Towaroznawstwo
Ekonomia

Turystyka i rekreacja
Turystyka i rekreacja
Turystyka i rekreacja

Gospodarka
przestrzenna
Gospodarka
przestrzenna
Gospodarka
przestrzenna
Lesnictwo

Lesnictwo
Agrobiznes
Agrobiznes
Bioinzynieria

Bioinzynieria
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stacjonarne
stacjonarne
niestacjonarne
niestacjonarne
stacjonarne
stacjonarne
stacjonarne
stacjonarne
niestacjonarne

stacjonarne
stacjonarne
niestacjonarne

stacjonarne
niestacjonarne
stacjonarne
stacjonarne
stacjonarne

stacjonarne

16,7

6,2
5,5
34,6
4,5
8,6
11,7

33,3

50,0

37,0
20,0
40,0

14,3

83,3
25,0
68,8
27,8
50,0
27,3
31,4
11,8
37,5
30,3

38,2

39,7
65,0
50,0
27,3
50,0
100,0

75,0
25,0
66,7
15,4
68,2
60,0
76,5
62,5
33,3

61,8

50,0

21,9
15,0
10,0
72,7
35,7
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Analiza ankiety dyplomanta

W zakresie oceny jako$Sci ksztalcenia Komisja weryfikowala wyniki ankiet
dyplomantow uzyskanych przy okazji sktadania przez nich karty obiegowej. Ankiety byty
skladane dobrowolnie i anonimowo do urn w dziekanacie Wydzialu Agrobioinzynierii
bezposrednio po ztozeniu egzaminu dyplomowego lub najp6zniej przy odbiorze dyplomu.
Absolwenci odpowiadali na 14 pytan zamknigtych i 1 otwarte (komentarz wtasny) oceniajac
poszczegblne pytanie w nastepujacej skali:

5 — bardzo dobrze

4 —dobrze

3 — dostatecznie

2 — niedostatecznie (w tym przypadku student powinien wyjasni¢ ocen¢ negatywna na koncu

arkusza ankiety.

Kierunek AGROBIZNES - studia | stopnia

Analizujac ankiety dyplomantéw kierunku agrobiznes studia I stopnia (8 wypetnionych
ankiet) Komisja stwierdza, Ze oceniajg oni w stopniu bardzo dobrym (50%) Iub dobrym (37,5%)
satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztalcenia. Tylko 1 osoba wskazata, ze
kierunkowe efekty ksztalcenia w stopniu dostatecznym spelnity jej oczekiwania (tab. 25).

Absolwenci z reguty pozytywnie ocenili satysfakcje z praktyki zawodowej (jej zgodno$¢ z
realizowanym kierunkiem studiéw) — 50% ankietowanych ocenito ten aspekt studiow w stopniu
bardzo dobrym, natomiast 50% w stopniu dobrym.

Bardzo wysoko zostata oceniona wspolpraca z promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowej (5 — 87,5%; 4 — 12,5%). Dowodzi to, ze przyj¢ta na Wydziale procedura
dyplomowania, w mysl ktorej studenci wybieraja temat pracy dyplomowej sposrod zgtoszonych
przez poszczegdlne jednostki lub sami proponuja temat i1 zglaszaja si¢ do konkretnego
promotora, jest stuszna. Ponadto, uzyskane wyniki pokazuja, iz poszczegdlni pracownicy
(promotorzy prac) prezentuja wysoki poziom merytoryczny i potrafia w sposob skuteczny i
partnerski wspolpracowac ze swoim dyplomantem.

Bardzo istotna w procesie ksztatcenia studentow jest ich relacja z osobami prowadzacymi
zajecia w trakcie realizacji catego procesu dydaktycznego. Z danych uzyskanych na podstawie

przeprowadzonych ankiet wynika, Ze relacja nauczyciel akademicki — student zostata oceniona
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bardzo dobrze (62,5%) i dobrze (37,5% ankietowanych).

Tabela 25. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku agrobiznes studia I° w roku akademickim
2020/2021

10

11

12

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy, umiejetnosci
i kompetencji spotecznych spetnity Twoje
oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki byta
zgodna z realizowanym kierunkiem
studidow?

Jak oceniasz wspétprace z promotorem w
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
Jak oceniasz relacje w procesie
dydaktycznym: nauczyciel akademicki —
student?

Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Jak oceniasz dostep do korzystania z
literatury i bazy danych Uczelni?
Jak oceniasz baze dydaktyczng?

Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w
czasie studiow?
Jak oceniasz warunki w Uczelni
umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy i
intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
innych dziatéw wspomagajacych proces
ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw

(TAK=7;NIE=1)

B) Zaktad Szkolenia Praktycznego
(TAK=6;NIE=2)

C) Biuro Wymiany Miedzynarodowe;j
(TAK=1;NIE=7)

D) Dziat Organizacji studiéw (TAk=2;NIE=6)
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% ocen
(Zaoquglenia wynikéw do jednego miejsca po przecinku,
powoduja, ze wartosci procentowe moga nie sumowac sie do 100%.)

0 12,5 37,5 50,0
0 0 50,0 50,0
0 0 12,5 87,5
0 0 37,5 62,5
0 12,5 37,5 50,0
0 25,0 25,0 50,0
0 0 50,0 50,0
0 12,5 37,5 50,0
0 12,5 25,0 62,5
0 0 25,0 75,0
0 0 25,0 75,0
0 14,3 28,6 57,1
0 0 16,7 83,3
0 0 0 100
0 0 0 100
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Czy w czasie studiow korzystates z
ponadprogramowej oferty Uczelni w

1 TAK: 2 NIE: 7
3 zakresie podnoszenia kwalifikacji >0 >0
zawodowych?
Zdecydowa- tak - Zdecydowa-
14 oy ukoriczony kierunek studiéw jest godny nietak | aczeitak | Raczejnie e e
pOIecenia? 62,5 37,5 0 0

Absolwenci kierunku agrobiznes, studiow I stopnia, na ogoét pozytywnie ocenili obieg
informacji w Uczelni. Z ankiet wynika, ze najczeSciej (50%) aspekt ten oceniono jako bardzo
dobry lub dobry (37,5%). Tylko jedna osoba uwazata, ze przekaz informacji jest dostateczny.

Z analizy ankiet wynika, ze absolwenci pozytywnie oceniajg takze mozliwosci dostepu do
literatury i innych baz danych w Uczelni. Polowa studentéw ocenia bardzo dobrze mozliwosci
zdobycia fachowej literatury i innych informacji zrodtowych zwigzanych z jakoscig ksztatcenia,
a polowa ankietowanych ocenia dostep do bibliografii w stopniu dobrym (25%) i dostatecznym
(25%).

Jednym z istotniejszych wyrdéznikbw mowiacych o jakoSci ksztalcenia jest baza
dydaktyczna. Zaplecze dydaktyczne na kierunku agrobiznes jest na dobrym poziomie.
Odzwierciedleniem tego sa uzyskane wyniki badan ankietowych, z ktérych wynika, ze baza
dydaktyczna oceniona zostata pozytywnie, jako bardzo dobra (50%) lub dobra (50% wskazan).

Na ogolne wrazenie z jakosci ksztalcenia na ukonczonym kierunku studiow wptywaja takze
warunki socjalno-bytowe w czasie studiow. Potowa ankietowanych studentéw ocenita ten aspekt
bardzo dobrze, natomiast pozostali dobrze (37,5%) lub dostatecznie (12,5%).

Z analizy uzyskanych od dyplomantoéw ankiet wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego studentéw. Dane uzyskane w roku
akademickim 2020/2021 obrazuja, iz ponad potowa ankietowanych (62,5%) ocenia ten aspekt w
stopniu bardzo dobrym, 37,5% w stopniu dobrym, a tylko jeden ankictowany ocenit powyzsza
kwestie dostatecznie. Uczelnia zapewnia studentom szereg rozmaitych mozliwo$ci rozwoju
kulturalnego, sportowego i intelektualnego, realizowanego m.in. przez dziatalno$¢ w Zespole
Piesni i Tanca ,,Jawor”, chorze uniwersyteckim, licznych sekcjach sportowych w nowoczesnym
Centrum Sportu UP w Lublinie, czy przez dziatalno$¢ w kotach naukowych (np. Kole
Naukowym Ekonomistow).

Ogolna ocena jako$ci ksztalcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jakosci
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kontaktow studentdow z pracownikami dziekanatu oraz kompetencji tych pracownikow.
Ankietowani studenci wysoko oceniaja kompetencje pracownikéw dziekanatu (75% wskazan —
ocena bardzo dobra; 25% wskazan — ocena dobra).

Wysokie noty w opinii absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali pracownicy Biblioteki
Glownej. Z uzyskanych ankiet wynika, ze ocen¢ najwyzsza (5) wystawito tym pracownikom
75% absolwentéw kierunku agrobiznes pierwszego stopnia studiow stacjonarnych, za§ ocene
dobrg — 25%.

Absolwenci kierunku agrobiznes z reguty wysoko ocenili kompetencje pracownikéw innych
dziatow wspomagajacych proces ksztatcenia. Bardzo wysokie noty (5) uzyskaty Biuro Wymiany
Miegdzynarodowej i Dziat Organizacji Studiow (100% ocen bardzo dobrych), jednak kontakt z
pracownikami tych dziatow miato niewielu studentéw (odpowiednio 1 1 2 osoby). Pracownicy
Zaktadu Szkolenia Praktycznego zostali ocenieni w 83,3% na 5 i w 16,7% na 4. Dziatl Spraw
Socjalnych Studentéw 57,1% ankietowanych ocenito na 5, 28,6% na 4, a pozostali wystawili
oceng dostateczng.

Co czwarty ankietowany absolwent kierunku agrobiznes studia I stopnia korzystat z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych,
uczestniczac np. w praktykach ponadprogramowych.

Wszyscy ankietowani absolwenci kierunku agrobiznes studia I stopnia sg zdania, ze
ukonczony kierunek jest godny polecenia. Najwigcej odpowiedzi — ,,zdecydowanie tak” —
udzielito 62,5% studentow, zas pozostali (37,5%) wskazali odpowiedz ,,raczej tak”.

Pytanie 15-te o charakterze otwartym wskazuje, ze absolwenci kierunku agrobiznes

podawali najczescie], ze kierunek byt zgody z ich dodatkowymi zainteresowaniami.

Kierunek AGROBIZNES - studia Il stopnia

Wsrod dyplomantéw kierunku agrobiznes studia II stopnia ankiet¢ wypelnito 8 studentow
(tab. 26). W ich opinii uzyskiwanie kierunkowych efektow ksztalcenia w zakresie wiedzy,
umiejetnosci 1 kompetencji spotecznych jest w zdecydowanej wigkszosci przypadkow na
poziomie bardzo dobrym (50% wskazan) lub dobrym (37,5% wskazan). Lepiej oceniona zostata
tematyka praktyk, w odniesieniu do zgodnosci z kierunkiem studiéw (62,5% ocen bardzo
dobrych i 25% dobrych). Niezwykle dobrze oceniona zostala wspotpraca z promotorem w
trakcie przygotowywania pracy dyplomowej. Wszyscy ankietowani wystawili ocen¢ bardzo

dobrag. Gorzej oceniony zostal obieg informacji w Uczelni, cho¢ wskazania pozytywne
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przewazaja (42,9% — noty bardzo dobre, 14,3% — dobre). W jednym przypadku osoba
ankietowana wystawita ocen¢ negatywna odnoszaca si¢ do mozliwosci korzystania z literatury
oraz baz danych uczelni. Nalezy uznac to jako stwierdzenie incydentalne, wynikajace z braku
doswiadczenia lub nieumiejetnos$ci poruszania si¢ po katalogach 1 bazach danych. Dobrze
ocenione zostaty baza dydaktyczna, warunki socjalno-bytowe w czasie studiow oraz mozliwosci
rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego (tab. 8).

Nalezy podkresli¢, duza satysfakcje studentdéw w kontaktach z pracownikami dziekanatu,
oraz Biblioteki gldéwne;.

Zaden z ankietowanych absolwentéw nie korzystat z ponadprogramowej oferty uczelni,
ktéra mogta stuzy¢ podniesieniu kwalifikacji zawodowych. Moze to wynika¢ z faktu, ze na
drugim stopniu studiow wigkszo$¢ osob pracuje zawodowo lub realizuje drugi kierunek studiow
na innej Uczelni.

Tylko jedna osoba nie byta zadowolona z przebiegu studiéw.

Nikt z ankietowanych nie mial kontaktu z Biurem Wymiany Miedzynarodowe;.

Absolwenci zwrocili uwage, ze zakres wiedzy 1 tematyka powinny podlegac ciaglej
aktualizacji. Docenili takze fakt, Zze jest to poszerzenie wiedzy o rolnictwie tradycyjnym,

pozwala dostrzec jego aspekty ekonomiczno-biznesowe.

Tabela 26. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku agrobiznes studia 11° w roku akademickim
2020/2021

% ocen

(zaokraglenia wynikéw do jednego miejsca po przecinku,
Pytanie powoduja, ze wartosci procentowe moga nie sumowac sig do 100%.)
2 3 4 5
W jakim stopniu kierunkowe efekty
1 !<szta’fcen|a w zakresie: wiedzy, u.mlejetr?osa 0 125 375 50,0
i kompetencji spotecznych spetnity Twoje
oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta
2 | zgodna z realizowanym kierunkiem 0 12,5 25,0 62,5
studiow?
3 Jak oFenlasz wspo’fpr‘ace z promotorem w 0 0 0 100
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
Jak oceniasz relacje w procesie
4 | dydaktycznym: nauczyciel akademicki — 0 0 25,0 75,0

student?

Strona 45z 78

"



UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY

w Lublinie

10

11

12

13

14

Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Jak oceniasz dostep do korzystania z
literatury i bazy danych Uczelni?
Jak oceniasz baze dydaktyczng?

Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w
czasie studiow?
Jak oceniasz warunki w Uczelni
umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy i
intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
innych dziatéw wspomagajgcych proces
ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw

(TAK=3;NIE=5)

B) Zaktad Szkolenia Praktycznego
(TAK=5;NIE=3)

C) Biuro Wymiany Miedzynarodowe;j
(TAK=0;NIE=8)

D) Dziat Organizacji studidow (TAK=2;NIE=6)
Czy w czasie studiow korzystates z
ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?

Czy ukonczony kierunek studidow jest godny
polecenia?

0 42,9

12,5 0
0 0
0 12,5
0 12,5
0 0
0 0
0 0
0 0
0 0

TAK: O
Zdesydowa- Raczej tak
nie tak
50,0 37,5

Kierunek BIOINZYNIERIA — studia | stopnia

14,3 42,9
37,5 50,0
50,0 50,0
37,5 50,0
50,0 37,5
12,5 87,5
25,0 75,0
25,0 75,0
40,0 60,0
50,0 50,0
NIE: 100
Raczej nie Zde?ydgvva-
nie nie
12,5 0

Analizujac wyniki ankiet absolwentéw kierunku bioinzynieria studia I stopnia (7

ztozonych ankiet) Komisja stwierdza, ze wigkszo$¢ ankietowanych wysoko ocenila satysfakcje

z realizacji kierunkowych efektow ksztalcenia — ponad potowa studentow (57,1%) wskazata

ocene bardzo dobrg, a 28,6% ankietowanych — dobrg. Tylko jeden student zaznaczyt ocene

»dostateczng” (tab. 27).

Absolwenci bardzo pozytywnie ocenili tematyke praktyki, wspotpracg z promotorem i

relacje studencko-nauczycielskie. Sposrod studentow 6 na 7 ankietowanych, wystawito tu

oceng bardzo dobra, a tylko 1 osoba wskazata ocene¢ dobra. Uzyskane wyniki pokazuja, ze
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miejsce realizacji praktyki speinialo oczekiwania absolwentow w aspekcie merytorycznym
zwigzanym z kierunkiem studiéw, promotorzy prac dyplomowych sa kompetentni, a relacje
miedzyludzkie, ksztatcacych i1 ksztalconych, uktadajg si¢ wiasciwie.

Wysoko oceniono obieg informacji na uczelni (71,4% ocen dobrych). Ten aspekt oceny
najczesdciej przyjmuje niskie warto$ci ewaluacyjne, bez wzgledu na analizowany kierunek
studiow.

Wysokie oceny (57,1% odpowiedzi bardzo dobrych i 42,9% dobrych) wystawili studenci
w zakresie dostepu do korzystania z literatury i bazy danych Uczelni. Uzyskane wyniki
pokazuja, ze Biblioteka Gtowna UP w Lublinie, a takze zasoby zrodtowe poszczegdlnych
jednostek zaangazowanych w proces ksztalcenia studentow kierunku bioinzynieria spetniaja w
wysokim stopniu ich oczekiwania.

Wyniki przeprowadzonych ankiet wskazuja, ze absolwenci kierunku bioinzynieria
ocenili w wigkszosci przypadkow baze dydaktyczng jako: bardzo dobrg (6 wskazan) oraz dobrg
(1 wskazanie).

Z uzyskanych ankiet wynika, Zze ocena zaplecza socjalno-bytowego jest bardzo dobra
(71,4% ocen), natomiast dwie osoby (28,6%) spos$rod ankietowanych byly zdania, ze warunki
socjalno-bytowe w trakcie studiow zastuguja na ocene¢ dobra.

Absolwenci kierunku bioinzynieria studiow I stopnia bardzo pozytywnie odniesli si¢ do
warunkow w Uczelni umozliwiajgcych rozwoj kulturalny, sportowy 1 intelektualny. Pie¢ osob,
71,4% udzielonych odpowiedzi, wskazato na ocen¢ bardzo dobra, pojedyncze osoby dobrg i
dostateczng.

Sposrod 7 ankietowanych, 6 studentow bardzo wysoko ocenito kompetencje pracownikow
dziekanatu (85,7% wskazan — ocena bardzo dobra), natomiast jeden (14,3% wskazan) —
wskazato ocene dobra.

Bardzo wysokie noty w opinii absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali pracownicy
Biblioteki Glownej. Wszyscy ankietowali wskazali oceng bardzo dobra!

Rownie wysoko zostaly ocenione dzialy wspomagajace proces ksztatcenia. Wszystkie one
uzyskaty oceng bardzo dobra.

Tylko jeden ankietowany absolwent kierunku bioinzynieria studia I stopnia korzystat z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych,
uczestniczac W szkoleniu realizowanym przez biuro karier.

Na pytanie, czy ukonczony kierunek studiow jest godny polecenia, 71,4%
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ankietowanych odpowiedziato ,,zdecydowanie tak”, jeden absolwent wybral opcje — raczej tak.
Tylko jeden (sposrdod 7) ankietowanych raczej nie polecitoby tego kierunku studiow. W uwagach
studentow pojawily si¢ rowniez opinie pozytywne, wskazujace ze Kierunek studiow w duzym
stopniu pomoze w dalszej realizacji zawodowe;.

Niestety ,,bolaczka” programu studiow jest w opinii ankietowanych zbyt mato zaj¢c

praktycznych, w tym z wykorzystaniem mikroskopow.

Tabela 27. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku bioinzynieria studia I° w roku akademickim
2020/2021

% ocen

(zaokraglenia wynikéw do jednego miejsca po przecinku,

Pytanie powoduja, ze wartosci procentowe moga nie sumowac sie do 100%.)

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy, umiejetnosci

1 i kompetencji spotecznych spetnity Twoje 0 14,3 28,6 >7.1
oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 | zgodna z realizowanym kierunkiem 0 0 14,3 85,7
studiow?

3 Jak Of:eniasz wspé’fprace z promotorem w 0 0 14,3 857
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
Jak oceniasz relacje w procesie

4 | dydaktycznym: nauczyciel akademicki — 0 0 14,3 85,7
student?

5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 0 71,4 28,6

6 J.ak ocenia.sz dostep do korzystfania z 0 0 42,9 571
literatury i bazy danych Uczelni?

7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 0 14,3 85,7

8 Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w 0 0 286 714

czasie studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni
9 | umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy i 0 14,3 14,3 71,4
intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?

10 0 0 14,3 85,7

11 0 0 0 100
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Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
innych dziatéw wspomagajacych proces
ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 0 100
(TAK=5;NIE=2)
12 B) Zaktad Szkolenia Praktycznego 0 0 0 100
(TAK=4;NIE=3)
0 0 0 100

C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej

(TAK=2;NIE=5) 0 0 0 100
D) Dziat Organizacji studiéw (TAk=1;NIE=6)

Czy w czasie studiow korzystates z

ponadprogramowej oferty Uczelni w

13 zakresie podnoszenia kwalifikacji TAK: 14,3 NIE: 85,7
zawodowych?
Zdecydowa- tak o Zdecydowa-
14 2y ukoriczony kierunek studiéw jest godny nietak | haczeitak | Raczejnie e
polecenia? 71,4 14,3 14,3 0

Kierunek EKONOMIA - studia I stopnia

Absolwenci kierunku ekonomia studiow stacjonarnych I stopnia (30 wypetionych
ankiet) oceniaja w stopniu bardzo dobrym (40,0% wskazan) lub dobrym (56,7% wskazan)
satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztatcenia. Tylko 1 osoba (3,3% ankietowanych)
wskazalo, 1z kierunkowe efekty ksztalcenia w stopniu dostatecznym speinity ich oczekiwania
(tab. 28).

Dyplomanci kierunku ekonomia pozytywnie ocenili praktyke zawodowa (jej zgodno$é z
realizowanym kierunkiem studiéw). Uzyskane ankiety obrazuja, ze 56,7% o0s6b ocenia ten
aspekt studiow w stopniu bardzo dobrym, a 43,3% o0s6b w stopniu dobrym. Niemal % studentow
bardzo wysoko ocenilo wspotprace z promotorem w trakcie przygotowania pracy dyplomowej
(73,3% — ocena 5), natomiast 20,0% wskazato ocene dobra. Tylko dwie osoby (6,6%) wskazato,
ze wspoOlpraca z opiekunem pracy dyplomowej ksztaltowala si¢ na poziomie dostatecznym
(ocena 3).

Bardzo istotna w procesie ksztalcenia studentow jest ich relacja z poszczegdlnymi
prowadzacymi zajg¢cia w trakcie realizacji calego procesu dydaktycznego. Z danych uzyskanych
na podstawie ankiet przeprowadzonych wsrod absolwentow 1 stopnia studiow kierunku

ekonomia wynika, Ze relacja nauczyciel akademicki — student zostata oceniona bardzo dobrze
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(66,7% wskazan) i dobrze (30,0% wskazan). Uzyskane wyniki dowodza, ze obsada zaj¢é z
poszczegbdlnych modutéw na tym kierunku jest przemyslana i wlasciwa, za$ kadra dydaktyczna
prezentuje w wigkszosci wysoki poziom merytoryczny. Tylko jedna osoba (3,3%) ocenita te
relacje jako dostateczne (ocena 3).

Absolwenci na ogo6t pozytywnie ocenili obieg informacji w Uczelni, chociaz przewazala tu
ocena 4 (53,3% wskazan). Bardzo dobra ocen¢ wskazalo 33,3% ankietowanych, natomiast
13,3% stanowila ocena dostateczna.

Z analizy ankiet wynika, ze absolwenci pozytywnie oceniaja mozliwosci dostepu do
literatury i innych baz danych w Uczelni. Z danych wynika, ze najwigksza grupa (60,0%)
ankietowanych absolwentéow ocenia bardzo dobrze (18 wskazan) lub dobrze (10 wskazan —
33,3%) mozliwosci zdobycia fachowej literatury i innych informacji zrédtowych, a pozostali
ankietowani (6,7%) dostatecznie ocenili wspomniany aspekt zwigzany z jakos$cig ksztalcenia.

Zblizone oceny (53,3% odpowiedzi bardzo dobrych, 43,3% dobrych) zanotowano w pytaniu
dotyczacym bazy dydaktycznej, ktéra jest istotnym wyrdznikiem mowigcych o jakosci
ksztatcenia.

Na ogdlne wrazenie z jakosci ksztalcenia na ukonczonym kierunku studiow wplywaja takze
warunki socjalno-bytowe w czasie studiow. Zdecydowanie przewazajg oceny pozytywne. Przez
40% ankietowanych aspekt ten zostal oceniony jako bardzo dobry, a 46,7% studentéw wskazato
oceng dobra. Cztery osoby (9,5%) wystawilo ocen¢ dostateczng.

Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantéw wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego 1 intelektualnego studentéw. Dane uzyskane od
absolwentow kierunku ekonomia obrazuja, ze nieco ponad potowa ankietowanych (52,4%)
ocenia ten aspekt w stopniu bardzo dobrym, 38,1% studentow wskazato ocene dobra, zas 9,5% -
dostateczng.

Ogolna ocena jakosci ksztalcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jako$ci
kontaktow studentow z pracownikami dziekanatu oraz kompetencji tych pracownikow. Sposrod
ankietowanych, 2/3 (66,7%) ocenia bardzo wysoko kompetencje pracownikéw dziekanatu
(ocena bardzo dobra), a 1/3 (33,3%) dobrze.

Bardzo wysokie noty w opinii absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali pracownicy
Biblioteki Gléwnej. 90% ankietowanych wystawito tym pracownikom ocen¢ najwyzsza (5),
natomiast pozostate 10% ocene¢ dobrg (4).

Absolwenci kierunku ekonomia z reguly wysoko ocenili kompetencje pracownikoéw
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réwniez innych dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia. Bardzo wysokie noty (80,0% ocen
bardzo dobrych i 20,0% ocen dobrych) uzyskat w opinii absolwentéw Dziatl Spraw Socjalnych
Studentow. Pozostale dzialy odnotowaly nieco nizsze wskazania, ale we wszystkich
przypadkach ponad potowa Absolwentow zaznaczyta oceny bardzo dobre. Niestety w dwoch
przypadkach wystawione zostaty oceny niedostateczne (2). Procentowy rozklad ewaluacji trzech
pozostatych jednostek uczelni wygladat nastgpujaco: Dzial Szkolenia Praktycznego — 63,2%
ocen bardzo dobrych, 31,6% dobrych, 5,3% ocen niedostatecznych (jedna osoba); Biuro
Wymiany Miedzynarodowej — 71,4% ocen bardzo dobrych 1 28,6% ocen dobrych; Dzial
Organizacji Studiow — 54,5% ocen bardzo dobrych (4) i 27,3% ocen dobrych, niestety 2 osoby
(18,2%) z 11-stu Absolwentow kontaktujacych si¢ z tym dzialem, wystawito note najnizszg —
niedostateczng (2).

Stosunkowo niewielka czg¢$¢ studentéw kierunku ekonomia (6,7% — dwie 0soby) korzystata
z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych,
realizujac przede wszystkim ponadprogramowg praktyke studencka, takze praktyczne szkolenie
w zakresie jezyka angielskiego. Znikome zainteresowanie ta formg aktywnosci pokazuje, ze
istnieje pilna potrzeba wigkszej aktywizacji studentow w tym zakresie i lepszej promoc;ji takich
zajec.

Absolwenci kierunku ekonomia byli zdania, ze ukonczone studia sa godne polecenia.
Wskazania roztozyly si¢ po potowie, zdecydowanie tak oraz raczej tak, zadeklarowato po 50%
ankietowanych osob. Uzyskane wyniki pokazuja, ze absolwenci sa na ogdt zadowoleni z
wybranego kierunku studiow, poniewaz spehit ich oczekiwania i mozna poleca¢ go przysztym
studentom. Dane te obrazujg jednoczesnie, ze kierunek ekonomia stanowi istotng oferte w
gronie wszystkich kierunkéw na Wydziale Agrobioinzynierii. Wsrod uwag Absolwentow
znajdujg si¢ zardwno te jednoznacznie pozytywne, jak i takie, ktore zawieraja uwagi krytyczne,
jednak obiektywnie patrzac nie wynikajace z samego procesu ksztalcenia. Do pozytywnych
opinii ankietowanych nalezy zaliczy¢ wysoko oceniang kompetencj¢ nauczycieli akademickich,
przystepny sposob przekazywania wiedzy oraz wysoka kulture osobista prowadzacych. Cenng
uwage jest tez fakt, ze w opinii Absolwentow kierunek jest warty polecenia i daje perspektywy
zatrudnienia. Uwagi krytyczne dotyczace slabej lokalizacji ,,wydziatu (Felin)”, czy ,,usunigcie
niepotrzebnych przedmiotow” sa raczej dyskusyjne. Lokalizacja poszczegodlnych jednostek
dydaktycznych realizujagcych moduty kierunkowe uwarunkowana jest czynnikami niezaleznymi

I wynika ze struktury przestrzennej naszego Uniwersytetu, natomiast przedmioty
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uzupetniajace, maja poszerza¢ horyzonty myslowe studentdw i umiejscawiaé¢ ich w szerszym
kontekscie funkcjonowania spolecznego. Przedmioty fakultatywne zawsze sa do wyboru.
Szerzej mozna by zastanowi¢ si¢ nad uwaga, ze Biblioteka jest stabo zaopatrzona ,,w literaturg
dotyczaca kierunku”. Niestety tempo zmian zachodzgcych w uwarunkowaniach ekonomiczno-
prawnych naszego kraju jest tak szybkie, ze trudno jest w krotkim okresie czasu przygotowaé w
formie ,,podrgcznikowej” aktualizacje zwigzane z poszczeg6lnymi modutami kierunkowymi.
Cze$¢ dotyczaca znowelizowanych zagadnien jest realizowana na wyktadach i ¢wiczeniach,
ktore zostaly ocenione przez studentow bardzo pozytywnie — wskazanie ,,fachowosci”

nauczycieli akademickich.

Tabela 28. Analiza ankiet dyplomantow kierunku ekonomia studia 1° w roku akademickim
2020/2021

% ocen

(zaokraglenia wynikéw do jednego miejsca po przecinku,

Pytanie powoduja, Zze wartosci procentowe moga nie sumowac sig do 100%.)

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy, umiejetnosci

1 i kompetencji spotecznych spetnity Twoje 0 33 26,7 40,0
oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 | zgodna z realizowanym kierunkiem 0 0 43,3 56,7
studiow?

3 Jak o_ceniasz wspo”fpr_ace z promotorem w 0,0 6,7 20,0 73.3
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
Jak oceniasz relacje w procesie

4 | dydaktycznym: nauczyciel akademicki — 0 3,3 30,0 66,7
student?

5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 13,3 53,3 33,3
Jak oceniasz dostep do korzystania z

6 literatury i bazy danych Uczelni? 0 6.7 33,3 60,0

7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 3,3 43,3 53,3

8 Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w 0 133 46,7 40,0

czasie studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni
9 | umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy i 0 9,5 38,1 52,4
intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw

10 dziekanatu?

0 0 33,3 66,7
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Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
innych dziatéw wspomagajacych proces
ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 20,0 80,0

(TAK=20;NIE=10)

12 B) Zaktad Szkolenia Praktycznego 5,3 0 31,6 63,2

(TAK=19;NIE=11)

11 0 0 10,0 90,0

) . . . 0 0 28,6 71,4
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej
(TAK=7;NIE=23) 18,2 0 27,3 54,5
D) Dziat Organizacji studiow
(TAK=11;NIE=19)
Czy w czasie studiow korzystates z
ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?

13 TAK: 6,7 NIE: 93,3

Zdecydowa- tak o Zdecydowa-
Czy ukoriczony kierunek studiéw jest godny nietak | haczeitak | Raczejnie e

14 o
polecenia® 50,0 50,0 0 0

Kierunek GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia | stopnia

Analizujac ankiety dyplomantéw kierunku gospodarka przestrzenna (22 wypetnione ankiety)
Komisja stwierdza, Ze oceniajg oni najczesciej w stopniu dobrym (68,2% wskazan) satysfakcje z
realizacji kierunkowych efektow ksztatcenia. Mniejszy udziat miaty oceny bardzo dobre (22,7%
wskazan), natomiast marginalny (9,1% — 2 osoby) (tab. 29).

Dyplomanci wysoko ocenili zgodno$¢ tematyki praktyk studenckich z realizowanym
kierunkiem studiow: ocen¢ bardzo dobrg wystawitlo w tym zakresie 50% ankietowanych, a
dobra 36,4%. Uzyskane wyniki pokazuja, iz miejsce realizacji praktyki z reguty spehniato
oczekiwania absolwentow w aspekcie merytorycznym zwigzanym z kierunkiem studiow.

Absolwenci bardzo pozytywnie ocenili wspolprace z promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej — najwyzsza not¢ wystawito 81,8% ankietowanych, 18,2%
studentéw zaznaczylo odpowiedz ,,dobrze”. Bardzo istotna w procesie ksztalcenia studentéw
jest ich relacja z poszczegdlnymi prowadzacymi zajecia w trakcie realizacji calego procesu
dydaktycznego. Z danych uzyskanych na podstawie ankiet wynika, ze relacja nauczyciel
akademicki — student zostata oceniona w wigkszosci przypadkow dobrze (63,6%). Oceny bardzo

dobre i1 dostateczne wystawita zblizona liczba ankietowanych, a procentowe udziaty wskazan
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wynosity odpowiednio 22,7% (5) 1 13,6% (3).

W pytaniu dotyczacym oceny obiegu informacji w Uczelni potowa ankietowanych (50,0%),
wskazata odpowiedz dobrze (4), blisko co trzeci ankietowany (31,8%) ocenit ten aspekt w
stopniu bardzo dobrym (5), a tylko 3 osoby byta zdania, iz obieg informacji w Uczelni jest na
poziomie dostatecznym. Jedna z ankietowanych osob stwierdzita, ze obieg informacji w UP w
Lublinie jest niezadowalajacy — niedostateczny.

Z analizy ankiet wynika, ze Biblioteka Gtéwna UP w Lublinie, a takze zasoby zrodtowe
poszczegdlnych jednostek zaangazowanych w proces ksztalcenia studentow Kierunku
gospodarka przestrzenna spetniajg w wysokim stopniu ich oczekiwania, poniewaz przyznane
oceny w zakresie mozliwos$ci dostepu do literatury i innych baz danych w Uczelni byly bardzo
dobre (45,5%) lub dobre (36,4%).

Oceniajac bazg dydaktyczng, 68,2% ankictowanych wskazato ocen¢ dobra, 27,3% — bardzo
dobra, za$ jedna osoba (4,5%) wskazata ocen¢ dostateczng. Na ogoélne wrazenie z jakoSci
ksztalcenia na ukonczonym kierunku studiow wplywaja takze warunki socjalno-bytowe w
czasie studiow. Aspekt ten zostal oceniony przez absolwentow kierunku gospodarka
przestrzenna bardzo dobrze (45,5%) lub dobrze (45,5%). Jedna osoba wskazala oceng
negatywng — niedostateczng. Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantéw wynika, ze Uczelnia
zapewnia zadowalajacy poziom rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego studentow
— dobrg oceng w tym zakresie przyznato 54,5% ankietowanych, a 36,4% wskazato ocene¢ bardzo
dobra.

Ogolna ocena jakosci ksztalcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jako$ci
kontaktow studentow z pracownikami dziekanatu oraz kompetencji tych pracownikow.
Wszystkie osoby biorgce udziat w badaniu ankietowym wysoko ocenily kompetencje
pracownikow dziekanatu, wskazujac ocene bardzo dobra (59,1%) lub dobrg (40,9%). Wysokie
noty w opinii absolwentéw w zakresie kompetencji uzyskali rowniez pracownicy Biblioteki
Gltownej. Z ankiet wynika, ze ocen¢ najwyzsza (5) wystawito tym pracownikom 68,2%
absolwentow kierunku gospodarka przestrzenna, pozostali za§ zaznaczyli oceng dobrg (31,8%).

Sposrod 17 oséb majacych bezposredni kontakt z Dziatem Spraw Socjalnych Studentow
wigkszos¢ (70,6%) ocenita kompetencje pracownikow tej Jednostki bardzo dobrze. Nieco nizsze
noty stwierdzono w odniesieniu do pracownikow Zaktadu Szkolenia Praktycznego (55,6% ocen
bardzo dobrych oraz 38,9% dobrych), jednak sumarycznie, oceny te sg zadowalajace.

Absolwenci zadeklarowali w ankietach niewielki bezposredni kontakt z Biurem Wymiany
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Migdzynarodowej oraz Dziatem Organizacji Studiow (odpowiednio 2 i 4 0soby), przy czym
wskazane oceny byly w zasadzie bardzo dobre lub dobre.

Niewiele os6b z grona ankietowanych korzystalo z ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych (4 osoby). Taki wynik wskazuje, Ze istnieje
pilna potrzeba wickszej aktywizacji studentow w tym zakresie i lepszej promocji takich zajec.
Duze znaczenie moga mie¢ praktyki ponadprogramowe, jako podstawowa forma praktycznego
ksztatcenia.

Absolwenci kierunku gospodarka przestrzenna sg zdania, ze ukonczony kierunek studiow
jest godny polecenia. Zdecydowanie tak — zadeklarowato 27,3% ankietowanych, raczej tak —
63,6%. Uzyskane wyniki pokazuja, ze absolwenci sg zadowoleni z wybranego kierunku
studiow, poniewaz spetil ich oczekiwania 1 mozna poleca¢ go innym przysztym studentom.

Ankietowani studenci, ktorzy skorzystali z otwartej formuty 15. pytania w ankiecie,
umozliwiajacego wpisanie uwag i sugestii na temat ukonczonego kierunku studiow zwroécili
uwagge, ze kierunek jest bardzo ciekawy i moze rozwijac¢ zainteresowania studentow w réznych
aspektach gospodarki przestrzennej, jest potrzebny dla poprawnego przysziego rozwoju
spoteczno-gospodarczego Polski, a sam kierunek jest godny polecenia osobom, ktére mysla o

zawodach zwigzanych z planowaniem przestrzennym.

Tabela 29. Analiza ankiet dyplomantoéw kierunku gospodarka przestrzenna studia 1° w roku
akademickim 2020/2021

% ocen
(Zaoquglenia wynikéw do jednego miejsca po przecinku,
Pytanie powoduja, ze wartosci procentowe moga nie sumowac sie do 100%.)

2 3 4 5

W jakim stopniu kierunkowe efekty

1 !<szta’fcen|a w zakresie: wiedzy, u.mlejetr'msa 0 9.1 68.2 22.7
i kompetencji spotecznych spetnity Twoje
oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 | zgodna z realizowanym kierunkiem 0 13,6 36,4 50,0
studiow?

3 Jak Of:enlasz wspo’rprace z promotorem w 0 0 18,2 818
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
Jak oceniasz relacje w procesie

4 | dydaktycznym: nauczyciel akademicki — 0 13,6 63,6 22,7

student?
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5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?
6 Jak oceniasz dostep do korzystania z
literatury i bazy danych Uczelni?
7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng?
8 Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w
czasie studiow?
Jak oceniasz warunki w Uczelni
9 | umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy i
intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
10 .
dziekanatu?
1 Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
innych dziatéw wspomagajgcych proces
ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw
(TAK=17;NIE=5)
12 B) Zaktad Szkolenia Praktycznego
(TAK=17;NIE=5)
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowe;j
(TAK=2;NIE=20)
D) Dziat Organizacji studidow
(TAK=4;NIE=18)
Czy w czasie studiow korzystates z
13 ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?
14 Czy ukonczony kierunek studidow jest godny

polecenia?

4,5 13,6
0 18,2
0 4,5

4,5 4,5
0 9,1
0 0
0 0
0 0
0 5,6
0 0
0 25,0

TAK: 18,2
Zdesydowa- Raczej tak
nie tak
27,3 63,6

Kierunek GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia Il stopnia

Analizujac ankiety dyplomantéw (15 ankiet) Kierunku gospodarka przestrzenna studia Il

50,0 31,8
36,4 45,5
68,2 27,3
45,5 45,5
54,5 36,4
40,9 59,1
31,8 68,2
29,4 70,6
38,9 55,6
50,0 50,0
25,0 50,0
NIE: 81,8
Raczej nie Zde?ydgvva-
nie nie
9,1 0

stopnia Komisja stwierdza, ze Absolwenci dobrze oceniajg kierunek studidéw. Noty bardzo dobre

(46,7% wskazan) i dobre (46,7% wskazan) na temat satysfakcji z realizacji kierunkowych

efektow ksztalcenia byly dominujace (tab. 30). Absolwenci pozytywnie ocenili satysfakcje z

praktyki zawodowej (jej zgodnos$¢ z realizowanym kierunkiem studiow) — 53,3% o0s6b ocenia

ten aspekt studiow w stopniu bardzo dobrym, 40,0% w stopniu dobrym. Jedna osoba

ankietowana ocenita praktyki kierunkowe w stopniu niedostatecznym.
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Absolwenci wysoko ocenili wspotprace z promotorem w trakcie przygotowywania pracy
dyplomowej. Odnoszac si¢ do szczegdétowych wynikow ankiety, az 86,7% wskazan zanotowano
na oceng¢ bardzo dobra, natomiast 13,3% na ocen¢ dobra.

Analizujac odpowiedzi studentéw dotyczace relacji w procesie dydaktycznym: nauczyciel
akademicki — student, Komisja stwierdzita, ze ponad potowa ankietowanych ocenita ten aspekt
bardzo dobrze (66,7%). Pozostala czgs¢ ankietowanych, rowniez wysoko ocenil wspotprace
mi¢dzy nauczycielami i studentami (26,7% — ocena dobra), natomiast jeden absolwent, w swojej
opinii, ocenilo t¢ relacje dostatecznie.

Absolwenci kierunku gospodarka przestrzenna na ogo6t wydali pozytywna opini¢ na temat
obiegu informacji w Uczelni. Z uzyskanych ankiet wynika, ze wigkszo$¢ studentow (53,3%)
aspekt ten ocenita bardzo dobrze lub dobrze (26,7%). Jedna pigta osob (20%) wskazala ocene
dostateczng. Ankietowani pozytywnie ocenili takze mozliwosci dostepu do literatury 1 innych
baz danych w Uczelni. Z danych uzyskanych od absolwentow II stopnia studiéw wynika, ze
60,0% ankietowanych absolwentéw stosunkowo ocenia dobrze mozliwo$ci zdobycia fachowej
literatury i innych informacji Zzrédtowych, a 1/3 ankietowanych (33,3%) — dobrze ocenia
wspomniany aspekt zwigzany z jako$cig ksztalcenia.

Na og6lne wrazenie z jakosci ksztatcenia na ukonczonym kierunku studiow wplywaja takze
warunki socjalno-bytowe w czasie studiow. Przez absolwentow II stopnia studiéw aspekt ten
zostal oceniony w wiekszosci jako bardzo dobry (73,3% wskazan) lub dobry (20,0% wskazan).
Tylko 1 osoba ocenita warunki socjalno-bytowe w czasie studiow na poziomie dostatecznym.

Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantow wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego 1 intelektualnego studentéw. Wyniki
przeprowadzone] ankiety obrazuja, iz zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych (73,3%) ocenia
ten aspekt w stopniu bardzo dobrym, a 26,7% studentéw — dobrym.

Bardzo wysokie noty w opinii absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali pracownicy
dziekanatu oraz Biblioteki Gtownej. Oceng najwyzsza (5) wystawilo tym pracownikom 93,3%
ankietowanych, za$ ocen¢ dobrg — 6,7%. Wysoko oceniono rowniez kompetencje pracownikow
innych dziatéw wspomagajacych proces ksztalcenia, takich jak Dziat Spraw Socjalnych
Studentéw (81,8% ocen bardzo dobrych, 9,1% ocen dobrych), pojawita si¢ rowniez jedna ocena
negatywna, Zaktad Szkolenia Praktycznego (90,0% ocen bardzo dobrych, 10,0% ocen dobrych)
czy Dzial Organizacji Studiéw (100% wskazan na ocen¢ 5). Absolwenci tego kierunku mieli

niewielki kontakt z Biurem Wymiany Migdzynarodowe;.
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Jedna trzecia ankietowanych (33,3%) w czasie studiow korzystata z ponadprogramowej
oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych. Najczesciej studenci brali
udziat w szkoleniach AutoCAD, szkoleniach wspomagajacych obstuge pakietu MS Office i
dodatkowych praktykach.

Absolwenci kierunku gospodarka przestrzenna sg zdania, ze ukonczony kierunek studiow
jest godny polecenia. Zdecydowanie tak — zadeklarowato 13,3,6% ankietowanych osob, raczej
tak 86,7% o0sob. W rubryce z komentarzami studentéw pojawity si¢ sugestie dotyczace
zwigkszenia liczby godzin zajg¢ praktycznych, a takze wylaczenia z programu studiow
przedmiotoéw, ktore w ocenie studentow sa zbedne na tym kierunku (nie podajac jednak

konkretnych przyktadow).

Tabela 30. Analiza ankiet dyplomantow kierunku gospodarka przestrzenna studia I1° w roku
akademickim 2020/2021

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy,

1 - s " 0 6,7 46,7 46,7
umiejetnosci i kompetencji spotecznych
spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 | zgodna z realizowanym kierunkiem 6,7 0 40,0 53,3
studiow?

3 Jak Of:eniasz wspé’rpr.ace; z promotorem w 0 0 13,3 86,7
trakcie przygotowania pracy dyplomowej?
Jak oceniasz relacje w procesie

4 | dydaktycznym: nauczyciel akademicki — 0 6,7 26,7 66,7
student?

5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 20,0 26,7 53,3

6 {ak ocenia'sz dostep do korzysténia z 0 6,7 333 60,0
literatury i bazy danych Uczelni?

7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 0 53,3 46,7

8 Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w 0 6,7 20,0 73.3

czasie studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni
9 | umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy 0 0 26,7 73,3
i intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw

= dziekanatu?

0 0 6,7 93,3
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Jak oceniasz kompetencje pracownikéw

11 Biblioteki Gtownej? 0 0 6.7 93,3
Jak oceniasz kompetencje pracownikow
innych dziatéw wspomagajacych proces
ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 9,1 0 9,1 81,8
(TAK=10;NIE=5)
12 B) Zaktad Szkolenia Praktycznego 0 0 10,0 90,0
(TAK=10;NIE=5)
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej
(TAK=1;NIE=14) 0 0 0 100
D) Dziat Organizacji studiow
(TAK=2;NIE=13) 0 0 0 100
Czy w czasie studiow korzystates z
13 | Ponadprogramowej oferty Uczelni w TAK: 33,3 NIE: 66,7
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?
Zdecydowa- . . Zdecydowa-
N Czy ukoriczony kierunek studiéw jest godny 00k Raczejtak  Raczej nie e
polecenia? 133 86.7 0 0

Kierunek LESNICTWO - studia | stopnia

Analizujac ankiety dyplomantéw (89 wypetnionych ankiet) Komisja stwierdza, ze
oceniajg oni W stopniu bardzo dobrym (64 wskazania — 71,9%) lub dobrym (25 wskazan —
28,1%) satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztalcenia w zakresie wiedzy,
umiejetnosci i kompetencji spotecznych (tab. 31). Podobny rozktad ocen stwierdzono w
odniesieniu do oceny relacji w procesie dydaktycznym: nauczyciel akademicki — student. Tak
optymistyczne wyniki dowodza, ze obsada zaje¢ z poszczegdlnych modutdow na kierunku
lesnictwo jest przemyslana 1 wlasciwa, kadra dydaktyczna prezentuje wysoki poziom
merytoryczny i moralny.

Absolwenci pozytywnie ocenili satysfakcje z praktyki zawodowej (jej zgodno$¢ z
realizowanym kierunkiem studiow). Ankiety uzyskane w roku akademickim 2020/2021
pokazuja, ze 78,6% ankietowanych ocenia ten aspekt studiow w stopniu bardzo dobrym, 17,9%
— dobrym, a jedynie 3,6% ankietowanych wskazato ocen¢ dostateczng. Uzyskane wyniki
pokazuja, iz miejsce realizacji praktyki z spetnialo oczekiwania absolwentow w aspekcie
merytorycznym zwigzanym z kierunkiem studiow.

Absolwenci bardzo wysoko ocenili wspotprace z promotorem w trakcie przygotowywania

pracy dyplomowej — niespeina 93% wskazan na ocen¢ bardzo dobra. Taki wynik dowodzi, ze
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na Wydziale przyjeto wiasciwa procedure dyplomowania, a poszczegdlni pracownicy
(promotorzy prac) prezentuja wysoki poziom merytoryczny i potrafia w sposob skuteczny i
partnerski wspotpracowac ze swoim dyplomantem.

Odnoszac si¢ do pytania dotyczacego obiegu informacji w Uczelni, aspekt ten w 68%
oceniono bardzo dobrze, w 25% dobrze, zas 7% dyplomantow wskazato oceng¢ dostateczna.
Oceniajac dostep do korzystania z literatury i bazy danych Uczelni ponad 64% studentow ocenia
bardzo dobrze mozliwosci zdobycia fachowej literatury 1 innych informacji zrodiowych,
niespelna 39% wskazato ocen¢ dobra, 3,6% — ocen¢ dostateczng, natomiast pozostali
ankietowani (3,6%) negatywnie ocenili wspomniany aspekt zwigzany z jakos$cig ksztalcenia.
Uzyskane wyniki pokazuja, ze Biblioteka Gloéwna UP w Lublinie, a takze zasoby zrodlowe
poszczeg6lnych jednostek zaangazowanych w proces ksztatcenia studentow kierunku lesnictwo
spetniajag w najwyzszym stopniu ich oczekiwania.

Jednym =z istotniejszych wyr6éznikdbw mowigcych o jakosci ksztalcenia jest baza
dydaktyczna. Zaplecze dydaktyczne na kierunku lesnictwo jest ciagle doskonalone, czego
odzwierciedleniem sa uzyskane wyniki badan ankietowych (ocena 5 — 71,4% wskazan, ocena 4
— 28,6%).

Warunki socjalno-bytowe w czasie studiow rowniez zostaly ocenione wysoko: 68%
ankietowanych wskazatlo ocen¢ bardzo dobra, co czwarty ankietowany wskazal ocen¢ dobrg, a
7% absolwentow — oceng dostateczna.

Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantow wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego 1 intelektualnego studentéw. Zdecydowana wigkszos¢
ankietowanych (77,8%) ocenia ten aspekt w stopniu bardzo dobrym, 18,5% — dobrym, a 27,3%
— dostatecznym.

Ogolna ocena jakosci ksztalcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jakos$ci
kontaktow studentdw z pracownikami dziekanatu oraz kompetencji tych pracownikéw. Sposrod
89 ankietowanych absolwentow 96,6% z nich ocenia bardzo wysoko kompetencje pracownikdéw
dziekanatu (ocena 5), a 3,4% wskazalo na ocen¢ dobrg. Bardzo wysokie noty w opinii
absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali pracownicy Biblioteki Glownej — oceng
najwyzsza (5) wystawito tym pracownikom 89,3% absolwentow, ocen¢ dobra — 7,1%, a
dostateczng — 3,6%. Jesli chodzi o inne dziaty wspomagajace proces ksztalcenia, wysoko zostali
ocenieni pracownicy Dziatu Spraw Socjalnych Studentéw, a takze Zaktadu Szkolenia

Praktycznego (odpowiednio 83,3% i 75% ocen bardzo dobrych). Wszyscy absolwenci tego
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rocznika, ktorzy mieli bezposredni kontakt z Dzialem Organizacji Studiow oraz z Biurem
Wymiany Migdzynarodowej bardzo pozytywnie ocenili pracownikéw tych jednostek.

Co trzeci student wykazywal zainteresowanie podnoszeniem swoich kwalifikacji
zawodowych w ramach ponadprogramowej oferty Uczelni. NajczeSciej korzystano z praktyk
ponadprogramowych, szkolen jezykowych, a takze kursow projektowania 3D, AutoCAD,
INVENTOR i Mondiale English. Studenci podnosili swoje kompetencje aktywnie wiaczajac si¢
w dziatalno$¢ kot naukowych oraz uczestniczac w naukowych konferencjach studenckich.

Zdecydowana wigkszo$¢ absolwentow kierunku lesnictwo jest zdania, ze ukonczony
kierunek studiow jest godny polecenia: ,,zdecydowanie tak” — wskazato 78,6% ankietowanych,
nraczej tak” — 21,4%. Uzyskane wyniki pokazuja, ze absolwenci sa do$¢ zadowoleni z
wybranego kierunku studiéw, poniewaz spetnit ich oczekiwania i mozna poleca¢ go innym
przysztym studentom. Dane te obrazuja jednoczesnie, ze kierunek lesnictwo stanowi istotng
ofert¢ dydaktyczng na Wydziale Agrobioinzynierii.

Absolwenci kierunku le$nictwo skorzystali z otwartej formuty 15. pytania w ankiecie,
umozliwiajagcego wpisanie uwag i sugestii na temat ukonczonego kierunku studiéw. Wsrod
wypehionych rubryk z komentarzem uwage zwracaja nastepujace wypowiedzi: ,,Lesnictwo jest
kierunkiem wszechstronnie rozwijajacym umiejetnosci w wielu aspektach zawodowych, jak i
zyciowych”, ,Bardzo przyjemny kierunek, dzigki ktéoremu posiadam mozliwos¢ dalszego
ksztatcenia lub podjecia pracy”, ,,Bardzo ciekawy kierunek™, ,,Caly okres nauki zostat bardzo
dobrze zorganizowany, nie mam zadnych uwag”, ,,Bardzo dobry kontakt z dziekanatem”.
Pojawity sie rOwniez nastepujace uwagi krytyczne: ,,Zbyt malo zaje¢ terenowych”, ,,Sugeruje

wydhuzenie praktyk studenckich”, ,,Brak II stopnia studiow”.

Tabela 31. Analiza ankiet dyplomantow kierunku le$nictwo studia I° niestacjonarne w roku
akademickim 2020/2021

% ocen

(zaokraglenia wynikéw do jednego miejsca po przecinku,
Pytanie powoduja, ze wartosci procentowe moga nie sumowac sig do 100%.)
2 3 4 5
W jakim stopniu kierunkowe efekty
1 ksztatcenia w zakresie: wiedzy, 0 0 281 71,9

umiejetnosci i kompetencji spotecznych
spetnity Twoje oczekiwania?
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W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2  zgodna z realizowanym kierunkiem 0 3,6 17,9 78,6
studiow?

3 Jak os:emasz wspo’fpr.ace z promotorem w 0 0 71 92.9
trakcie przygotowania pracy dyplomowej?
Jak oceniasz relacje w procesie

4  dydaktycznym: nauczyciel akademicki — 0 3,6 25 71,4
student?

5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 71 25 67,9

6 J.ak ocenla.sz dostep do korzystfmla z 36 36 386 64.3
literatury i bazy danych Uczelni?

7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 0 28,6 71,4

8 Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w 0 71 250 67.9

czasie studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni
9 | umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy 0 3,7 18,5 77,8
i intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikow

1 4
0 dziekanatu? 0 0 3.6 %,
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
11 Biblioteki Gtowne;j? 0 3,6 71 89,3
Jak oceniasz kompetencje pracownikow
innych dziatéw wspomagajacych proces
ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 16,7 83,3
(TAK=12;NIE=16)
12 B) Zaktad Szkolenia Praktycznego 10 0 15 75
(TAK=20;NIE=8)
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej
(TAK=4;NIE=24) 0 0 0 100
D) Dziat Organizacji studiow
(TAK=6;NIE=22) 0 0 0 100
Czy w czasie studiow korzystates z
13 ponad.programowej. oferty.U.cze?.nl w TAK: 30 NIE: 70
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?
Zdecydowa- tak _ Zdecydowa-
14 2y ukoriczony kierunek studiéw jest godny nietak | haczeitak | Raczej nie FE
polecenia? 786 214 0 0

Kierunek ROLNICTWO - studia | stopnia

Z ankiet dyplomantéw kierunku rolnictwo studia I stopnia (12 zebranych ankiet) wynika, ze
2/3 absolwentow (6,7%) ocenia poziom satysfakcji zwigzany z uzyskiwaniem kierunkowych
efektow ksztalcenia w stopniu dobrym, 25% ankietowanych wskazato ocen¢ bardzo dobrg, a

jedna osoba — ostateczng (tab. 32). Wigkszos¢ absolwentow (58,3%) tego kierunku
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zadeklarowato, ze tematyka odbytej praktyki studenckiej byta w petni zgodna z realizowanym
kierunkiem studiow (41,7% wskazato ocen¢ dobrag), a miejsce realizacji praktyki spelniato
oczekiwania absolwentow w aspekcie merytorycznym, zwigzanym z kierunkiem studiow.

Absolwenci na 0gdt wysoko ocenili wspotprace z promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowej — najwyzsza not¢ w tym zakresie wystawito 100% studentow. Korzystnie
przedstawial si¢ rowniez rozktad ocen dotyczacych relacji w procesie dydaktycznym pomiedzy
nauczycielem akademickim a studentem — az 80% ankietowanych zaznaczyto ocen¢ 5, 20% —
oceng 4.

Obieg informacji w Uczelni ankietowanych absolwentow ocenita bardzo dobrze (40%)
mniej niz potowa studentow, 6 0sob wskazalo ocene dobra, a tylko 1 osoba zaznaczyta wariant
,,dostatecznie”.

Stosunkowo wysoko oceniono mozliwosci dostgpu do literatury i innych baz danych w
Uczelni — najwyzsza ocen¢ w tym zakresie przyznato 80% ankietowanych, a 20% wskazato
oceng dobra.

Waznym aspektem decydujagcym o jakosci ksztalcenia jest baza dydaktyczna. Studenci
kierunku rolnictwo ocenili ja wysoko, czego odzwierciedleniem bylo 50,0% wskazan na oceng
bardzo dobrg i 41,7% dobra.

Warunki socjalno-bytowe w czasie studiow przez wickszo$¢ ankietowanych rowniez zostaly
ocenione bardzo dobrze (50% wskazan) lub dobrze (50% wskazan).

Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantéw wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego 1 intelektualnego studentow. Wigkszos¢
ankietowanych (58,3%) ocenia ten aspekt w stopniu bardzo dobrym, 33,3% wskazato oceng
dobra, za$ 1 osoba — dostateczng.

Bardzo wysoko oceniono kompetencje pracownikow Dziekanatu oraz Biblioteki Glowne;,
poniewaz, odpowiednio, az 83,3% i 91,7% studentow wskazato tu ocen¢ bardzo dobrg. Osoby
deklarujace bezposredni kontakt z Dziatem Spraw Socjalnych Studentoéw (7/8 osdéb — 87,5%)
ocenito prace tego Dzialu na ocen¢ bardzo dobrg. Z Zaktadem Szkolenia Praktycznego
kontaktowato si¢ 6 0sob, ktore ocenity kompetencje pracownikow tej jednostki na ocene bardzo
dobrg (4 osoby), dobrg i dostateczng (po jednej osobie). Zadna osoba nie miata stycznosci z
Biurem Wymiany Migdzynarodowej, natomiast tylko trzy kontaktowatly si¢ z Dziatem
Organizacji Studiow. Wszyscy studenci, za znaczyli w ostatnim wspomnianym przypadku ocen¢
dobra
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Z grona ankietowanych tylko 2 osoby przyznaty, ze w czasie studiow na kierunku rolnictwo

korzystalty z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji

zawodowych. Reasumujgc, ankietowani sg zdania, ze kierunek rolnictwo studia | stopnia jest

godny polecenia, zaznaczajac w ankiecie odpowiedz ,,zdecydowanie tak” (58,3%) lub ,raczej

tak” (41,7%). Dane te obrazuja jednoczesnie, ze kierunek rolnictwo, pomimo niewielkiego

spadku zainteresowania w ostatnich latach, stanowi istotng ofert¢ w gronie wszystkich

kierunkéw na Wydziale Agrobioinzynierii. Studenci wskazywali, ze jest to kierunek ,,0 bogate;j

wiedzy”, jednak zbyt mato jest zaje¢ praktycznych 1 wyjazdow terenowych.

Pytanie

Tabela 32. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku rolnictwo studia 1° w roku akademickim
2020/2021

10

11

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy, umiejetnosci
i kompetencji spotecznych spetnity Twoje
oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki byta
zgodna z realizowanym kierunkiem
studiow?

Jak oceniasz wspétprace z promotorem w
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
Jak oceniasz relacje w procesie
dydaktycznym: nauczyciel akademicki —
student?

Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Jak oceniasz dostep do korzystania z
literatury i bazy danych Uczelni?
Jak oceniasz baze dydaktyczng?

Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w
czasie studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni
umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy i
intelektualny?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?
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Jak oceniasz kompetencje pracownikow
innych dziatéw wspomagajacych proces
ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 12,5 87,5
(TAK=8;NIE=4)
12 B) Zaktad Szkolenia Praktycznego 0 20 20 60
(TAK=6;NIE=6)

C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej

(TAK=0;NIE=12) 0 0 100 0
D) Dziat Organizacji studidw (TAk=3;NIE=9)

Czy w czasie studiow korzystates z

ponadprogramowej oferty Uczelni w

13 zakresie podnoszenia kwalifikacji TAK: 14,3 NIE: 71,4
zawodowych?
Zdecydowa- tak o Zdecydowa-
14 2y ukoriczony kierunek studiéw jest godny nietak | haczeitak | Raczejnie e
polecenia? 58,3 41,7 0 0

Kierunek ROLNICTWO - studia 11 stopnia

Analizujac ankiety dyplomantow (10 wypetnionych ankiet) kierunku rolnictwo studia 11
stopnia Komisja stwierdza, ze oceniajg oni w stopniu bardzo dobrym (80% wskazan) oraz
dobrym (20%) satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztatcenia (tab. 33).

Pozytywnie oceniono réwniez poziom satysfakcji z praktyki zawodowe;j (jej zgodnos¢ z
realizowanym kierunkiem studiow) — 90% ankietowanych ocenia ten aspekt studiow w stopniu
bardzo dobrym, za$ 10% w stopniu dobrym.

Wszyscy Absolwenci (100%) bardzo wysoko ocenili wspotprace z promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej wskazujac oceng bardzo dobra.

Rozpatrujac relacje studentow z poszczegdlnymi prowadzacymi zajecia w trakcie realizacji
catego procesu dydaktycznego stwierdzono, ze zostala ona oceniona bardzo dobrze (90%
wskazan) i dobrze (10% wskazan). Pozytywnie oceniono obieg informacji w Uczelni. Z ankiet
uzyskanych od absolwentow kierunku rolnictwo wynika, ze aspekt ten oceniono bardzo dobrze i
dobrze, w rowniej mierze, po 50% wskazan.

Podobnie zadowalajaca jest rowniez ocena studentow w zakresie dostepu do korzystania z
literatury i bazy danych w Uczelni. Z ankiet wynika, ze ankietowani ocenili zasoby biblioteczne
i funkcjonowanie tej jednostki bardzo dobrze (50%) i dobrze (50%).

Zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych studentow oceniajac baze dydaktyczng

zaznaczyta odpowiedz ,,bardzo dobrze” (80%). Podobnie bylo w rozktadzie ocen dotyczacych
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warunkéw socjalno-bytowych w czasie studiow i warunkach umozliwiajacych rozwoj
kulturalny, sportowy i intelektualny: po 70% ocen bardzo dobrych i 30% dobrych.

Bardzo wysoko zostaly ocenione kompetencje pracownikoéw dziekanatu. Wszyscy
ankietowani, w tym pytaniu zaznaczyli najwyzszg ocen¢ (5). Rownie wysokie noty od
absolwentow kierunku rolnictwo w zakresie kompetencji uzyskali pracownicy Biblioteki
Glownej: oceng najwyzsza wystawito pracownikom tej jednostki 80% ankietowanych, za$ ocen¢
dobrg — 20%.

Absolwenci kierunku rolnictwo wysoko ocenili kompetencje pracownikéw innych
dziatow wspomagajacych proces ksztalcenia. Bardzo wysokie noty (100% ocen bardzo dobrych)
uzyskaly w ich opinii Dzial Spraw Socjalnych Studentow (6 o0sob), Biuro Wymiany
Migdzynarodowej (1 osoba), Dziat Organizacji Studiow (3 osoby). Nieco stabiej, cho¢ na
zblizonym poziomie, biorgc pod uwage liczbg oséb ankietowanych, oceniono Dziat Szkolenia
Praktycznego — 75% ocen bardzo dobrych i 25% dobrych.

Podobnie, jak w przypadku innych kierunkéw, niewielu absolwentéw kierunku rolnictwo
korzystalo z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych, uczestniczac w praktykach ponadprogramowych.

Ankietowani sg zdania, ze ukonczony kierunek studiow jest godny polecenia —
»zdecydowanie tak” zadeklarowato 90% absolwentéw. Wsrod uwag pojawiaty si¢ pozytywne
opinie studentow: ,,Bardzo ciekawy kierunek”, czy ,,polecam uczelni¢”. Znalazta si¢ takze

opinia — ,,zbyt mato aktualnej wiedzy”.

Tabela 33. Analiza ankiet dyplomantow kierunku rolnictwo studia 11° w roku akademickim
2020/2021

% ocen
L Pytanie

p.

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy, umiejetnosci

1 i kompetencji spotecznych spetnity Twoje 0 0 20 80
oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2  zgodna z realizowanym kierunkiem 0 0 10 90
studiéw?

3 Jak oceniasz wspdtprace z promotorem w 0 0 0 100

trakcie przygotowania pracy dyplomowej?
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10

11

12

13

14

Jak oceniasz relacje w procesie
dydaktycznym: nauczyciel akademicki —
student?

Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Jak oceniasz dostep do korzystania z
literatury i bazy danych Uczelni?
Jak oceniasz baze dydaktyczng?

Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w
czasie studiow?
Jak oceniasz warunki w Uczelni
umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy i
intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
innych dziatéw wspomagajacych proces
ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw

(TAK=6;NIE=4)

B) Zaktad Szkolenia Praktycznego
(TAK=8;NIE=2)

C) Biuro Wymiany Miedzynarodowe;j
(TAK=1;NIE=9)

D) Dziat Organizacji studiow (TAK=3;NIE=7)
Czy w czasie studidw korzystates z
ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?

Czy ukonczony kierunek studidow jest godny
polecenia?

0 0
0 0
0 0
0 0
0 0
0 0
0 0
0 0
0 0
0 0
0 0
0 0
TAK: 18,2
Zde<.:ydowa- Raczej tak
nie tak
90,0 10,0

Kierunek TURYSTYKA | REKREACJA - studia I stopnia

10 90
50 50
50 50
20 80
30 70
30 70
0 100
20 80
0 100
25,0 75,0
0 100
0 100
NIE: 72,7
Raczej nie Zde?ydgwa-
nie nie
0 0

Analiza ankiet absolwentow I stopnia kierunku turystyka i rekreacja (20 ztozonych

ankiet) wskazuje, ze udzial ocen bardzo dobrych, dobrych i dostatecznych w odniesieniu do

poziomu satysfakcji studenta w zakresie realizowanych kierunkowych efektow ksztatcenia

wyniost odpowiednio 50%, 45% i 5% (tab. 34).

Absolwenci analizowanego kierunku pozytywnie ocenili satysfakcje z praktyki

zawodowe;j (jej zgodno$¢ z realizowanym kierunkiem studiow). Wiekszo$¢ ocenita ten aspekt
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studiow w stopniu bardzo dobrym (60%) lub dobrym (25%), a tylko 3 osoby (15%) ocenity
stopien satysfakcji z praktyki zawodowej jako dostateczny.

Bardzo wysoko oceniono wspoétprace z promotorem w trakcie przygotowywania pracy
dyplomowej: az 95% ankietowanych ocenito jg jako bardzo dobra, zas$ 1 osoba (5%) wskazala
ocen¢ dobra. Pozytywnie oceniono rowniez relacje pomigdzy nauczycielami akademickimi i
studentami — bardzo dobrg ocen¢ w tym zakresie wystawito 70% absolwentow, pozostali za$
wskazali odpowiedz ,,dobrze” (30%). Optymistyczne wyniki tego punktu ankiety dowodza, ze
obsada personalna zaj¢¢ z poszczegdlnych modutdéw na kierunku turystyka i rekreacja nie budzi
zastrzezen.

Obieg informacji w Uczelni najczg$ciej oceniano dobrze (60% wskazan) i bardzo dobrze
(40%).

Z analizy ankiet wynika, Ze absolwenci kierunku bardzo pozytywnie oceniajg takze
mozliwosci dostgpu do literatury i innych baz danych w Uczelni: 85% ankietowanych ocenia
bardzo dobrze mozliwosci zdobycia fachowej literatury i innych informacji zrédtowych, 5%
ankietowanych wskazato oceng¢ dobrg (1 osoba), a 10% ocene dostateczng (2 0soby). Z kolei
rozktad ocen studentow w odniesieniu do pytania dotyczacego bazy dydaktycznej byt
nastepujacy: ocena 5 — 75%, ocena 4 — 25%. Nieco stabiej oceniono warunki socjalno-bytowe w
czasie studiow. Bardzo dobrg oceng w tym zakresie wystawito 60% ankietowany, zas na dobra
wskazato 40% studentow. Jednoczesnie ankietowani sg zdania, ze Uczelnia w duzym stopniu
umozliwia rozwoj kulturalny, sportowy i intelektualny studentow. Tylko 1 osoba ocenita
powyzsza kwesti¢ jako dostateczng, natomiast wigkszo$¢ studentéw odniosta si¢ do tego pytania
z duzg aprobatg (85% wskazan na ocene 5 i 10% na oceng 4).

Absolwenci kierunku turystyka i rekreacja bardzo wysoko ocenili jako$¢ kontaktow
studentéw z pracownikami dziekanatu — 90% ankietowanych wskazato ocen¢ bardzo dobra, a
10% - dobra. Zblizona ocen¢ wystawiono pracownikom Biblioteki Glownej - sposrod 20
ankietowanych 85% wskazato ocene bardzo dobra, zas 15% — oceng dobrg.

Wsrod ankietowanych 14 osob zadeklarowato bezposredni kontakt z Dziatem Spraw
Socjalnych Studentow. Osoby te najczes$ciej bardzo pozytywnie oceniaty kompetencje
pracownikow tego dzialu, wskazujac w 71,4% oceng 5. Pozostali ankietowani wskazali oceng
dobra. Jeszcze lepiej wypadta ocena kompetencji pracownikow Dziatu Szkolenia Praktycznego.
Zdecydowana wiekszo$¢ ocen byta bardzo dobra (92,9% ocen), a tylko 7,1% ankietowanych

wystawilo ocen¢ dobrg. Absolwenci turystyki i rekreacji mieli niewielki bezposredni kontakt z
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Biurem Wymiany Miedzynarodowej (2 osoby). Oceniajac kompetencje pracownikow Dziatu
Organizacji Studiéw 75% ankietowanych deklarujagcych kontakt z ta jednostka (6 o0sob)
wskazato ocene bardzo dobra, a 1 0soba zaznaczyta ocene dobrg. W ankiecie pojawita si¢ jedna
ocena niedostateczna, jednak bez konkretnego uzasadnienia.

Jedynie co czwarty student potwierdzit, ze korzystat z ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie  podnoszenia  kwalifikacji ~ zawodowych,  deklarujac  realizacje  praktyk
ponadprogramowych.

Wszyscy absolwenci kierunku turystyka i1 rekreacja sg zdania, ze ukonczony kierunek
studiow jest godny polecenia: zdecydowanie tak — zadeklarowato 40% o0sob, raczej tak — 60%
0sob. Wsrod wpisanych komentarzy uwage zwraca nastgpujace wypowiedzi: "Kierunek godny
polecenia dla osob chcacych rozwija¢ si¢ w branzy turystycznej”, ,,Do programu studiow

nalezaloby doda¢ wigcej zajec terenowych i wyjazdow™.

Tabela 34. Analiza ankiet dyplomantow kierunku turystyka i rekreacja studia I° stacjonarne w
roku akademickim 2020/2021

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy,

1 . s . 0 5,0 45,0 50,0
umiejetnosci i kompetencji spotecznych
spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 | zgodna z realizowanym kierunkiem 0 15,0 25,0 60,0
studiow?

3 Jak oFeniasz wspé’fpr‘ace z promotorem w 0 0 5.0 95,0
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
Jak oceniasz relacje w procesie

4 | dydaktycznym: nauczyciel akademicki — 0 0 30,0 70,0
student?

5  Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 0 60,0 40,0
Jak oceniasz dostep do korzystania z

6 literatury i bazy danych Uczelni? 0 10,0 >0 85,0

7  Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 0 25,0 75,0

8 Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w 0 0 40,0 60,0

czasie studiow?
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10

11

12

13

014

Jak oceniasz warunki w Uczelni
umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy 0 5,0
i intelektualny?

Jak oceniasz kompetencje pracownikow

dziekanatu? 0 0
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw 0 0
Biblioteki Gtdwnej?
Jak oceniasz kompetencje pracownikow
innych dziatéw wspomagajacych proces
ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0
(TAK=14;NIE=6)
B) Zaktad Szkolenia Praktycznego 0 0
(TAK=14;NIE=6)
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej
(TAK=2;NIE=18) 0 0
D) Dziat Organizacji studiow
(TAK=8;NIE=12) 12,5 0
Czy w czasie studiéw korzystates$ z
ponadprogramowej oferty Uczelni w )
zakresie podnoszenia kwalifikacji TAK: 25,0
zawodowych?
; _ o Zdecydowa- R tak
Czy ukonczony kierunek studiéw jest godny e aczej ta
polecenia? 400 600

Kierunek TURYSTYKA | REKREACJA - studia Il stopnia

10,0 85,0
10,0 90,0
15,0 85,0
28,6 71,4
7,1 92,9
50,0 50,0
12,5 75,0
NIE: 75,0
Raczej nie Zderd(.)W}
nie nie
0 0

Analizujgc ankiety dyplomantow (14 wypetnionych ankiet) kierunku turystyka i rekreacja

studia II stopnia stwierdzono, ze wigkszo$¢ z nich ocenia W stopniu bardzo dobrym (21,4%

wskazan) i dobrym (64,3% wskazan) satysfakcj¢ z realizacji kierunkowych efektow ksztatcenia,

z kolei 1 osoba wskazata ocene dostateczng (tab. 35). Nieco nizej oceniono poziom satysfakcji z

praktyki zawodowej (jej zgodno$¢ z realizowanym kierunkiem studiow), poniewaz 35,7%

ankietowanych wskazato oceng bardzo dobra, 42,9% - dobra, a 21,4% - dostateczng .

Absolwenci bardzo wysoko ocenili wspolprace z promotorem w trakcie przygotowywania

pracy dyplomowej: niespetna 93% ankietowanych wskazato ocen¢ bardzo dobrg. Rowniez

relacje studentow z poszczegdlnymi prowadzacymi zajecia w trakcie realizacji catego procesu

dydaktycznego byly bardzo pozytywne — 71,4% ankietowanych wskazalo w tym pytaniu

najwyzsza note, a pozostali — oceng dobra.

Absolwenci kierunku turystyka 1 rekreacja sg zdania, ze obieg informacji w Uczelni jest na

do$¢ dobrym poziomie. Z ankiet wynika, ze najczesciej studenci wskazywali oceng dobra
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(64,3% wskazan) lub bardzo dobra (21,4%), natomiast 2 osoby wskazaty ocen¢ dostateczng.

Pozytywnie zostala réwniez oceniona mozliwo$¢ dostepu do literatury i innych baz danych
w Uczelni — 21,4% udzielonych odpowiedzi wskazywato na ocen¢ bardzo dobra, 71,4% na
oceng dobrg, a 1 osoba wystawita note dostateczna.

Na podobnym poziomie oceniono jako$¢ bazy dydaktycznej. Jedna z ankietowanych osob
wskazala na ocen¢ dostateczng, natomiast oceny dobre i bardzo dobre stanowity odpowiednio
64,3% oraz 28,6%.

Absolwenci na ogét dobrze (8 wskazan) lub bardzo dobrze (5 wskazan) ocenili warunki
socjalno-bytowe w czasie studidw, natomiast 1 osoba zaznaczyla ocen¢ ,niedostateczny”.
Korzystnie przedstawia si¢ ocena w zakresie mozliwoséci rozwoju kulturalnego, sportowego i
intelektualnego. Zdaniem potowy absolwentéw kierunku turystyka i rekreacja Uczelnia
zastuguje pod tym wzgledem na oceng bardzo dobra, cztery osoby ocenity ten aspekt w stopniu
dobrym, pojawita si¢ rowniez trzy oceny dostateczne.

Absolwenci studiow II stopnia kierunku turystyka i rekreacja sa zdania, ze kompetencje
pracownikow dziekanatu oraz Biblioteki Gtownej zasluguja na uznanie, wskazujac w tym
zakresie odpowiednio 64,3% i 78,6% ocen bardzo dobrych. Pozostate oceny byty dobre. Réwnie
wysoko oceniono pracownikow Dziatu Spraw Socjalnych (77,8% ocen bardzo dobrych), z tym,
ze oceny tej dokonalo 9 os6b majgcych bezposredni kontakt z tym dzialem. Wysokie noty od
absolwentow uzyskali pracownicy Zakladu Szkolenia Praktycznego: ocen¢ najwyzsza (5)
wystawito tym pracownikom 5 ankietowanych, za$ ocen¢ dobra 2 osoby. Niestety absolwenci
tego kierunku mieli bardzo ograniczony bezposredni kontakt z Dzialem Organizacji Studiow
oraz z Biurem Wymiany Mig¢dzynarodowej (odpowiednio 2 i 1 0soba), wskazujac oceng bardzo
dobrg lub dobrs.

Tylko 4 osoby z grona ankietowanych absolwentéw korzystaty z ponadprogramowe;j oferty
Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych, uczestniczac w praktykach
ponadprogramowych i szkoleniach organizowanych przez Biblioteke Gtéwng UP.

Absolwenci sg zdania, ze ukonczony kierunek studiow jest godny polecenia. Raczej tak —
zadeklarowato 11 ankietowanych, a zdecydowanie tak — 2 osoby. Niestety 1 osoba uznala, ze
raczej nie polecitaby tego kierunku studiow. Z niewielu uwag i sugestii w formularzach ankiet
odnotowano: ,,Ciekawa specjalno$¢: menadzer zdrowego stylu zycia”, ,,Wigce] zajec
laboratoryjnych adekwatnych do przedmiotéw realizowanych w czasie studiow”, ,,Zdarzaja si¢

powtorzenia materialu w kolejnych semestrach na podobnych do siebie przedmiotach”.

Strona 71z 78

V / /4



UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY

w Lublinie

Tabela 35. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku turystyka i rekreacja

studia II° stacjonarne w roku akademickim 2020/2021

10

11

12

13

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy,
umiejetnosci i kompetencji spotecznych
spetnity Twoje oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki byta
zgodna z realizowanym kierunkiem
studiow?

Jak oceniasz wspétprace z promotorem w
trakcie przygotowania pracy dyplomowej?
Jak oceniasz relacje w procesie
dydaktycznym: nauczyciel akademicki —
student?

Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Jak oceniasz dostep do korzystania z
literatury i bazy danych Uczelni?
Jak oceniasz baze dydaktyczng?

Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w
czasie studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni
umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy
i intelektualny?

Jak oceniasz kompetencje pracownikow
dziekanatu?

Jak oceniasz kompetencje pracownikow
Biblioteki Gtowne;j?

Jak oceniasz kompetencje pracownikow
innych dziatéw wspomagajgcych proces
ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw
(TAK=9;NIE=5)
B) Zaktad Szkolenia Praktycznego
(TAK=7;NIE=7)
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej
(TAK=1;NIE=13)
D) Dziat Organizacji studiow
(TAK=2;NIE=12)
Czy w czasie studiow korzystates z
ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych?
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Zdecydowa- tak . Zdecydowa-
14 Cy ukoriczony kierunek studiéw jest godny nietak | haczeitak | Raczej nie e (il
polecenia? 14,3 78,6 7,1 0

Analiza wynikéw hospitacji zaje¢ dydaktycznych

Komisja dokonata analizy arkuszy z przeprowadzonych hospitacji na wybranych
przedmiotach realizowanych w trybie zdalnym na poszczegdlnych Kkierunkach studiow.
Hospitacje byty prowadzone zgodnie z obowigzujaca na Wydziale Agrobioinzynierii procedura.
Komisja analizujac arkusze hospitacyjne nie stwierdzita zadnych nieprawidlowosci w
prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych na Wydziale Agrobioinzynierii. Z zebranych materiatéw
wynika, ze zajecia odbywaly si¢ punktualnie w prawidtowych przedziatach godzinowych
zaplanowanych w rozktadzie zaje¢. Analizujac zgodno$¢ tematyki zaje¢ z danymi zawartymi w
sylabusach przedmiotow Komisja stwierdzila, ze tresci zaje¢ w $wietle programu nauczania
przedmiotu byly zgodne i wlasciwe. W przypadku wyktadéw dominowal przekaz z duzym
udzialem prezentacji multimedialnych. Korzystano takze na wyktadach z filmow
(instruktarzowych, popularno-naukowych) i innych materiatoéw zrodtowych.

Komisja nie stwierdzita zadnych nieprawidlowosci w prowadzeniu ¢wiczen
stwierdzajac, ze materialy 1 pomoce dydaktyczne zapewniaty prawidlowg realizacje zajec, a
nauczyciele akademiccy udzielali studentom doktadnych wskazéwek technicznych odno$nie
sposobu wykorzystania narzedzi informatycznych. Cwiczenia umozliwiaty nabywanie nowych
umiejetnosci, a prowadzacy, poprzez stosowanie aktywizujacych metod nauczania (dyskusja,
rozwigzywanie zadan w grupie, debata oksfordzka, opracowanie zataczonych przez
prowadzacego materialow, edukacyjne gry on-line), pobudzali do myslenia i kojarzenia faktow.

W oparciu o przeprowadzone hospitacje wykladow i1 ¢wiczen Komisja stwierdza, ze
proces ksztalcenia na kierunkach studidéw realizowanych w roku akademickim 2020/2021
przebiegal prawidlowo, a przeprowadzone zajecia w sposob zdalny z wykorzystaniem technik i
metod nauczania na odlegtos¢ byly realizowane na wysokim poziomie, umozliwiajac studentom
nabycie wiedzy, umiej¢tnosci i kompetencji spotecznych w stopniu porownywalnym z zajgciami

realizowanymi w sposob tradycyjny (stacjonarny).
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Analizy ankiet oceny efektow studenckich praktyk zawodowych
W okresie sprawozdawczym Komisja oceniata realizacje efektow ksztalcenia w ramach

praktyk zawodowych. Badaniu ankictowemu przeprowadzonemu przez Biuro Ksztalcenia
Praktycznego i Rozwoju Kompetencji poddano studentéw studiéw stacjonarnych I stopnia
kierunkoéw bioinzynieria (16 oséb) i gospodarka przestrzenna (11 oséb), studentéw studiow
stacjonarnych i niestacjonarnych I stopnia kierunkéw lesnictwo (102 osoby) i rolnictwo (29
0sOb) oraz studentow studiow stacjonarnych I i II stopnia kierunku turystyka i rekreacja (66
0sob). W ankiecie znalazly si¢ nastepujace pytania:

1. Czy praktyka spetnita Pani/Pana oczekiwania?

2. Czy pogtebila si¢ Pani/Pana wiedza i umiejetnosci?

3. Czy pozytywnie ocenia Pani/Pan poziom zadan realizowanych w trakcie praktyki?

4. Czy nabyta podczas studiow wiedza byta wystarczajaca 1 przydatna w realizacji zadan

podczas odbywania praktyki?

o

Czy praktyki odbywaty si¢ zgodnie z przedstawionymi programami praktyk?

6. Czy podczas praktyki udalo si¢ Pani/Panu uzyska¢ wiedz¢ zawodowa w ramach
realizowanych zadan?

7. Czy podczas praktyki udato si¢ Pani/Panu uzyskaé¢ wskazane w programie praktyk
umiejetnosci?

8. Czy podczas praktyki udalo si¢ Pani/Panu rozwinagé kompetencje spoteczne (np.
umiejetnos¢ pracy w grupie)?

9. Czy wyznaczonych zaktadowych opiekunow praktyk studenckich cechowala Zzyczliwosé

1 zaangazowanie?

10. Czy wystapily czynniki utrudniajace realizacj¢ Pani/Pana praktyki?

Analiza uzyskanych od studentow ankiet pokazuje, ze praktyki zawodowe sa
realizowane na wysokim poziomie i przynosza w zdecydowanej wiekszosci satysfakcje
studentom. Na wszystkich analizowanych kierunkach studenci osiggneli efekty ksztalcenia
przypisane praktykom zawodowym. Usredniajac wyniki odpowiedzi z arkuszy ankiet
analizowanych kierunkéw studiow (bioinzynieria, gospodarka przestrzenna, lesnictwo,
rolnictwo, turystyka i rekreacja) zauwazamy, ze w przypadku zdecydowanej wigkszosci
studentow praktyka spetnita ich oczekiwania (odpowiedzi ,,zdecydowanie tak™ stanowity od
62,5% na kierunku bioinzynieria do 100% na kierunku rolnictwo) (Rys. 1).

Srednio od 45,5% (kierunek gospodarka przestrzenna) do 90% (kierunek rolnictwo)
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studentéow uznato zdecydowanie, ze praktyka poglebita ich wiedz¢ i umiej¢tnosci. Bardzo
wysokie noty stwierdzono réwniez W odpowiedzi na pytanie dotyczace poziomu zadan
realizowanych w trakcie praktyki: od 82% do 96,5% ankietowanych (odpowiednio na
kierunkach gospodarka przestrzenna i rolnictwo) ocenito zdecydowanie pozytywnie poziom
realizowanych zadan.

W odniesieniu do poziomu wiedzy uzyskanej w trakcie studidéw i wykorzystanej na
praktyce, ankietowani studenci stwierdzali na ogot, ze wiedza ta byla im zdecydowanie
przydatna (srednio od 71,5% do 96,5% odpowiedzi). Wyjatek stanowili studenci kierunku
gospodarka przestrzenna, wsérdd ktorych zdecydowanie potwierdzajaca odpowiedz na to pytanie
zaznaczylo tylko 36,5% studentéw. Jednoczesnie 27% ankietowanych zaznaczylo, ze nabyta
podczas studiow wiedza byla raczej niewystarczajaca i nieprzydatna podczas odbywania

praktyki.

Rys. 1. Ogolna ocena praktyki zawodowej

C tebita sie Pani/P iedza i
Czy praktyka spetnifa Pani/Pana oczekiwania? 2y posigbiia SIQ anl( 'ana wiedza

umiejetnosci?
100%

80%

100%

80% 45,5
60% e 7B 78,5 60% 76,5
o 2 (D 82 o 87,5 i 90 84
40% 40%
54,5
20% 375 20% 2
° g 27 17,5 15 ’ I 23,5 o 11
0% 0% ’
Bioinzynieria Gospodarka  Leénictwo Rolnictwo  Turystyka i Bioinzynieria Gospodarka  Lesnictwo Rolnictwo ~ Turystyka i
przestrzenna rekreacja przestrzenna rekreacja
B 1-zdecydowanie nie 2-raczej nie 3-trudno powiedziec B 1-zdecydowanie nie 2-raczej nie 3-trudno powiedziec

4-raczej tak 5-zdecydowanie tak 4-raczej tak 5-zdecydowanie tak

Czy nabyta podczas studiow wiedza byta wystarczajacai
przydatna w realizacjizadan podczas odbywania praktyki?

Czy pozytywnie ocenia Pani/Pan poziom zadan

realizowanych w trakcie praktyki?
100%

100%
80% 80% 36,5
50% 75 71,5 72,5
60% 87,5 82 78,5 . 84 ° 96,5
40% . 40% Sts
o
20% s s o 20% 18,75 57 22,5 21
0% 12.5 ! 35 0% 0 2 3% 2
Bioinzynieria Gospodarka  Leénictwo Rolnictwo ~ Turystyka i Bioinzynieria Gospodarka  Lesnictwo Rolnictwo ~ Turystyka i
przestrzenna rekreacja przestrzenna rekreacja
B 1-zdecydowanie nie 2-raczej nie 3-trudno powiedziec B 1-zdecydowanie nie 2-raczej nie 3-trudno powiedziec

4-raczej tak 5-zdecydowanie tak 4-raczej tak 5-zdecydowanie tak

Wigkszos¢ studentéw uznata, ze praktyki byly realizowane zgodnie z programem
(70,5%-93,0%) i umozliwiaty zdobycie nowej wiedzy (63,5%-93,0%), umiejetnosci (54,5%—
93,0%) 1 kompetencji spotecznych (73,5%-100,0%), oceniajagc zdecydowanie pozytywnie
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wymienione aspekty (Rys. 2).

Studenci realizujacy praktyke zawodowa w roku akademickim 2020/2021 bardzo
pozytywnie ocenili opiekunow praktyk studenckich. Na pytanie ,,Czy wyznaczonych opiekunéw
cechowata zyczliwo$¢ i zaangazowanie?” $rednio od 90% (kierunek rolnictwo) do 100%
(kierunek bioinzynieria) studentéw wskazalo odpowiedz ,zdecydowanie tak” (Rys. 3).
Jednoczesnie wigkszos¢ ankietowanych deklarowata, ze podczas odbywania praktyk
studenckich nie wystgpity czynniki utrudniajgce ich realizacj¢. Pewne zastrzezenia zglosito
jedynie troje studentoéw kierunku turystyka i rekreacja, nie wskazujac jednak konkretnych uwag.

Z przegladu dokumentacji dotyczacej praktyki zawodowej realizowanej przez studentow
poszczegolnych kierunkéw studiow wynika, ze jej przebieg jest okresowo monitorowany (w
sposob losowy) przez pracownikow Biura Ksztalcenia Praktycznego i Rozwoju Kompetencji,

za$ ewentualne uchybienia zaistniale w trakcie wizytacji sa protokolowane, a nast¢pnie

wyciggane sg z tego wnioski.

Rys. 2. Programy praktyki zawodowej

Czy podczas praktyki udato sie Pani/Panu uzyskaé wiedze
zawodowa w ramach realizowanych zadan
przedsiebiorstwa/instytucji/gospodarstwa?

Czy praktyki odbywalty sie zgodnie z
przedstawionym programem praktyk?
100%

0% 100%
o

80%

5 70,5
60% 87,5 82 93 86 60% a7 e 63,5 70,5 G
% ’ 93 z
40 40%
20% 23,5 20% 36,5
3 g 27,5
6,25 18 11 6,25 9
0% 7 0% 7 L5
Bioinzynieria Gospodarka  Lesnictwo Rolnictwo ~ Turystyka i Bioinzynieria Gospodarka  Lesnictwo Rolnictwo ~ Turystyka i
przestrzenna rekreacja przestrzenna rekreacja
m 1-zdecydowanie nie 2-raczej nie 3-trudno powiedzieé m 1-zdecydowanie nie 2-raczej nie 3-trudno powiedzieé

4-raczej tak 5-zdecydowanie tak 4-raczej tak 5-zdecydowanie tak

Czy podczas praktyk udato sie Pani/Panu
rozwing¢ kompetencje spofeczne?

Czy podczas praktyki udato sie Pani/Panu uzyskaé
wskazane w programie praktyk umiejetnosci?

100% 100%

80% 80%
54,5 73 73,5
9 75 4 9 3
60% - 80 60% 81,25 100 96,5 90
40% 40%
0 45,5 0
20% L2 2 15 20% 12,5 24,5
0% = 7 0% 0 0 == 35 §
Bioinzynieria Gospodarka  Lesnictwo Rolnictwo ~ Turystyka i Bioinzynieria Gospodarka  Lesnictwo Rolnictwo ~ Turystyka i
przestrzenna rekreacja przestrzenna rekreacja
m 1-zdecydowanie nie 2-raczej nie 3-trudno powiedzieé m 1-zdecydowanie nie 2-raczej nie 3-trudno powiedzieé

4-raczej tak 5-zdecydowanie tak 4-raczej tak 5-zdecydowanie tak
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Rys. 3. Podsumowanie praktyki zawodowej

Czy wyznaczonych oiekunéw praktyki studenckich Czy wystapity czynniki utrudniajgce realizacjg
cechowata zyczliwoéé i zaangazowanie? Pani/Pana praktyk?
100% 100% o] 1 3,5
) ) B 15 =
80% 80%
60% 100 100 93 90 91,5 60%
40% 40%
20% 20%
0% 0 0 6 - 4.5 0%
Bioinzynieria Gospodarka  Le$nictwo Rolnictwo Turystyka i Bioinzynieria Gospodarka  Le$nictwo Rolnictwo Turystyka i
przestrzenna rekreacja przestrzenna rekreacja
M 1-zdecydowanie nie 2-raczej nie 3-trudno powiedzie¢ M 1-zdecydowanie nie 2-raczej nie 3-trudno powiedziec
4-raczej tak 5-zdecydowanie tak 4-raczej tak 5-zdecydowanie tak

Komisja analizowala rowniez w roku sprawozdawczym dokumentacje dotyczacg
loséw absolwentéow Wydzialu Agrobioinzynierii otrzymang z Biura Ksztalcenia Praktycznego
i Rozwoju Kompetencji. Wiadomosci z informacja o badaniu z zatagczonym linkiem do aktywnej
ankiety zostaty wystane do absolwentéw w granicznych datach trwania: 1-15 wrze$nia 2021 r.
Niestety odnotowano niewielki odzew na wystana korespondencje, stad tez, zdaniem Komisji
wnioski wyplywajace z opracowania nie sg miarodajne. Lacznie system wygenerowat tylko 8
ankiet dla kierunkéw: ekonomia I stopien (2 ankiety), turystyka i rekreacja I i II stopien
(odpowiednio 2 1 1 ankieta), towaroznawstwo II stopien (1 ankieta), bioinzynieria II stopien (1
ankieta), rolnictwo II stopien (1 ankieta).

Sposrod wszystkich respondentow, ktorzy odpowiedzieli na ankiete dwie osoby byly
zatrudnione na podstawie umowy o prac¢ na pelny etat, jedna pracowata bez umowy, natomiast
pig¢ 0sOb pozostawato bez zatrudnienia. Trzy o0soby zaznaczyly, ze ich praca jest zgodna z
kierunkiem wyksztatcenia. Potowa ankietowanych byla zdania, ze studia dobrze przygotowuja
do pracy w zawodzie, jednak wigkszo$¢ ankietowanych (7 osob) uznata, ze ukonczony kierunek
studiow nie daje mozliwosci uzyskania satysfakcjonujacych zarobkéw, co wplywa na
niezadowolenie z ukonczonych studiow. Ich zdaniem wiedza, umiej¢tnosci i kompetencje
spoteczne uzyskane w czasie studiow nie umozliwiajg zdobycia zadowalajacej pracy. Absolwent
kierunku bioinzynieria przyznal, ze podnosil swoje kwalifikacje na studiach doktoranckich.
Pozostali respondenci rezygnowali z innych form podnoszenia kwalifikacji. Ankietowani uznali,
ze program studidow powinien by¢ doskonalony tak, aby bardziej spetlnial oczekiwania

pracodawcow poprzez lepsze przygotowanie z przedmiotow podstawowych 1 kierunkowych
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oraz znajomosci jezyka specjalistycznego i umiejetnosci praktycznych, ale takze w kwestii
zwigkszenia wymiaru zaj¢¢ przygotowujacych do samodzielnego realizowania projektéw, pracy
zespotowej, czy aktywnosci rozwijajacych kreatywnos$¢. Zdaniem jednej osoby, zmiany w
programie studiow powinny obejmowac rowniez eliminacj¢ przedmiotow catkowicie zbednych.
Zadna z o0sob nie potwierdzita, ze w programie ksztalcenia s3 przedmioty lub zajecia, ktore
nalezatoby gruntownie zmieni¢. Dwoch absolwentow potwierdzito, ze plan studiow uwzglednia

moduty, ktore okazaty si¢ bardzo przydatne w pracy zawodowe;.

Komisja zajmowala si¢ takze analiza mozliwosci uzyskiwania stypendiow
i zapomog przez studentéow Wydzialu Agrobioinzynierii w roku akademickim 2020/2021.
Whnioski o stypendium socjalne ztozylo 274 studentow studidw stacjonarnych (z kierunkow
agrobiznes, agrole$nictwo, bioinZynieria, ekonomia, gospodarka przestrzenna, les$nictwo,
rolnictwo, towaroznawstwo, turystyka i rekreacja) oraz 25 studentdw studiow niestacjonarnych
(z kierunkow: lesnictwo i rolnictwo). Stypendia socjalne tacznie otrzymato 230 studentow (na
studiach stacjonarnych i niestacjonarnych odpowiednio 216 i 14 osob).

W roku akademickim 2020/2021 23 osoby zlozyly wnioski o stypendium dla osob
niepelnosprawnych. Wszystkie wnioski zostaty rozpatrzone pozytywnie.

Studenci Wydzialty Agrobioinzynierii mieli réwniez mozliwo$¢ wnioskowania o
zapomoge. Sposrod 47 ztozonych podan, 34 osoby uzyskaly wnioskowang pomoc finansows.

Stypendia Rektora dla najlepszych studentéw Wydzialu Agrobioinzynierii w roku
akademickim 2020/2021 uzyskato tgcznie 124 studentéw. Na kierunku le$nictwo stypendium
rektora przyznano 45 studentom, na kierunku rolnictwo — 21 studentom, na kierunku turystyka i
rekreacja — 19 studentom, a na kierunkach ekonomia i gospodarka przestrzenna — 13 studentom.
Stypendium rektora otrzymato rowniez 6 studentdw kierunku bioinzynieria, 3 studentow

Kierunku agrobiznes oraz po 2 studentéw kierunkow agrolesnictwo i towaroznawstwo.

Przewodniczqca Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia

Dr hab. Sylwia Andruszczak, prof. uczelni
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