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Raport Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia
na Wydziale Agrobioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie
z dzialan w zakresie zapewnienia jakoSci ksztalcenia oraz oceny jakosci

ksztalcenia w roku akademickim 2019/2020

Raport opracowano zgodnie z Uchwatg nr 53/2019-2020 Senatu Uniwersytetu
Przyrodniczego w Lublinie z dnia 28 lutego 2020 r. w sprawie wewngtrznego systemu
zarzadzania jakosScig ksztatcenia w Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie, na podstawie:

1. Analizy wynikoéw przeprowadzonych egzamindéw i innych form weryfikowania efektow
uczenia si¢

2. Analizy ankiet dotyczacych studenckiej oceny nauczycieli akademickich prowadzacych
zajecia dydaktyczne

3. Analizy $redniej oceny ze studiéw, oceny prac dyplomowych, wynikéw egzaminu
dyplomowego oraz sredniej oceny ukonczenia studiow

4. Analizy ankiety dyplomanta

5. Analizy wynikow hospitacji zaje¢ dydaktycznych

6. Analizy ankiet oceny efektow studenckich praktyk zawodowych

Czes¢ I: Dzialania w zakresie zapewnienia jakosSci ksztalcenia

W roku akademicki 2019/2020 Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia, we
wspolpracy z Kolegium Dziekanskim Wydziatu Agrobioinzynierii podejmowala dziatania w
zakresie doskonalenia procesu ksztalcenia. W wyniku tej wspotpracy wprowadzono zmiany
zZwigzane z:

- wyborem promotordw i recenzentoéw prac dyplomowych;
- przedmiotem i meritum prac dyplomowych;

- przedmiotem 1 przebiegiem seminariéw dyplomowych;

- hospitacjg zaje¢ dydaktycznych.
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W analizowanym okresie Komisja stale wspotpracowata z Radami Programowymi
poszczego6lnych kierunkéw studidow na Wydziale Agrobioinzynierii nadzorujgc metody i formy
ksztatcenia, sposoby weryfikacji zaktadanych efektow ksztalcenia i prawidtowego stosowania
punktacji ECTS. Komisja dokonywata takze pordéwnania i oceny jakosciowej sylabuséw
uzyskanych od kierownikow przedmiotow realizowanych na poszczegdlnych kierunkach
studiow. Zawarto$¢ merytoryczng sylabusow okreslono jako bardzo dobra lub dobrg. Nie
stwierdzono by tresci poszczegodlnych sylabusow dublowaty si¢ lub powtarzaty.

Komisja (z uwagi na okres pandemii koronawirusa) nie analizowala w okresie
sprawozdawczym dokumentacji zwigzanej z oceng jakosci prac dyplomowych, ktorej
zwyczajowo dokonujg powotane 2-0sobowe zespoty weryfikujace na kazdym kierunku studiow
wybrane losowo prace dyplomowe. Dziatania w tym zakresie zaplanowano na marzec 2021

roku.

W dniu 20.01.2020 r. odbylo si¢ posiedzenie Wydziatowe] Komisji ds. Jako$ci
Ksztalcenia, na ktérym analizowano dokumentacj¢ zwigzang z utworzeniem na Wydziale
Agrobioinzynierii nowego kierunku studidéw — ,,Agrolesnictwo”. Sa to studia magisterskie
drugiego stopnia (stacjonarne i niestacjonarne) o profilu ogdInoakademickim, a kierunek bedzie
faczyt zagadnienia z zakresu produkcji rolniczej 1 gospodarki le$ne;.

Zdaniem Komisji proponowany kierunek studiow jest zgodny z realiami i potrzebami
rynku; na calym $§wiecie (a zwlaszcza w krajach azjatyckich) coraz popularniejsze staje si¢
zintegrowane uzytkowanie gruntéw, polegajace na celowym utrzymywaniu drzew lub krzewow
drzewiastych na polach i pastwiskach (prowadzac roéwnoczesnie np. produkcje polowa,
sadownicza, warzywniczg 1 zielarska, czy lesno-pastwiskowa). W mtodych lasach coraz czesciej
wysiewa si¢ tez wsrod drzew miedzyplony. Wszelkie tego typu zabiegi maja na celu nie tylko
optymalne/szersze wykorzystanie powierzchni uprawnej, ale przede wszystkim zwigkszenie
sekwestracji dwutlenku wegla poprzez wprowadzenie dodatkowej ,,szaty roslinnej”. Jest to
niezmiernie wazne w kontek$cie niwelowania zjawiska globalnego ocieplania si¢ klimatu.
Dzigki takiemu postepowaniu rolnictwo moze sta¢ si¢ istotnym czynnikiem sekwestracji COx.
Potaczenie produkcji rolniczej i1 lesnej pozwala nadto na uzyskiwanie wielu korzysci jak:
ograniczanie erozji gleb, tagodzenie skutkéw powodzi czy ochrong réznorodnosci biologicznej.

Absolwenci kierunku ,,Agrolesnictwo” bedg specjalistami przygotowanymi do pracy w

gospodarce le$nej i rolniczej na réznych stanowiskach pracy oraz do prowadzenia wlasnej
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dziatalnosci gospodarczej. Beda mogli podja¢ prace w administracji lokalnej (gminy, powiaty),
administracji rzadowej oraz innych instytucjach zwigzanych z rolnictwem, le$nictwem, ochrong
1 ksztattowaniem $rodowiska, jak rowniez petni¢ funkcje doradcze z zakresu gospodarki rolnej i
lesnej (i ich koegzystencji). Kierunek bedzie przyporzadkowany do dyscyplin: rolnictwo i
ogrodnictwo (63,3%) oraz lesnictwo (36,7%). Studia na kierunku ,,Agrole$nictwo” sg zgodne z
misjg 1 strategia rozwoju Uczelni na lata 2019-2030 oraz strategia rozwoju Wydziatu
Agrobioinzynierii. Ponadto, studia pozwola na wypelnienie luki w ofercie dydaktycznej
Wydziatu i catej Uczelni.

Na podstawie analizy dokumentacji dotyczacej utworzenia nowego kierunku studiow
Komisja stwierdzita, ze plan studiow ,,Agrole$nictwo” jest odpowiednio skonstruowany, liczba
punktéow ECTS wymagana do uzyskania kwalifikacji wynosi 90, a taczna liczba godzin zajgé w
planie studiow stacjonarnych i niestacjonarnych wynosi odpowiednio 915 i 544. L.gczna liczba
punktéw ECTS, ktérag student musi uzyskac na zajgciach wymagajacych bezposredniego udziatu
nauczycieli akademickich: 49 pkt. ECTS (st. stacjonarne); 30 pkt. ECTS (st. niestacjonarne).
Liczba punktéw ECTS, ktorg student musi uzyska¢ w ramach zaje¢ z obszaréw nauk
humanistycznych i nauk spotecznych wynosi 8 pkt. ECTS, natomiast punktacja modutow do
wyboru wynosi 30 pkt ECTS. Laczna liczba punktow ECTS przypisana przedmiotom
zwigzanym z prowadzonymi badaniami naukowymi wynosi 160, co stanowi 76,2% wszystkich
punktow ECTS wymaganych do wuzyskania kwalifikacji odpowiadajagcych poziomowi
ksztatcenia. Komisja stwierdzita, ze liczba modutéw przewidzianych do realizacji w ramach
poszczegblnych semestrow studiow jest wlasciwa, a liczba modutoéw do wyboru przez studenta -
wystarczajaca. Roéwniez liczba punktow ECTS podana w ujeciu semestralnym nie budzi
zastrzezen. Przedstawione efekty ksztalcenia znajduja pokrycie w obszarze ksztatcenia w
zakresie nauk rolniczych 1 ogrodniczych oraz leSnych, jak roéwniez w obszarze nauk
spotecznych.

Koncepcja ksztatcenia na kierunku ,,Agrolesnictwo” o profilu ogdlnoakademickim jest
podporzadkowana uzyskaniu przez absolwentow kwalifikacji dostosowanych do wymogéw
Polskiej Ramy Kwalifikacji. Proponowana obsada kadrowa modutow na kierunku
»Agrolesnictwo” jest zadowalajaca 1 nie budzi zastrzezen merytorycznych. Reasumujac,
absolwenci studiow II stopnia kierunku agrolesnictwo beda dysponowali wiedzg 1
umiejetnosciami praktycznymi z zakresu rolnictwa 1 lesnictwa. Zdobytg wiedze 1 umiejetnosci

beda mogli wykorzysta¢ w planowaniu i wprowadzaniu nowoczesnych rozwigzan i metod
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zintegrowanego zarzadzania i gospodarowania ekosystemami rolnymi i leSnymi w réznych
warunkach przyrodniczo-gospodarczych. Ponadto, bedg specjalistami w branzy doradczej w
temacie przeciwdziatania postepujagcym zmianom klimatycznym (ocieplenia klimatu).

Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia rekomendowata powstanie studiow ,,Agrolesnictwo” 1

nie wniosta zastrzezen do przedlozonej do oceny dokumentacji.

W dniu 22.02.2020 r. odbylo si¢ posiedzenie Wydziatlowej Komisji ds. Jakosci
Ksztalcenia, na ktérym analizowano dokumentacje zwigzang z utworzeniem na Wydziale
Agrobioinzynierii nowego kierunku studiéw — ,,Biobiznes”. Be¢da to studia magisterskie
drugiego stopnia (stacjonarne, 4 semestralne) o profilu ogdlnoakademickim, a kierunek bedzie
faczyl zagadnienia z zakresu rolnictwa i ogrodnictwa (61,3%), ekonomii i finansow (24,6%)
oraz nauk o zarzadzaniu i jako$ci (14,1%) .

Zdaniem Komisji proponowany kierunek studiéw jest zgodny z realiami i potrzebami
rynku; kierunek Biobiznes stanowi istotny element rozwoju biogospodarki, sektora ustug
medycznych i prozdrowotnych, oraz energetyki niskoemisyjnej. Jest odpowiedzig na
wspotczesne wyzwania cywilizacyjne, tj. wzrost zapotrzebowania na Zywno$¢, zanieczyszczenie
srodowiska przyrodniczego; wyczerpywanie si¢ wielu zasobow nieodnawialnych czy zmiany
Klimatu.

Proponowany kierunek jest zgodny ze strategia Uczelni 1 Wydzialu 1 wpisuje sie¢ w
najwazniejsze obszary misji UP: Techniki, technologie i organizacja wytwarzania Zywnosci,
Bezpieczenstwo zywno$ciowe i gospodarka zasobami $rodowiska; Nauki przyrodnicze i
biogospodarka; Profilaktyka i zdrowy styl zycia; Ksztaltowanie konkurencyjnosci i
ZrOwnowazonego rozwoju.

Absolwenci kierunku ,,Biobiznes” beda specjalistami przygotowanymi do pracy na
stanowiskach managerskich w przedsigbiorstwach branzy rolno-zywnosciowej. Beda mogli
pracowac réwniez w instytucjach obstugujacych podmioty sektora rolno-zywnosciowego takich
jak: agencje ptatnicze, banki, instytucje ubezpieczeniowe. Beda tez przygotowanymi do pracy w
gospodarce lesnej i1 rolniczej na roéznych stanowiskach pracy oraz do prowadzenia wtlasnej
dziatalnos$ci gospodarczej. Beda mogli podja¢ prace w administracji lokalnej (gminy, powiaty),
administracji rzagdowej oraz innych instytucjach zwigzanych z rolnictwem, lesnictwem, ochrong
i ksztaltowaniem $rodowiska, jak rowniez petni¢ funkcje doradcze z zakresu gospodarki rolnej i

lesne;.
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Odnoszac si¢ do szczegdlowych informacji zawartych w dokumentacji dotyczacej
utworzenia nowego kierunku studiow Komisja stwierdza, ze:
- Plan studiéw ,,Biobiznes” jest odpowiednio skonstruowany, liczba punktow ECTS wymagana
do uzyskania kwalifikacji nie budzi zastrzezen.
- Laczna liczba punktow ECTS, ktérg student musi uzyska¢ na zajeciach wymagajacych
bezposredniego udzialu nauczycieli akademickich, jak réwniez liczba punktéow ECTS, ktorg
student musi uzyska¢ w ramach zaje¢ z obszarow nauk humanistycznych i nauk spotecznych sg
wystarczajace.
- Laczna punktacja ECTS modutéw do wyboru oraz taczna liczba punktow ECTS przypisana
przedmiotom zwigzanym z prowadzonymi badaniami naukowymi nie budzg zastrzezen.
- Liczba moduléw przewidzianych do realizacji w ramach poszczegdlnych semestrow studiow
jest wlasciwa, liczba modutéw do wyboru przez studenta wystarczajaca.
- Liczba punktéw ECTS podana w ujeciu semestralnym — nie budzi zastrzezen.
- Przedstawione efekty ksztatcenia znajdujg pokrycie w obszarze ksztatcenia w zakresie nauk
rolniczych i ogrodniczych, ekonomii i finansow, jak rowniez w obszarze nauk o zarzadzaniu i
jakosci.
- Koncepcja ksztalcenia na kierunku ,,Biobiznes” o profilu ogoélnoakademickim jest
podporzadkowana uzyskaniu przez absolwentéw kwalifikacji dostosowanych do wymogow
Polskiej Ramy Kwalifikacji.
- Proponowana obsada kadrowa modutéw na kierunku ,,Biobiznes” jest zadowalajaca i nie budzi
zastrzezen merytorycznych.

Reasumujgc, Komisja ds. Jakos$ci Ksztalcenia rekomendowata powstanie studiow

,,Blobiznes” 1 nie wniosta zastrzezen do przedtozonej do oceny dokumentacji.

W dniu 10.04.2020 r. odbylo si¢ posiedzenie Wydziatowe] Komisji ds. Jako$ci
Ksztalcenia, na ktérym analizowano sprawe zamknigcia kierunku studiow Ekonomia (studia
niestacjonarne pierwszego stopnia). Po przeanalizowaniu dokumentacji, cztonkowie Komisji
jednogto$nie uznali za zasadne zamknigcie kierunku studiow Ekonomia (studia niestacjonarne 1
stopnia). W odréznieniu od studiow stacjonarnych cieszacych si¢ corocznie niestabngcym
zainteresowaniem ze strony kandydatow na studia, studia niestacjonarne na tym kierunku notuja
marginalne zainteresowanie (w ostatnich czterech latach rekrutacji — brak naboru na te studia).

Wobec powyzszego, Wydzialowa Komisja ds. Jakos$ci Ksztatcenia poparta wniosek o
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zamknigcie tego kierunku.

Czes¢ |1: Dzialania w zakresie oceny jakosci ksztalcenia

Analiza danych statystycznych dotyczacych przeprowadzonych egzaminow na kierunkach

studiow realizowanych na Wydziale Agrobioinzynierii w roku akademickim 2019/2020

Na Wydziale Agrobioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie sposoby
weryfikacji efektow ksztalcenia zatozonych w ramach poszczegdlnych modutéw okreslone sg w
kartach opisu zaje¢ (sylabusach). Weryfikacja efektow ksztalcenia odbywa si¢ w czasie trwania
semestru w formie kolokwidéw, projektow, referatow i/lub prezentacji. Koncowg forma
weryfikacji modutowych efektow ksztalcenia jest egzamin lub zaliczenie na stopien. Udziat
ocen pozytywnych i negatywnych jest miernikiem osiggnigcia przez studentéw zaplanowanych
efektow ksztatcenia. Ocena pozytywna $wiadczy o osiagnigciu przez studenta wszystkich
zakladanych w module efektow ksztalcenia w zakresie wiedzy i1 umiejetnosci (w stopniu co

najmniej dostatecznym) oraz kompetencji spotecznych.

Ocena jakos$ci ksztalcenia na Wydziale Agrobioinzynierii dotyczy kierunkow: rolnictwo,
towaroznawstwo, ekonomia, turystyka i rekreacja, gospodarka przestrzenna, lesnictwo,

agrobiznes i bioinzynieria w roku akademickim 2019/2020.

Kierunek ROLNICTWO - studia stacjonarne | stopnia

Z analizy stopnia osiagania zalozonych efektow ksztatcenia na kierunku rolnictwo studia
stacjonarne I stopnia wynika, ze wigkszos¢ studentow (Srednio 85,5%) zdata egzamin lub
uzyskata zaliczenie w I terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0 (26,1%), natomiast
najrzadziej — 2,0 (6,7%). Najmniejszg zdawalno$¢ zanotowano w 1. semestrze (50,9%),
natomiast najwieksza — W 5. (100%). W kolejnych semestrach obserwowano tendencje
wzrostowg zdawalnosci egzamindow lub uzyskiwania zaliczen przez studentow w I terminie.
Sposrod wszystkich analizowanych, tylko studenci I roku (3,5%) nie osiggneli zatozonych

efektow ksztatcenia (tab. 1).
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Kierunek ROLNICTWO - studia stacjonarne Il stopnia

Na studiach stacjonarnych 1l stopnia zdecydowana wigkszo$¢ studentow kierunku
rolnictwo ($rednio 77,7%) zdata egzamin lub uzyskata zaliczenie w | terminie. Wér6d ocen
pozytywnych dominowata ocena 5,0 (26,8%), a nast¢pnie 4,5 (16,2%) i 4,0 (16,8%), natomiast
najrzadziej uzyskiwano ocene 3,5 (6,2%). Najmniejszg zdawalno$¢ zanotowano w 1. semestrze
(69,8%), natomiast najwigkszag — W 2. (100%). Sposrod wszystkich analizowanych, 4,2%

studentow I roku 12,2% — II nie osiggneto zatozonych efektow ksztalcenia (tab. 2).

Kierunek ROLNICTWO - studia niestacjonarne | stopnia

Na studiach niestacjonarnych | stopnia srednio 81,5% studentow zdato egzamin lub
uzyskalo zaliczenie w I terminie. Najczgsciej studenci uzyskiwali oceng 5,0 (25,2%), natomiast
najrzadziej — 2,0 (8,3%). Najmniejsza zdawalnos¢ zanotowano w 1. semestrze (56%), natomiast
najwigksza — W 7. (99%). W kolejnych semestrach obserwowano tendencj¢ wzrostowag
zdawalnosci egzamindéw lub uzyskiwania zaliczen przez studentow w I terminie. Sposrod
wszystkich analizowanych, tylko studenci I (5,2%) i II roku (0,8%) nie osiagneli zatozonych
efektow ksztatcenia (tab. 3).

Kierunek ROLNICTWO - studia niestacjonarne Il stopnia

Stopien osiggania efektow ksztalcenia na kierunku rolnictwo studia niestacjonarne II
stopnia byt nieco lepszy w poréwnaniu ze studentami studiéw stacjonarnych. Srednio 87,8%
studentow zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w I terminie, a najczgsciej uzyskiwang oceng
byta ocena bardzo dobra (36,7%). Najwyzszy stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia
stwierdzono w semestrze 2., w ktérym oceny bardzo dobre i dobre uzyskane w I terminie
stanowily odpowiednio 59,6% 1 22,9%, z kolei ocene niedostateczng odnotowano jedynie w
przypadku 1,8% studentéw. Najmniejszg zdawalnos¢ zanotowano w 1. semestrze (78,1%),
natomiast w 3. semestrze studiow wszyscy studenci uzyskali zaliczenie w pierwszym terminie.
Sposrod wszystkich analizowanych, tylko studenci I roku na 1. semestrze (4,5%) nie osiaggneli

zatozonych efektow ksztatcenia (tab. 4).
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Tabela 1. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku rolnictwo w roku akademickim

2019/2020
Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok Semestr : : : ::'a':::::?i
studiow | termin Il termin 11l termin o
2 3 (35| 4 (45| 5 2 3 (35| 4 [45| 5 2 3 |35 4 (45| 5 b
1 229|180(80|89|60|199|119|65|15|06|03|00|54|00|00]|00]|00]| 0,0 50,9%
| 2 53|11,5|11,5|13,6| 91 | 412 3,7 |12 |00 |04 |00 00|16 |08]|00]|00]| 00| 0,0 86,8%
Srednia |14,1| 9,8 | 98 |11,3| 75 |305| 78 |39|07|05|01| 0,0 |35]|04]|0,0|00]|00] 0,0 68,9%
3 8,3 1(28,1|140/|10,5|10,5|202 |00 |57|26|00|00|O00|00|00|00|0O00]|O0,0]0O00 83,3%
] 4 83 |116| 75 |195/154(278 17|29 |12|08|08|08|00|12|00)|00|04]|0,0 81,7%
Srednia | 8,3 [19,8|10,8|15,0(12,9|24,0| 0,8 | 43|19 |04 |04 | 04 |00 06|00 |00]|02] 00 82,5%
5 0,0 (244179244 |16,7|16,7| 00| 00| 00| 00| 00| 00 |00]|00]|O00)|00|00]|O00 100,0%
] 6 56 48|96 (22416834408 |00|08|32|08|00|00|08|00]|001]00]|0,0 88,0%
Srednia | 2,8 | 14,6 |13,8|23,4|16,7|255| 0,4 | 00| 0,4 | 1,6 | 0,4 | 0,0 | 0,0 | 0,4 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 94,0%
7 1,5 |10,3|15,7|34,3|11,8|245|05|00|00|00|05|05|00|00|00|05]|00]| 0,0 96,6%
v $rednia | 1,5 |10,3|15,7|34,3|11,8|245|05 | 00|00 |00|05|05|00|00)|00]|0O05]|00]| 0,0 96,6%

Srednia ‘ 6,7 ‘13,6‘ 12,5 ‘ 21,0‘ 12,2‘ 26,1‘ 2,4 ‘ 0,9 ‘ 0,4 ‘ 0,0 ‘ 0,1 ‘ 0,1 ‘ 0,0
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Tabela 2. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku rolnictwo w roku akademickim

2019/2020
Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow | Semestr | termin Il termin Il termin zdane w |
terminie
(%)

2 3 |35| 4 |45 5 2 3 |35| 4 |45 5 2 3 [35| 4 |45 5

1 146 5,2 | 5,2 |135|19,3| 26,6 10405 |00| 0500|0042 00]|00)]00]|00| 00 69,8%

Srednia | 14,6 52 | 5,2 |13,5|19,3|26,6 |10,4| 0,5 | 0,0 ([ 05| 0,0 | 0,0 | 42 [ 00 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 69,8%

2 0,0 |12,0|10,5|18,0|26,0|335| 00|00 |00 |00|00| 00 00|O00]O00)]00]|O00]|O00 100,0%

I 3 12,212,739 |22,1|12,2|204|94 |00 |00|28|00|00|44,00|00)]001|00/| 0,0 71,3%

Srednia | 6,1 [12,4| 7,2 |20,0|19,1|270| 47 | 00| 0,0| 1,4 |00 |00 |22 |0,0/|00|00|00] 00 85,6%

Srednia 10,3 8,8 ‘ 6,2 16,8‘ 19,2‘ 0,0 ‘ 3,2 ‘ 0,0 ‘ 0,0 ‘ 0,0 ‘ 0,0 ‘ 0,0
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Tabela 3. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach niestacjonarnych I stopnia kierunku rolnictwo w roku
akademickim 2019/2020

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/.

Rok zaliczenie

studiow | Scmestr | termin Il termin Il termin zti?rr:\eir:lel
2 3 |35| 4 (45| 5 2 3 |35| 4 |45| 5 2 3 |35| 4 (45| 5 (%}

1 20,3| 7,9 |10,2|19,5|12,0/| 6,4 |13,5| 26|04 | 00|00 |00 |60|08|04|00]00] 0,0 56,0%

| 2 923997 |141/11,2(388|73|10|00|00|00|00|44|05|00)|00)|00]|0,0 77,7%
Srednia | 14,8| 5,9 | 99 |16,8|11,6|22,6 |10,4| 1,8 | 0,2 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 52 | 0,6 | 0,2 | 0,0 | 0,0 | 0,0 66,8%

3 10,6 (11,2154 |16,0(245| 96 |00 | 11|05 |53 |37|05|00)|00]|00]|00)|00| 1,6 76,6%

] 4 78 |10,2|11,7|21,1|21,1|188 |23 |23 |31|00|00|00)|16|00]|00]|00]|O00]|O0,0 82,8%
Srednia | 9,2 (10,7 |13,6|18,5(22,8|14,2 |12 | 1,7 | 1,827 |19/ 03 (08 | 0,0|0,0|00|00]|0,8 79,7%

5 12,1 (10,7 |10,7 | 21,4 (136|164 29 |14 |57 |21|00|00|00|00|21|07|00]|0,0 72,9%

] 6 49 |25 |11,7|233|166(350|12 |06 |06 |06 |00| 1,8 |00)|06|06|00|00]| 00 89,0%
Srednia | 85 | 6,6 |11,2|22,4|15,1|25,7|20| 10|32 |14|00|09 [00/|03]|14|04|00] 0,0 80,9%

7 05 19,5|12,7|16,1/17,1|33,7| 00|00 |05|00|00| 00]|00]|00]|00)|00|00]|00 99,0%

v 8 1,0 |96 |10,1|18,3|17,3|428| 05| 00| 00|05 |00 00 |00|00|O00|O00]00]0O00 98,1%
$rednia | 0,7 (146/|11,417,2|17,2(38,2| 0,2 | 00| 0,2 |0,2|00| 00 |00]|O00|00)|00]|00]|DO00 98,6%

Srednia ‘ 8,3 ‘ 9,4 ‘11,5‘18,7‘16,7‘ 3,5 ‘ 1,1 ‘ 1,4 ‘ 1,1 0,3 ‘ 1,5 ‘ 0,2 ‘ 0,4 ‘ 0,1 ‘ 0,0 ‘ 0,2
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Tabela 4. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach niestacjonarnych II stopnia kierunku rolnictwo w roku
akademickim 2019/2020

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow Semestr | termin Il termin lll termin zdane. W |
terminie

(%)

2 3 35| 4 |45 5 2 3 35| 4 |45 5 2 3 |35 4 |45 5

1 11,2198 | 89 (299|14,3|15,2| 58 |04 |00|00|00| 00 |45|00]00)|00]|00]|O00 78,1%

I 2 18|18 37|64|229|596(0909|00|00|00|09|00|09|00]|00|00]|0,0 94,5%

Srednia | 6,5 | 58 | 6,3 |18,2|186(37,4|3,4 (0,7 |00 (00| 00|05 |22|05|00]|0,0]00] 00 86,3%

3 0,0 |144) 89 178|156|433| 00|00 |00 |00}|00}| 00 0OO0|O0]O00)|00]|O00]|O00 100,0%

I 4 71(71(17,1}200| 5,7 |286| 71,0000 |00|00|001|00]5,7|14|00]|00] 0,0 78,6%

Srednia | 3,6 [10,8|13,0|18,9|10,6|36,0| 3,6 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 00 | 00 [ 00| 29|07 |00 |00 00 89,3%

Srednia 8,3 ‘ 9,7 18,5‘14,6‘ ‘ 1,1 ‘ 1,7 ‘ 0,4 ‘ 0,0 ‘ 0,0 ‘ 0,0
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Kierunek TOWAROZNAWSTWO - studia stacjonarne | stopnia

W roku akademickim 2019/2020 na studiach stacjonarnych pierwszego stopnia kierunku
towaroznawstwo ksztalcenie realizowano jedynie na III roku studiow. Wigkszo$¢ studentow
(83%) zdala egzamin lub uzyskato zaliczenie w I terminie. Najcze$ciej studenci uzyskiwali
ocene 5,0 (34,9%), natomiast najrzadziej — 3,5 (7,0%). Wysoki poziom osiggania zatozonych
efektow ksztatcenia stwierdzono w .6 semestrze studidow, w ktérym zanotowano 100%
zdawalno$¢ w 1 terminie, a oceny bardzo dobre stanowily az 53%. Znacznie stabsze efekty
stwierdzono w 5. semestrze, w ktorym az 33,4% studentéw nie uzyskato zaliczenia w I terminie.
Udziat ocen bardzo dobrych i dobrych plus wynidst odpowiednio 16,8% i 10,4%, natomiast 5%

studentow nie osiggneto zatozonych efektow ksztatcenia (tab. 5).

Kierunek TOWAROZNAWSTWO - studia stacjonarne 11 stopnia

Analiza osiagania zalozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych II stopnia
kierunku towaroznawstwo dotyczyta tylko II roku studidow. Wszyscy studenci (100%) zdali
egzamin lub uzyskali zaliczenie w I terminie. Najczgs$ciej studenci uzyskiwali oceng 5,0
(54,8%), nastgpnie ocene 4,0 (20,0%) oraz 4,5 (16,9%), natomiast najrzadziej — 3,0 (3,6%) (tab.
6).

Kierunek EKONOMIA - studia stacjonarne | stopnia

Na studiach stacjonarnych | stopnia Kierunku ekonomia srednio 89,6% wszystkich
studentow zdato pozytywnie zaliczenie lub egzamin w I terminie, przy czym najlepszy wynik
uzyskano w przypadku studentow 5. semestru (100%), natomiast najnizsza zdawalno$é
zanotowano W 1. semestrze (63,1%). Srednio, ocene bardzo dobra z egzamindw i zaliczen
uzyskato tacznie 32,9% studentow, a ocene 4,5 — 23,4% studentow. Najrzadziej notowano oceng
niedostateczng — facznie 8,3%. Wsrod wszystkich analizowanych, tylko studenci I roku (4,7%)

nie osiggneli zatozonych efektow ksztatcenia (tab. 7).

Kierunek TURYSTYKA | REKREACJA - studia stacjonarne | stopnia

Analiza dotyczyta I, II i III roku studiow. Wiekszos¢ studentéw (Srednio 82,6%) zdatoa
egzamin lub uzyskata zaliczenie w I terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali oceng 5,0
(28,8%), natomiast najrzadziej — 2,0 (6,9%). Najmniejszg zdawalno$¢ zanotowano w 1.

semestrze (66,1%), natomiast najwieksza — W 3. (93%). Sposrod wszystkich analizowanych,
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najwiecej studentdw nie osiggneto zalozonych efektow ksztalcenia na I roku studiow (5,6%),

natomiast mniej na Il (1,2%) i 111 roku (1,0%) (tab. 8).

Kierunek TURYSTYKA | REKREACJA - studia stacjonarne 11 stopnia

Na studiach stacjonarnych drugiego stopnia wigkszos$¢ studentow kierunku turystyka i
rekreacja (Srednio 93%) zdala egzamin lub uzyskala zaliczenie w I terminie. NajczeSciej
studenci uzyskiwali ocen¢ 5,0 (48,2%), natomiast najrzadziej — 2,0 (2,9%). Najmniejsza
zdawalno$¢ zanotowano w 1. semestrze (84%), natomiast najwicksza — w 4 (100%). W
kolejnych semestrach obserwowano tendencj¢ wzrostowa zdawalno$ci egzamindéw lub
uzyskiwania zaliczen przez studentow w I terminie. Sposréd wszystkich analizowanych, tylko

studenci I roku na 1. semestrze (2,1%) nie osiagneli zatozonych efektow ksztalcenia (tab. 9).

Kierunek TURYSTYKA | REKREACJA - studia niestacjonarne | stopnia

W roku akademickim 2019/2020 studia niestacjonarne | stopnia na kierunku turystyka i
rekreacja realizowano jedynie na II i III roku. Wigkszo$¢ studentow (Srednio 97,3%) zdata
egzamin lub uzyskata zaliczenie w I terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0
(65,7%), natomiast najrzadziej — 2,0 (1,3%). Szczegdlnie duzy odsetek ocen bardzo dobrych
zanotowano w 6. i 5. semestrze studiow (odpowiednio 87,8% i 75,0%), a zdawalno$¢
egzaminow w [ terminie wyniosta w tych semestrach 100%. Najmniejszag zdawalnos¢
zanotowano w 3. semestrze (92,8%), jednak na tle innych kierunkow studiow nalezy uznaé ten

wynik za do$¢ wysoki (tab. 10).

Kierunek GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia stacjonarne | stopnia

Wigkszos¢ studentow kierunku gospodarka przestrzenna studia stacjonarne | stopnia
(Srednio 84,8%) zdata egzamin lub uzyskata zaliczenie w I terminie. Najczesciej studenci
uzyskiwali oceng 5,0 (27,4%), nastepnie 4,0 (20,4%), 4,5 915,4%), natomiast najrzadziej — 2,0
(7%). Najmniejszg zdawalno$¢ w | terminie zanotowano w 4. semestrze studiow (57,9%),
natomiast najwigkszg — W 7. (100%). Sposrod wszystkich analizowanych, $rednio 5,6%
studentow Il roku oraz 0,6% studentow 111 roku nie osiagneto zatozonych efektow ksztatcenia, a
sytuacja ta w najwickszym stopniu dotyczyla studentow 4. semestru (10,1% ocen
niedostatecznych w 111 terminie) (tab. 11).
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Tabela 5. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku towaroznawstwo w roku
akademickim 2019/2020

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow Semestr | termin Il termin Ill termin zdanef W |
terminie

(%)

2 3 [35| 4 |45 5 2 3 (35| 4 45| 5 2 3 [35| 4 |45 5

5 14,3|13,6 10,4 15,0104 | 168 | 50 | 46 | 46|04 00|00 |00 |36|14|00]00]| 0,0 66,1%

1l 6 0028|377 |14,7|258|530|00 00|00|00|00| 000000000000 00 100,0%

Srednia | 7,1 | 8,2 | 7,0 |149/181(349|25|23(23|02|00/|00|00/|18|07|00]00] 0,0 83,0%

0,0 83,0%

Tabela 6. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku towaroznawstwo w roku
akademickim 2019/2020

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok s z:llczem(:

studiow HAEE | termin Il termin Ill termin zdane w
terminie

(%)
2 3 [35| 4 |45 5 2 3 (35| 4 |45| 5 2 3 [35| 4 |45 5

2 00|71|95|143|16,7|524|00|00|00|00|00|00|00|00]00]|00]|00]| 00 100,0%

1l 3 00|00|00|257(171|571|00 |00 |00|00|00|00|00|O00]00]|00]|00]| 00 100,0%

Srednia | 0,0 | 3,6 | 4,8 |20,0|/16,9|54,8| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 [ 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 100,0%

Srednia 0,0 100,0%
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Tabela 7. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku ekonomia w roku akademickim

Srednia

2019/2020
Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow Semestr | termin Il termin Il termin zdane.vyl
terminie
(%)
2 3 [35| 4 |45 5 2 3 [35| 4 |45 5 2 3 [35| 4 |45 5
1 15,1/10,8 (14,7208 75|93 |97 |1,7/09|04|00|00|73|14|03|01]|00]|0,0 63,1%
I 2 73 1|60|103|189|256|215|41|02|04|04|15|06|22|04|04|00]00] 0,0 82,4%
érednia | 11,2 | 84 |12,5|199 166|154 |69 | 10|06 |04 |08 | 03 | 47|09 |04 |01 |00 00 72,7%
3 2,2 |51|21,7|188|18,1(319|00| 12|02 |05|00|00|00|02|00|001]00] 0,0 95,7%
I 4 111159 |194|300|414|00|00|04|00|00|07 |00|00|00|00]|00]|0O00 97,8%
érednia | 1.6 | 3,1 |13,8|19,1/24,1|36,6| 0,0 | 06 |03 |0,2|00| 04 00|01|00]|00]|00]O00 96,7%
5 00|40 (12,1|253,278(308|00|00|00|00|00|00|00|00|00{|00]|00]O0,0 100,0%
m 6 08 |15|30|45|293|602|00|00|00|00|00|O08|00|00]00]|00]|00]|O00 98,5%
érednia | 04| 28 | 76 |149|286/455|0,0 | 00 00| 00| 00|04 |00]|00]|00)|00]|00]|00 99,2%
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Tabela 8. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku turystyka i rekreacja w roku
akademickim 2019/2020

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow Semestr | termin Il termin lll termin zdane. W |
terminie

(%)

2 3 [35| 4 |45 5 2 3 35| 4 |45 5 2 3 35| 4 |45 5
1 12,812,690 (12380 (24283 |33|(05,00|01|06 |67|09]06|00]|00] 0,1 66,1%

| 2 9453 |83|198/168|256|60|1,7|04|11(02 |00 45|06 |00|02/|00] 0,0 75,9%

érednia 11,190 | 87 |16,1124|249| 71|25 |04 |05(02|03|56,08|03|01]|00]|0,1 71,0%

3 3,5(11,0|17,820,0(18,8| 25500151308 00| 00|00]00(00)|00]00] 0,0 93,0%

" 4 692265 /188(208|343,40|02,06|04,10|602|24|12(00|02]02] 0,0 82,6%

érednia | 52 | 6,6 |12,1]19,4[19,8[29,9] 2009 |09 |06| 05|01 |12 |06[00[01|01]00]| 87,8%

5 3,1 12,0|10,3|240(229|234|11|1,7,03|00,00|00]09]03(00)|00]00] 0,0 92,6%

m 6 58 |10,3| 6,2 |12,0/174|39,7|33|1,2|12, 0000|0012 |12|04|00)|00]| 00 85,5%

45 11,2 8,2 |18,0|20,1|315|22|(15,08 |00 00|00 10|08)|02]|00]|00]| 00 89,1%

Srednia

Srednia 82,6%
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Tabela 9. Stopien osiggania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku turystyka i rekreacja w roku
akademickim 2019/2020

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok ] z:llczeme:
studiow i I termin Il termin Il termin z ane?vy
terminie

(%)

2 3 |35| 4 45| 5 2 3 35| 4 |45 | 5 2 3 35| 4 |45 | 5
1 6,6 | 66 |12,8/13,2|152/36,2| 49|00 |00| 1200|000 |21|04|00|04|00)|04 84,0%
| 2 41|53|53|128|169|50,2(12|25|04|00|00|00)|00|00]|12|00]|00]| 0,0 90,5%

Srednia | 5,3 | 6,0 | 9,1 |13,0/16,0(43,2|3,1| 12|02 |06 |00 00 |10|02|06|02]00] 0,2 87,2%

3 09|74,|70\174(265|391|09 ,00|0000|00|00|00(09)|00]|00]00] 0,0 97,4%

Il 4 00|39 |47 |55|188|672|00,00|00}00}00|00 000000000000 100,0%

Srednia | 0,4 | 5,6 | 5,8 |11,4/22,6(53,2|/ 0,4 |0,0| 0000|0000 /|00/|04]|00|00]00] 00 98,7%

Srednia 0,1 93,0%
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Tabela 10. Stopien osiagania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach niestacjonarnych I stopnia kierunku turystyka i rekreacja w

roku akademickim 2019/2020

Srednia

9,8

13,9

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow | Semestr | termin Il termin Il termin zdane w |
terminie

(%)

2 3 (35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5

3 36 (169| 9,6 [12,0|193|349|(00| 36|00 |00|00|00|00|00|00]|O00]00]|DO00 92,8%

I 4 1,818 |18 |12,3|158(649| 00|00 |00|00|00| 18 |00|00|00]|00]|00]| 00 96,5%
érednia | 2.7 | 93 |57 |122)175|/499|00 |18 |00 |00|00|09  00|00|00]|00|00]O00 94,6%

5 00|00|18|125|10,7|750|00|00|00|00|00| 00/ 00|00|00|O00]|O00]DO0,0 100,0%

m 6 00|00|00|24|98|878|00|00|00|00|00|00|00|00|00|00]|O00]0O0,0 100,0%
érednia | 0000 (09|75 (10,2814 |00 |00 00]|00|00|00]|00|O00]|00]00]|00] 00 100,0%
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Tabela 11. Stopien osiagania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku gospodarka przestrzenna w
roku akademickim 2019/2020
Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok s z:llczenui
studiow | Jemestr | termin Il termin Il termin zdane w
terminie
(%)
2 3 (35| 4 |45 5 2 3 (35| 4 |45 5 2 3 35| 4 |45 5

1 10,6 (11,2 149|193 |16,1| 23000 | 3,7 | 1,2 |00 | 00|00 |00)|00|00]|O00]|O00]|O0,0 84,5

| 2 1,8 {10,0|10,9|21,8(20,0|336|00|09|09|00|00|00)|00|00|00]|00(00] 0,0 96,4

Srednia | 6,2 |10,612,9|20,5/18,1/283|0,0 (23|11 |00|00/| 00 |00]|00]|00]|00]|00]| 0,0 90,4

3 79 (11,1106 243|148 238| 26 |3,700|00|00|00|11,00)|00(|00]|00/| 00 84,7

1 4 1765075 |220|119|113|101y13|13(19|00)| 00 |10,2|00 00| 00001 00 57,9

Srednia (12,8| 8,1 | 9,1 |23,2|13,4|176| 6,4 | 25|06 |09 |00 |00 |56|00]|00]|00]|00] 0,0 71,3

5 12,2 8,499 (203|186|125|58 490906 |00|00(09|38(09|09|03] 0,0 69,8

1l 6 6,188 |11,6(223,143|284|30|19,06|03|00|00|03|17|06|06]|03]| 0,0 85,4

Srednia | 9,1 | 8,6 [10,7|21,3|16,5|20,4| 4,4 | 3,4 /0,7 |04 | 00| 00 |06 |28|08|08]|03] 0,0 77,6

7 0,0 |153|11,4|16,6|136|43,2| 00|00 00|00 |00 00 |00|00)|00(00]|0O00]| 00 100,0

v
$rednia | 0,0 |15,3|11,4|16,6 |13,6|43,2| 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 00| 0,0 | 0,0 | 0,0 |00 |00 ]| 00| 0,0 100,0

Srednia

‘ 7,0

‘ 10,6‘ 11,0
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Tabela 12. Stopien osiggania zalozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku gospodarka przestrzenna w
roku akademickim 2019/2020

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia

Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow | Scmestr | termin Il termin Il termin zdane w |
terminie

(%)

2 3 35| 4 |45 5 2 3 35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 |45 5

1 10,783 |78 (154/18,8|283 |68 |02 |00|02|00|00(32(02)|00]|00]|00]| 0,0 78,5%

Srednia [ 10,7 | 8,3 | 7,8 |15,4/18,8(283 (6,8 | 0,2 00|02 |00| 00 |32]02|00|00]00] 0,0 78,5%

2 13119 |5,2(18,1|239|484| 0013 |00|00|00]| 00 |00|00|00]|00]00]|0O00 97,4%

Il 3 18447025488 |59/00|00|00|18|00|00)|00|00|00|00|00]0,0 96,5%

Srednia | 1,5 | 3,2 | 6,1 |21,8|16,3|496| 00 | 06| 0,0| 09|00 |00 |00]|00]|00|00]|00]| 00 97,0%

Srednia 87,8%
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Tabela 13. Stopien osiagania zatozonych efektow ksztatcenia na studiach niestacjonarnych Il stopnia kierunku gospodarka przestrzenna
w roku akademickim 2019/2020

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok s z:llczem(:
studiow | Jemestr | termin Il termin Il termin zdane w
terminie

(%)

2 3 (35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5

3 2,5 (21,0|235|16,0|12,1| 22,2 12|12 |00 |00|00|00|00|12|00]|00]|00]|DO00 93,8%

] 4 00128|11,1|319(208|333|00|00|00|00|00| 00/ 00|00]|00|00]00]0,0 100,0%
Srednia | 1,2 |11,917,3|24,0|16,0|278| 0,6 | 0,6 | 0,0 | 0,0 | 00 | 0,0 | 0,0 | 0,6 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 96,9%

Srednia 11,9 17,3 0,0
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Kierunek GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia stacjonarne 11 stopnia

Na studiach stacjonarnych Il stopnia kierunku gospodarka przestrzenna zdecydowana
wigkszo$¢ studentow (Srednio 87,8%) zdala egzamin lub uzyskata zaliczenie w | terminie.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze znacznie lepiej wypadli pod tym wzgledem studenci II roku (96,5-
97,4%) w porownaniu z pierwszym semestrem studiow (78,5%). Najczesciej studenci
uzyskiwali oceng¢ 5,0 (39%), natomiast najrzadziej — 3,0 (5,7%). Sposréod wszystkich
analizowanych, tylko studenci | roku na 1. semestrze (3,2%) nie osiagneli zatozonych efektow
ksztatcenia (tab. 12).

Kierunek GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia niestacjonarne 11 stopnia

Stopien osiagania zalozonych efektow ksztalcenia na studiach niestacjonarnych II
stopnia kierunku gospodarka przestrzenna nalezy uzna¢ za zadowalajacy, poniewaz $rednio
96,9% studentow zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w I terminie. Najczesciej studenci
uzyskiwali ocene 5,0 (27,8%), nieco rzadziej 4,0 (24,0%), natomiast ocen¢ niedostateczng
stwierdzono tylko w przypadku 1,2% studentéw. Mniejsza zdawalno$¢ zanotowano w 1.
semestrze (93,8%), natomiast wickszg — w 2. (100%). Wszyscy studenci osiagneli zatozone
efekty ksztalcenia (tab. 13).

Kierunek LESNICTWO - studia stacjonarne | stopnia

Na kierunku les$nictwo studia stacjonarne I stopnia $rednio 75,9% studentdw pozytywnie
zdato egzamin lub zaliczenie w I terminie. Najczgsciej studenci uzyskiwali ocene 5,0 (22%),
natomiast najrzadziej — 2,0 (10,3%). Najmniejszg zdawalno$¢ zanotowano w 3. semestrze
(49,9%), natomiast najwigkszg — W 7. (97,9%). Sposréd wszystkich analizowanych lat,
najwigcej studentéw (5,9%) nie osiggnelo zatozonych efektéw ksztatcenia w 3. semestrze
studiow, a nastgpnie w 1. semestrze studiow (4,1%), natomiast najnizszy odsetek ocen

niedostatecznych w III terminie stwierdzono w ostatnim semestrze studiow (0,2%) (tab. 14).

Kierunek LESNICTWO - studia niestacjonarne | stopnia

Stopien osiggania zalozonych efektow ksztatcenia na studiach niestacjonarnych kierunku
lesnictwo byl zblizony do wynikow uzyskanych na studiach stacjonarnych. Wigkszos¢
studentéw (Srednio 78%) zdato egzamin lub uzyskato zaliczenie w I terminie, a najczescie]

notowanymi ocenami byty 4,0 (19,6%) i 5,0 (18,8%). Okoto 9% studentéw nie uzyskato
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zaliczenia w pierwszym terminie. Najmniejsza zdawalno$¢é zanotowano w 3. semestrze (65,8%),
natomiast najwicksza — w 8. (95,2%). Sposréd wszystkich analizowanych lat, najwigcej
studentow (3,5%) nie osiagne¢to zatozonych efektow ksztalcenia w 4. semestrze studidw,
natomiast w 1. i 7. semestrze wszyscy studenci pozytywnie zakonczyli sesje egzaminacyjna
(tab. 15).

Kierunek AGROBIZNES - studia stacjonarne | stopnia

W roku akademickim 2019/2020 studia stacjonarne | stopnia na kierunku agrobiznes
realizowano w semestrach 5 — 7. Srednio 95,9% studentéw zdalo egzamin lub uzyskato
zaliczenie w I terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 4,0 (27,7%), nastepnie ocene 3,0
(21,1%) i 3,5 (19,5%). Najrzadziej wystawiang oceng pozytywng byla ocena dobry plus
(10,1%). Najmniejszg zdawalno$¢ zanotowano w 7. semestrze (91,8%), natomiast 100% w 5. i
6. Finalnie, wszyscy studenci osiagneli zalozone efekty ksztalcenia, w tym na IV roku zdajac

egzamin lub uzyskujac zaliczenie w II terminie (tab. 16).

Kierunek AGROBIZNES - studia stacjonarne Il stopnia

Analiza stopnia osiggania zatozonych efektow ksztalcenia na kierunku agrobiznes studia
stacjonarne II stopnia wykazala, ze $rednio 82,7% pozytywnie zdalo egzamin lub uzyskato
zaliczenie w [ terminie. Najczesciej studenci uzyskiwali ocene 5,0 (36,6%), natomiast
najrzadziej — 3,0 (5,2%). Najmniejsza zdawalno$¢ zanotowano w 1. semestrze studiow (76,9%),
natomiast najwieksza — W 2. (96,9%). Sposrod wszystkich analizowanych, tylko studenci I roku

na 1. semestrze (3%) nie osiagneli zatozonych efektéw ksztatcenia (tab. 17).

Kierunek BIOINZYNIERIA - studia stacjonarne | stopnia

Wiegkszos¢ studentow Kierunku bioinzynieria studiow stacjonarnych I stopnia ($rednio
90,8%) zdalo egzamin/zaliczenie w 1 terminie. Najczgsciej studenci uzyskiwali oceng 5,0
(40,4%), oceny 4,0 i 4,5 stanowily odpowiednio 16,9% i 15,7%, natomiast najmniejszy udziat
zanotowano w przypadku ocen niedostatecznych (3,8%). Stopien osiggania zatozonych efektow
ksztalcenia w poszczegolnych semestrach studiow byl zréznicowany. Najmniejszy udzial ocen
pozytywnych uzyskanych w | terminie stwierdzono w semestrze pierwszym (78,1%), natomiast
100% zdawalnos¢ odnotowano W semestrach drugim i siodmym. Sposrod wszystkich

analizowanych, tylko studenci 1. (2,6%) i 6. semestru (2,9%) nie osiagneli zatozonych efektow
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ksztatcenia (tab. 18).

Kierunek BIOINZYNIERIA — studia stacjonarne 11 stopnia

Na kierunku bioinzynieria studia stacjonarne II stopnia analiza wynikow
przeprowadzonych egzaminéw i zaliczen dotyczyla wylacznie II roku studiow. W semestrze
drugim srednio 90,4% studentéw pozytywnie zdato egzamin/zaliczenie w | terminie, uzyskujac
przewaznie ocen¢ bardzo doba (52,1%), dobra (21,9%) lub dobra plus (11,0%). Jednoczesnie
2,7% stanowily oceny niedostateczne. W trzecim semestrze studiow wszyscy studenci osiggneli
zaktadane efekty ksztalcenia w I terminie, a odsetek ocen bardzo dobrych wyniost az 64,9%

(tab. 19).
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Tabela 14. Stopien osiggania zalozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku le§nictwo w roku akademickim

2019/2020
Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok Semestr : : : ::':IZ::I'G:
studiow | termin Il termin 11l termin terminie
2 3 (35| 4 (45| 5 2 3 |35 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5 &
1 15,4(19,0(10,3|130( 79 (12391 |35|12|05|01|01 |41 |27 /|05|02]|00]|0,0 62,5%
I 2 16,1| 7,3 |11,0(179|136|179| 66 | 60|06 |04 | 15| 01| 10|00 | 00|00]|00] 0,0 67,7%
Srednia |15,8|13,1|10,7|15,4|10,7|151 |78 | 47|09 |05 |08 |01 |25| 1403|0100 0,0 65,1%
3 200|171|92 |96 |40 |100|211930(13|12|21|01|59|28|16|02|00] 0,0 49,9%
] 4 12,8(16,1(140|16,4| 9,1 | 136 |53 |42 |20|10|02|00|25|20/|08|00]|00]|0,0 69,3%
Srednia | 16,4 |16,6 |11,6|13,0| 66 [11,8(8,6 |36 |16 |11 |11 | 00 |42 |24 |12|01 |00 00 59,6%
5 11,5|13,2(12,6(19,9|12,2|150| 4,1 (2,7 |14 |18 |1,1|05 |04 |16 |08 |07]|05] 0,1 72,9%
] 6 50| 89 |11,0|155|21,7|31,7|20 11|04 (040301 |13|03|01|03]|00] 0,0 88,8%
Srednia | 8,3 |11,0(11,8|17,7|170|234|3,1 (19|09 | 11|07 |03 |08|09|05]|05]|02] 0,1 80,9%
7 0,7 |10,4|12,7|17,2|198|37,7| 05|02 |00 |00|02|00|02|02]|00|00]|00] 0,0 97,9%
v $rednia | 0,7 |10,4 (12,7 17,2|198|37,7| 05 | 0,2 | 00| 00|02 |00 |02)|02)|00]|00]| 00 [00%| 97,9%

Srednia ‘ 10,3 ‘ 12,8‘ 11,7
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Tabela 15. Stopien osiggania zalozonych efektéw ksztalcenia na studiach niestacjonarnych I stopnia kierunku lesnictwo w roku
akademickim 2019/2020

Srednia

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok Semestr : : . :::,TCJT
studidow | termin Il termin 11l termin -
terminie

2 3 (35| 4 (45| 5 2 3 |35 4 (45| 5 2 3 35| 4 (45| 5 &

1 11,323,0(14,7|198| 78| 83 | 5830|0707 |00|00/|00|41|05|00]|0,2] 0,0 73,7%

I 2 9,3 |10,3|12,0|179|120|279|43|33|03|03|00|00 17 |00|07]|00]00] 0,0 80,1%
Srednia |10,3|16,7|13,4|189| 99 (18150 |3,2|05 |05 |00 | 00 |08|21|06|00]01]0,0 76,9%

3 14,6 |16,4|10,7|16,2| 9,3 | 13,2| 52 (48|18 |14 |12|00 |16 30|04 (02|00 0,0 65,8%

] 4 136| 68 |68 (189(178(171|53|35|18|18|09|04 |35|04/|04/|04|04]|0,0 67,5%
Srednia |14,1|11,6| 8,8 |17,6|13,5(152 |52 |42 |18 |16 | 11|02 |26 (17|04 |03|02] 0,0 66,6%

5 6,5|188|215|213| 8,2 |11,7|54|08|03|00|00|00|22|30|00/|03]|00] 0,0 81,5%

] 6 6,3 (43|89 (147|242/314(39|07]02|10|02|02|19|12(02]|02]02]|0,0 83,6%
Srednia | 6,4 | 11,6 |15,2|18,0|16,2|216| 47 | 0,8 /03|05 |01 |01 |21 (21|01|03]|01]0,0 82,5%

7 98 |18,3|15,7/180| 9,3 (15734 |34 |15|08|08|00|00|28|03|03]|00]{0,0 77,1%

v 8 16 |21,4| 4,2 |30,0|124,7(249| 16|00 |00|00|00| 00|16 |00|00]|00]|00]|O00 95,2%
$rednia | 5,7 (199 9,9 |240(12,0(203|25|1,7|08|04|04|00|08|14/|01|01]|00]{0,0 86,1%
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Tabela 16. Stopien osiggania zalozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku agrobiznes w roku
akademickim 2019/2020

Srednia

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok zaliczenie
studiow | Semestr | termin Il termin Il termin zdane wi
terminie

(%)

2 3 [35| 4 |45 5 2 3 [35| 4 |45 5 2 3 [35| 4 |45 5

5 0,0 |339|196(23,2| 1,8 |21,4| 00|00 |00 |00|00]| 00 |00|O00]O00]|00]|00]/00%| 1000%

m 6 00|70 (21,1|40,4|158|158| 00|00 |00 |00|00]| 00 |00|O00]O00]|00]|00/|00%| 1000%
érednia | 00 [20,5(20,3|31,8| 88 |186| 0,0 | 0,0 | 00|00 00| 00 |00 |00]|00]O00/|00|00%]| 100,0%

7 4,1 |216/|186|23,7(11,3|165| 00| 41|00 |00|00| 00 |00|00|O00]O00] 0,0 ]0,0% 91,8%

v érednia | 41 |21,6(186(23,7(11,3|165| 0,0 | 41| 00| 00| 00| 00 |00|00|00]|00 |00 |00% 91,8%
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Tabela 17. Stopien osiggania zalozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku agrobiznes w roku
akademickim 2019/2020

Srednia

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok ] z:llczeme:
studiow i I termin Il termin Il termin z ane?vy
terminie
(%)
2 3 35| 4 |45 5 2 3 (35| 4 45| 5 2 3 [35| 4 |45 5
1 11,9(9,7 (12,7(13,4|12,7|284 |82 |00 |00|00|00|00|30|00]|00]|00]|00]|00 76,9%
I
Srednia | 11,9| 9,7 |12,7|13,4|12,7|28,4|8,2 | 0,0 | 0,0 | 00| 00| 00 |30]|00]|00]|00]|00]| 00 76,9%
2 16 |16 |203|219|234(297|/00|00|16|00|00|00]|00|00|00]|00]|00] 0,0 96,9%
1l 3 10,0/ 0,0 | 2,5 (10,0 7,5 |60,0| 00 |00 | 50| 25|25|00|00|00]|00]|00]|00]|00 80,0%
Srednia | 5,8 | 0,8 [11,4|15,9|15,5|44,8| 00 | 0,0 | 33| 13| 13|00 |00 |00/|00]|00]|00] 00 88,4%
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Tabela 18. Stopien osiggania zalozonych efektéw ksztalcenia na studiach stacjonarnych I stopnia kierunku bioinzynieria w roku
akademickim 2019/2020

Srednia

0,0

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/.
Rok zaliczenie
studiow Semestr | termin Il termin Il termin zdane.vyl
terminie

2 3 |35 4 45| 5 2 3 |35 4 |[45| 5 2 3 |35 4 45| 5 &

1 931|53|66|146|93 |424,40|20|13|00|07|07 |26|13|00|00]|00] 0,0 78,1%

I 2 00 |61|51204|276|408|00|00|00|00|00|O00] 00|00 |00|00]|00({DO00 100,0%
érednia | 46 | 57 |59 |175/184|416| 20| 10|07 (00|03 ]03 13|07 |00]|00]|00] 0,0 89,1%

3 6,7 |189|11,0|134|116|280|3,7 |06 |06 |12 |06 |00 |00|12]|06]|06]| 12| 0,0 82,9%

I 4 1,2 41|76 |11,7|199|53,2|06 |06 |12 |00 |00|00|00|O00|O00]|O00]|O00]0O00 96,5%
érednia | 39 |11,5] 93 |126|157|406| 2,1 |06 |09 | 06|03 |00 00|06|03|03]|06] 0,0 89,7%

5 6,7 |10,0|10,7|24,0|16,7|233|20|0,7 |13 |20|00| 07 |00]|07]|07]|07]|00]| 0,0 84,7%

m 6 6,5(22|36(209|230345(43|14,00|07|00|00|29|00|00]|00]00]|00 84,2%
érednia | 66|61 |71(224/198(289|32|11,07|14/0003|14(03|03|03]|00]0,0 84,4%

7 0,0 |11,0|150/15,0| 8,7 |50,4| 0,0 | 00| 00| 00| 00| 00]|0O0|O00|00|00]|00]|DO00 100,0%

v érednia | 0.0 [11,0]15,0(15,0| 8,7 | 50,4 | 0,0 | 00 | 00|00 00| 00 |00]|O00]00|00]00]|0O00 100,0%

90,8%
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Tabela 19. Stopien osiggania zalozonych efektow ksztalcenia na studiach stacjonarnych II stopnia kierunku bioinzynieria w roku

akademickim 2019/2020

Procentowy udziat ocen w kolejnych terminach egzaminu/zaliczenia Egzamin/
Rok ] z:hczeme:
studiow i I termin Il termin Il termin z anEvK
terminie

(%)

2 | 3 (35| 4 |4a5]| 5 2 | 3 (35| 4 |45]| 5 2 | 3 (35| 4 |45]| 5

2 2,7 155|00(219|11,0(/521| 00| 1,4 | 41|00 |14 | 00 |00 ]|00|00]|00]|00] 00 90,4%

1 3 00|00 |18 |158|175|649| 00| 00| 00| 00|00/ 00/ 00]|00]|00]00]|00]| 00| 1000%
Srednia | 1,4 | 2,7 | 0,9 |18,9|14,3|585| 00| 0,7 | 21|00 |07 |00 |00]|00]|00/|00]|00]| 0,0 95,2%
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Analiza ankiet dotyczacych studenckiej oceny nauczycieli akademickich prowadzacych
zajecia dydaktyczne na kierunkach studiow realizowanych na Wydziale Agrobioinzynierii

w roku akademickim 2019/2020

Wydziatlowa Komisja ds. Jakosci Ksztatlcenia wykonata analize przeprowadzonej
wewnetrznej oceny jakosci ksztatcenia w roku akademickim 2019/2020 na poszczegdlnych
kierunkach studiow, poziomach ksztatcenia i formach studiow na Wydziale Agrobioinzynierii z
przedmiotow podstawowych i kierunkowych (tab. 20) . Ocena jakos$ci ksztatlcenia odbywata sig¢
w ostatnich tygodniach zaje¢ w semestrze letnim 1 zimowym 1 dotyczyla nauczycieli
prowadzacych wyktady 1 ¢wiczenia.

Wewnetrzng ocene jakosci ksztalcenia przeprowadzono na podstawie nastepujacych
kryteriow:

1. Dobor tresci 1 umiejetnos$¢ przekazu.

2. Jasno$¢ kryteriow 1 obiektywno$¢ oceniania.

3. Postawa interpersonalna i stosunek nauczyciela do studenta.

4. Przygotowanie nauczyciela do zaje¢ dydaktycznych.

5. Terminowos¢, punktualnos¢ i1 efektywno$¢ wykorzystania czasu.

W oparciu o uzyskane wyniki oceny stwierdzono, ze jako$¢ ksztalcenia w roku
akademickim 2019/2020 na Wydziale Agrobioinzynierii z przedmiotow podstawowych i
kierunkowych studenci ocenili srednio na 4,65. Wszystkie oceny $rednie uzyskane na podstawie
wewnetrznej oceny jakos$ci ksztalcenia, niezaleznie od kierunku, poziomu ksztalcenia 1 formy
studiow uzyskane na podstawie przedstawionych, réznych kryteriow byly to oceny powyzej
oceny dobry.

Biorac pod uwage poszczegolne kryteria oceny, niezaleznie od kierunku studiow i
poziomu ksztalcenia, najwyzej oceniono przygotowanie nauczyciela do zaje¢ dydaktycznych
(ocena 4,71) oraz terminowos¢, punktualno$¢ 1 efektywnos$¢ wykorzystania czasu (ocena 4,69).
Kolejne kryteria oceny pracy nauczyciela, brane pod uwage w wewnetrznej ocenie jakosci
ksztalcenia ocenione zostaly nastepujgco: postawa interpersonalna i stosunek nauczyciela do
studenta (4,65), jasnos¢ kryteriow i obiektywno$¢ oceniania (4,61), dobor tresci 1 umiejetnosé
przekazu (ocena 4,60).

Najwyzej pracg dydaktycznag nauczycieli akademickich na  Wydziale
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Agrobioinzynierii ocenili studenci studiow niestacjonarnych II stopnia kierunku Rolnictwo
(Srednia ocena 4,95), a najnizej ocenili studenci studiow stacjonarnych II stopnia kierunku
Rolnictwo (4,03). Ocena jako$ci ksztalcenia na przedmiotach kierunkowych i podstawowych
wykonana przez studentdow pod koniec kazdego semestru wykazata takze, ze na studiach
stacjonarnych I stopnia sg wyzsze oceny pracy dydaktycznej nauczycieli niz na II stopniu na
kierunku Bioinzynieria, Rolnictwo i Towaroznawstwo. Odmiennie przedstawialy si¢ oceny
nauczycieli akademickich prowadzgcych zaj¢cia dydaktyczne na kierunkach Gospodarka
przestrzenna oraz Turystyka i rekreacja, gdzie wyzsze $rednie oceny jakosSci ksztalcenia
uzyskano na II stopniu poziomu ksztalcenia niz na I stopniu.

Niezaleznie od kierunku studiow 1 poziomu ksztalcenia, studenci studiow
niestacjonarnych wyzej ocenili jako§¢ ksztalcenia przez nauczycieli akademickich niz na

studiach stacjonarnych.

Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia wykonata analizg¢ sredniej ocen ze studiow
absolwentow Wydzialu Agrobioinzynierii, analiz¢ procentowego udziatu poszczego6lnych ocen
pracy dyplomowej absolwentéw, procentowego udziatu poszczegdlnych ocen z egzaminu
dyplomowego absolwentéw oraz procentowego udziatu poszczegdlnych ocen na dyplomach
absolwentow Wydzialu Agrobioinzynierii na 8. kierunkach studiéw, na dwoch poziomach i
formach ksztalcenia w roku akademickim 2019/2020. Wedlug wymienionych kryteriow
analizowano naste¢pujace kierunki studiow Rolnictwo, Towaroznawstwo, Ekonomia, Turystyka i
rekreacja, Gospodarka przestrzenna, Lesnictwo, Agrobiznes, Bioinzynieria na | i Il stopniu

ksztalcenia na studiach stacjonarnych 1 niestacjonarnych.

Analiza Sredniej oceny ze studiow absolwentow Wydzialu Agrobioinzynierii w zaleznosci

od kierunku i poziomu studiow w roku akademickim 2019/2020

Analizg objeto srednie oceny ze studiow absolwentéw Wydzialu Agrobioinzynierii
kierunku Rolnictwo, Towaroznawstwo, Ekonomia, Turystyka i rekreacja, Gospodarka
przestrzenna, Lesnictwo, Agrobiznes, Bioinzynieria na 1 i Il stopniu ksztalcenia na studiach
stacjonarnych i niestacjonarnych (tab. 21).

Srednig ocene ze studiow > 4 w roku akademickim 2019/2020 w zaleznosci od poziomu

ksztalcenia i1 formy studiow uzyskalo od 24,07% do 100% absolwentow Wydziatu
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Agrobioinzynierii. Najwigkszy procent absolwentow Wydziatu ze §rednig ocen co najmniej 4
stanowili absolwenci studiow stacjonarnych II stopnia na kierunku Turystyka i rekreacja,
Agrobiznes i Bioinzynieria (odpowiednio 95,65%, 100%, 100%) oraz absolwenci studiow
niestacjonarnych Il stopnia na kierunku Rolnictwo i Gospodarka przestrzenna (100%).
Najmniejsza grupe absolwentéw ze $rednig ze studiow co najmniej 4 stanowili absolwenci
studiow stacjonarnych i niestacjonarnych | stopnia na kierunku Lesnictwo oraz Rolnictwo i
stanowili oni odpowiednio 24,07 % 1 18,18% wszystkich absolwentow w tej grupie ocen.

Srednia ocena ze studiow absolwentéw Wydzialu Agrobioinzynierii na réznych
kierunkach studiéw, poziomach ksztatcenia i formach studidéw mieszczaca si¢ w zakresie 3,51-
3,99 stanowita od 4,34 % do 77,27%. Najwyzszy procent (77,27%) $redniej oceny ze studiéw w
tym zakresie ocen (3,51-3,99) dotyczyt ocen absolwentow studiéw niestacjonarnych pierwszego
stopnia kierunku Rolnictwo, a najmniejszy (4,34%) studiow stacjonarnych II stopnia kierunku
Turystyka i reakcja.

Wszyscy absolwenci studiow 1 stopnia kierunku Ekonomia (studia stacjonarne) oraz
Turystyka i rekreacja (studia niestacjonarne) uzyskali $rednig ocene¢ ze studiow powyzej 3,5.
Rowniez wsrdd absolwentow studiow 11 stopnia kierunkow Rolnictwo (studia stacjonarne i
niestacjonarne), Turystyka i rekreacja (studia stacjonarne), Gospodarka przestrzenna (studia
stacjonarne i niestacjonarne), Agrobiznes (studia stacjonarne) i BioinZynieria (studia
stacjonarne) nie stwierdzono $rednich ocen ze studiow ponizej 3,5. Najnizszy udziat (2,7%)
$rednich ocen ze studiow < 3,5 stwierdzono w przypadku absolwentow kierunku Turystyka i
rekreacja na studiach stacjonarnych | stopnia, a najwyzszy na kierunku Lesnictwo na studiach
stacjonarnych I stopnia (18,51%). Pomiedzy ww. zakresem (2,70%-18,51%), udzial ocen w tej
grupie ocen (< 3,5) uzyskali absolwenci studiow stacjonarnych I stopnia kierunku Rolnictwo
(12%), niestacjonarnych 1 stopnia (4,54%), studiéw stacjonarnych II stopnia kierunku
Towaroznawstwo (10%), studiow stacjonarnych I stopnia kierunku Gospodarka przestrzenna
(4,76 %), studidéw niestacjonarnych 1 stopnia kierunku Les$nictwo (11,11%), studiow
stacjonarnych 1 stopnia kierunku Agrobiznes (18,18%), studiow stacjonarnych II stopnia

kierunku Bioinzynieria (9,09%).
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Tabela 20. Wyniki przeprowadzonej wewngetrznej oceny jakosci ksztatcenia na poszczegdlnych kierunkach studiow na Wydziale
Agrobioinzynierii z przedmiotow podstawowych i kierunkowych w roku akademickim 2019/2020
Kryteria oceny

. o Poziom o
Nazwa kierunku studiow - . Forma studiow
ksztatcenia érednia

Agrobiznes |° stacjonarne 4,78 4,81 4,89 4,93 4,93 4,87
Agrobiznes e stacjonarne 4,38 4,61 4,56 4,54 4,53 4,52
Bioinzynieria | ° stacjonarne 4,56 4,65 4,67 4,64 4,58 4,62
Bioinzynieria e stacjonarne 4,38 3,25 4,25 4,25 4,25 4,08
Ekonomia | ° stacjonarne 4,47 4,53 4,61 4,54 4,57 4,54
Gospodarka przestrzenna | ° stacjonarne 4,46 4,42 4,49 4,64 4,59 4,52
Gospodarka przestrzenna e stacjonarne 4,80 4,82 4,83 4,90 4,85 4,84
Gospodarka przestrzenna e niestacjonarne 4,67 4,73 4,87 4,80 4,87 4,79
Lesnictwo |° stacjonarne 4,85 4,85 4,88 4,88 4,82 4,86
LesSnictwo |° niestacjonarne 4,26 4,21 4,33 4,51 4,41 4,34
Rolnictwo |° stacjonarne 4,44 4,57 4,59 4,66 4,61 4,57
Rolnictwo e stacjonarne 4,00 4,13 4,00 4,00 4,00 4,03
Rolnictwo |° niestacjonarne 4,76 4,76 4,76 4,94 5,00 4,84
Rolnictwo e niestacjonarne = 4,90 4,95 4,95 4,95 4,95 4,94
Towaroznawstwo |° stacjonarne 4,89 5,00 4,89 5,00 4,89 4,93
Towaroznawstwo e stacjonarne 4,86 5,00 4,57 4,86 4,86 4,83
Turystyka i rekreacja | ° stacjonarne 4,45 4,52 4,53 4,58 4,53 4,52
Turystyka i rekreacja e stacjonarne 4,74 4,79 4,89 4,94 4,92 4,86
Turystyka i rekreacja | ° niestacjonarne = 4,82 4,94 4,82 4,94 4,97 4,90

Srednia 460 461 465 471 4,69 4,65
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Tabela 21. Srednia ocena ze studiéw absolwentéw Wydziatu Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiéw w roku
akademickim 2019/2020

Srednia ocena ze studiéw

Poziom

Nazwa kierunku studiow Forma studiow

ksztatcenia <3,50 3,51-3,99 24
llos¢ ocen % llos¢ ocen % llos¢ ocen %

Rolnictwo | ° stacjonarne 3 12,00 15 60,00 7 28,00
Rolnictwo e stacjonarne - - 3 23,07 10 76,92
Rolnictwo | ° niestacjonarne 1 4,54 17 77,27 18,18
Rolnictwo e niestacjonarne - - - - 100,00
Towaroznawstwo e stacjonarne 1 10,00 3 30,00 60,00
Ekonomia |° stacjonarne - - 11 35,48 20 64,51
Turystyka i rekreacja I° stacjonarne 1 2,70 13 35,17 23 62,16
Turystyka i rekreacja e stacjonarne - - 1 4,34 22 95,65
Turystyka i rekreacja I° niestacjonarne - - 1 25,00 3 75,00
Gospodarka przestrzenna | ° stacjonarne 2 4,76 15 35,71 25 59,5

Gospodarka przestrzenna e stacjonarne - - 3 18,75 13 81,25
Gospodarka przestrzenna e niestacjonarne - - - - 5 100,00
Lesnictwo | ° stacjonarne 10 18,51 31 57,40 13 24,07
Lesnictwo |° niestacjonarne 11,11 23 63,88 25,00
Agrobiznes | ° stacjonarne 18,18 10 45,45 36,36
Agrobiznes e stacjonarne - - - - 100,00
Bioinzynieria | ° stacjonarne 2 9,09 10 45,45 10 45,45
Bioinzynieria e stacjonarne - - - - 5 100,00
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Analiza procentowego udzialu poszczegolnych ocen pracy dyplomowej absolwentow
Wydzialu Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiow w roku
akademickim 2019/2020

Sposréd  analizowanych ocen prac dyplomowych absolwentow  Wydziatu
Agrobioinzynierii w roku akademickim 2019/2020 najwyzszy procent (71,42%-100%)
stanowily prace ze $rednig ocen > 4 (tab. 22). Wsrod absolwentow studiow stacjonarnych 11
stopnia i niestacjonarnych I i Il stopnia kierunku Rolnictwo, studiéw stacjonarnych II stopnia
kierunku Towaroznawstwo, studiow stacjonarnych I i II stopnia i niestacjonarnych I stopnia
kierunku Turystyka i rekreacja, studiow stacjonarnych i niestacjonarnych II stopnia na kierunku
Gospodarka przestrzenna, studiow stacjonarnych i niestacjonarnych I stopnia na kierunku
Lesnictwo oraz studidow stacjonarnych 1 1 II stopnia kierunku BioinZynieria 100% prac
dyplomowych uzyskato oceng > 4. Na pozostatych analizowanych kierunkach studiow, tj. na
Agrobiznesie na studiach stacjonarnych I i II stopnia oceny pracy dyplomowej absolwentow > 4
stanowily odpowiednio 95,45 % 1 71,42 %, na Gospodarce przestrzennej na studiach
stacjonarnych | stopnia 90,47% oraz na Ekonomii na studiach stacjonarnych | stopnia 96,7 %.

W roku akademickim 2019/2020 absolwenci nastepujacych kierunkow studiow:
Rolnictwo, Ekonomia, Gospodarka przestrzenna studia stacjonarne | stopnia oraz Agrobiznes | i
Il stopnia, uzyskali oceny prac dyplomowych, ktore miescily si¢ w przedziale ocen 3,51-3,99.
Niewielki odsetek wszystkich prac dyplomowych realizowanych na Wydziale Agrobioinzynierii
w roku akademickim 2019/2020 stanowily prace z oceng < 3,5. Oceny w tym przedziale
uzyskali jedynie absolwenci kierunku Gospodarka przestrzenna studia stacjonarne | stopnia

(4,76% wszystkich ocen prac dyplomowych na tym kierunku studiow).

Analiza procentowego udzialu poszczegolnych ocen z egzaminu dyplomowego
absolwentow Wydzialu Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i poziomu studiow w
roku akademickim 2019/2020

Sposrod absolwentow studidow stacjonarnych 1 stopnia kierunku Rolnictwo 72%
otrzymalo oceng bardzo dobry z egzaminu dyplomowego inzynierskiego, 24% otrzymalo ocene
dobry plus, a 4% oceng dobry (tab. 23). Absolwenci studiow stacjonarnych II stopnia kierunku
Rolnictwo zdali egzamin dyplomowy na oceng bardzo dobry w 84,61%, a w 15,38% na oceng
dobry plus. Absolwenci studiow niestacjonarnych II stopnia tego kierunku w 100% otrzymali z

egzaminu dyplomowego ocen¢ bardzo dobry, natomiast absolwenci studiow I stopnia
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uzyskali 63,63% ocen bardzo dobrych i 36,36% ocen dobry plus.

Najwyzszy procent ocen z egzaminu dyplomowego magisterskiego na II stopniu studiow
stacjonarnych kierunku Towaroznawstwo stanowita ocena bardzo dobry (40%), mniejszy, bo
30% ocena dobry plus i ocena dobry.

Absolwenci kierunku Ekonomia studia stacjonarne | stopnia egzamin dyplomowy zdali
w 41,93% na oceng bardzo dobry, w 35,5% na oceng dobry plus i w 22,58% na oceng¢ dobry.

Sposrod absolwentéw studiow stacjonarnych I stopnia kierunku Turystyka i rekreacja
92% zdato egzamin dyplomowy na ocen¢ bardzo dobry, 5,40% na oceng¢ dobry plus i 2,70% na
ocen¢ dobry. Absolwenci studiow stacjonarnych II stopnia kierunku Turystyka i rekreacja w
87% zdali egzamin dyplomowy na oceng¢ bardzo dobry, 8,70% ocen byta to ocena dobry plus i
4,34% ocena dobry. Natomiast absolwenci studiow niestacjonarnych I stopnia kierunku
Turystyka i rekreacja uzyskali 75% ocen bardzo dobrych i 2,5% ocen dobrych plus.

Absolwenci kierunku Gospodarka przestrzenna studia niestacjonarne Il stopnia w 100%
z egzaminu dyplomowego magisterskiego otrzymali ocen¢ bardzo dobry. Natomiast absolwenci
studiow stacjonarnych I stopnia z egzaminu inzynierskiego Uzyskali nast¢pujace oceny: 76,19%
— ocena bardzo dobry, 19,04% - ocena dobry plus i 4,76% - ocena dobry. Absolwenci studiow
stacjonarnych II stopnia zdali egzamin dyplomowy na ocen¢ bardzo dobry (93,33%) i dobry
(6,66%).

Wsrod absolwentow studiow stacjonarnych | stopnia kierunku Lesnictwo 55,55% zdato
egzamin dyplomowy inzynierski na ocen¢ bardzo dobry, 14,81% na ocen¢ dobry plus, 24,07%
na ocen¢ dobry, 5,55% na ocen¢ dostateczny plus. Absolwenci studidow niestacjonarnych I
stopnia kierunku Lesnictwo uzyskali oceny z egzaminu dyplomowego, ktorych procentowa
warto$¢ byta nastepujaca: 66,66% - ocena bardzo dobry, 22,22% - ocena dobry plus, 11,11% -
ocena dobry.

Absolwenci studiow stacjonarnych 1 i II stopnia kierunku Agrobiznes z egzaminu
dyplomowego uzyskali najwiecej ocen dobry plus, ktore stanowily odpowiednio 54,54% i
42,85% ogotu wszystkich otrzymanych ocen. Pozostate oceny z egzaminu dyplomowego
inzynierskiego absolwentow studiow I stopnia tego kierunku byly nastepujace: 22,72%-0cena
bardzo dobry, 13,63%- ocena dobry, 4,54%-ocena dostateczny i dostateczny plus. Pozostali
absolwenci studiéow stacjonarnych II stopnia kierunku Agrobiznes otrzymali z egzaminu
dyplomowego oceng¢ bardzo dobry i dobry, ktére stanowity 28,57% ogoétu otrzymanych ocen.

Sposrod absolwentdéw studidw stacjonarnych I stopnia kierunku BioinZynieria 77,27%

Strona 37z 79

V / /4



UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY

w Lublinie

zdato egzamin dyplomowy inzynierski na ocen¢ bardzo dobry, 18,18% na ocen¢ dobry plus,
4,54% na ocen¢ dobry. Absolwenci studiow stacjonarnych II stopnia tego kierunku zdali
egzamin otrzymujac oceng bardzo dobry, ktora stanowita 80% wszystkich otrzymanych ocen i

oceng dobry, ktora stanowita 20% wszystkich otrzymanych ocen z egzaminu dyplomowego.

Analiza procentowego udzialu poszczegolnych ocen na dyplomach absolwentow Wydzialu
Agrobioinzynierii w zaleznoS$ci od kierunku i poziomu studiéw w roku akademickim
2019/2020

Sposrod analizowanego procentowego udziatu poszczegélnych ocen na dyplomach
absolwentow Wydziatu Agrobioinzynierii w roku akademickim 2019/2020 najwyzszy procent
(100%) stanowita ocena bardzo dobry na dyplomach absolwentow studidw niestacjonarnych II
stopnia na kierunku Rolnictwo, a najnizszy procent (4,5%) na dyplomach studiow
niestacjonarnych I stopnia na kierunku Rolnictwo (tab. 24).

Sposérod absolwentow studiow stacjonarnych I stopnia kierunku Rolnictwo 12,0%
ukonczyto studia z oceng bardzo dobry na dyplomie, 60% z ocena dobry plus 1 28% z ocena
dobry. Na II stopniu studiow stacjonarnych tego kierunku 46,2% absolwentéw na dyplomach
miato ocen¢ bardzo dobry, a 53,8 % ocen¢ dobry plus. Wsrdd absolwentow studiow
niestacjonarnych | stopnia kierunku Rolnictwo, ocen¢ dobry plus na dyplomie ukonczenia
studiow miato 77,3% absolwentow, a ocen¢ dobry 18,2%.

Studia magisterskie na kierunku Towaroznawstwo w roku akademickim 2019/2020 40%
absolwentow ukonczyto z ocenag na dyplomie bardzo dobry i dobry plus, natomiast pozostali
studenci (20%) uzyskato oceng dobry.

Absolwenci studiow stacjonarnych I stopnia kierunku Ekonomia w 51,6% ukonczyli
studia z oceng bardzo dobry na dyplomie, w 25,8% z oceng dobry plus, a w 22,6 % z ocena
dobry.

Sposrod absolwentow studiow stacjonarnych I stopnia kierunku Turystyka i rekreacja
46,0% ukonczylo studia z oceng bardzo dobry i dobry plus oraz 8,1% z oceng dobry.
Absolwenci studiow stacjonarnych II stopnia ukonczyli studia z oceng bardzo dobry na
dyplomie, ktora stanowita 82,6%% ogoétu uzyskanych ocen, z oceng dobry plus -13%, i z oceng
dobry-4,4%. Absolwenci studiéw niestacjonarnych I stopnia tego kierunku uzyskali po 50%
oceng bardzo dobry 1 dobry plus.

Absolwenci studiow stacjonarnych I stopnia kierunku Gospodarka przestrzenna w
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57,1% ukonczyli studia ze $rednig ocen ze studidw na dyplomie dobry plus, w 28,6 % z ocena
bardzo dobry, w 14,35% z oceng dobry. Wsrod absolwentow studiéw stacjonarnych II stopnia
ocen¢ bardzo dobry na dyplomie ukonczenia studidow uzyskato 68,8% absolwentow, ocene
dobry plus 25,0% i oceng dobry - 6,2%. Sposrod absolwentéw studiow niestacjonarnych II
stopnia kierunku Gospodarka przestrzenna oceng¢ bardzo dobry na dyplomie uzyskato 60%
absolwentow, a oceng dobry 40%.

Studia inzynierskie stacjonarne w roku akademickim 2019/2020 na kierunku Lesnictwo
40,7% absolwentow ukonczylo z ocena dobry, 38,9 % z ocena dobry plus, 16,7% z ocena
bardzo dobry, natomiast 3,7% stanowily oceny dostateczny plus. Najwyzszy procent (50%)
sredniej oceny na dyplomie absolwentéw studiow niestacjonarnych I stopnia kierunku
Lesnictwo stanowita ocena dobry plus, nizszy procent, bo 30,6% na dyplomach absolwentow
tego kierunku stanowita ocena dobry i najnizszy procent (19,4%) ocena bardzo dobry.

Kierunek Agrobiznes studia stacjonarne | stopnia polowa absolwentéw ukonczyta studia
z oceng dobry plus na dyplomie, 36,4% z oceng dobry, 14,5% z oceng dostateczny plus 1 9,1% z
oceng bardzo dobry. Absolwenci studiow stacjonarnych Il stopnia kierunku Agrobiznes w 71,4%
ukonczyli studia z oceng dobry plus 1 28,6% z oceng bardzo dobry.

Sposrod absolwentéw studiow stacjonarnych i niestacjonarnych I stopnia kierunku
Bioinzynieria najwyzsza bardzo dobra $rednia ocena na dyplomie absolwentow stanowita 40,9%
wszystkich otrzymanych ocen, 45,5% ocena dobry plus i 13,6% ocena dobry. Absolwenci
studiow stacjonarnych II stopnia kierunku Bioinzynieria w 80,00% ukonczyli studia z ocena

bardzo dobry na dyplomie, a w 20% z oceng dobry plus.
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Tabela 22. Procentowy udziat poszczego6lnych ocen pracy dyplomowej absolwentéw Wydziatu Agrobioinzynierii w zaleznos$ci od kierunku
i poziomu studiéw w roku akademickim 2019/2020

Ocena pracy dyplomowej

Poziom

Nazwa kierunku studiow Forma studiow

ksztatcenia <35 3,51-3,99 24
llo$¢ ocen % llo$¢ ocen % llo$¢ ocen %
Rolnictwo |° stacjonarne - - 1 4,00 24 96,00
Rolnictwo e stacjonarne - - - - 13 100,00
Rolnictwo I° niestacjonarne - - - - 22 100,00
Rolnictwo e niestacjonarne - - - - 6 100,00
Towaroznawstwo e stacjonarne - - - - 10 100,00
Ekonomia | ° stacjonarne - - 1 3,22 30 96,70
Turystyka i rekreacja I ° stacjonarne - - - - 37 100,00
Turystyka i rekreacja e stacjonarne - - - - 23 100,00
Turystyka i rekreacja I ° niestacjonarne - - - - 4 100,00
Gospodarka przestrzenna | ° stacjonarne 2 4,76 2 4,76 38 90,47
Gospodarka przestrzenna e stacjonarne - - - - 16 100,00
Gospodarka przestrzenna e niestacjonarne - - - - 5 100,00
Lesnictwo |° stacjonarne - - - - 54 100,00
Lesnictwo |° niestacjonarne - - - - 36 100,00
Agrobiznes I° stacjonarne - - 1 4,54 21 95,45
Agrobiznes e stacjonarne - - 2 28,57 5 71,42
Bioinzynieria |° stacjonarne - - - - 22 100,00
Bioinzynieria e stacjonarne - - - - 2 100,00

UNIWERSYTET PRZYRODNICZY W LUBLINIE | WYDZIAL AGROBIOINZYNIERII
ul. Akademicka 13, Lublin 20-950; www.up.lublin.pl/agrobio
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Tabela 23. Procentowy udziat poszczegolnych ocen z egzaminu dyplomowego absolwentow Wydziatu Agrobioinzynierii w zaleznosci od
kierunku i poziomu studidow w roku akademickim 2019/2020

Poziom Ocena z egzaminu dyplomowego

Nazwa kierunku studiow Forma studiow

ksztatcenia 2 3 3,5 4 4,5 5
Rolnictwo |° stacjonarne - - - 4,00 24,00 72,00
Rolnictwo e stacjonarne - - - - 15,38 84,61
Rolnictwo | ° niestacjonarne - - - - 36,36 63,63
Rolnictwo e niestacjonarne - - - - - 100,00
Towaroznawstwo e stacjonarne - - - 30,00 30,00 40,00
Ekonomia | ° stacjonarne - - - 22,58 35,48 41,93
Turystyka i rekreacja I° stacjonarne - - - 2,70 5,40 91,89
Turystyka i rekreacja e stacjonarne - - - 4,34 8,69 86,95
Turystyka i rekreacja I° niestacjonarne - - - - 2,50 75,00
Gospodarka przestrzenna |° stacjonarne - - - 4,76 19,04 76,19
Gospodarka przestrzenna e stacjonarne - - - - 6,66 93,33
Gospodarka przestrzenna e niestacjonarne - - - - - 100,00
Lesnictwo |° stacjonarne - - 5,55 24,07 14,81 55,55
LesSnictwo |° niestacjonarne - - - 11,11 22,22 66,66
Agrobiznes |° stacjonarne - 4,54 4,54 13,63 54,54 22,72
Agrobiznes e stacjonarne - - - 28,57 42,85 28,57
Bioinzynieria |° stacjonarne - - - 4,54 18,18 77,27
Bioinzynieria e stacjonarne - - - - 20,00 80,00
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Tabela 24. Procentowy udzial poszczegolnych ocen na dyplomach absolwentow Wydzialu Agrobioinzynierii w zaleznosci od kierunku i
poziomu studidéw w roku akademickim 2019/2020

Poziom Ocena na dyplomie

Nazwa kierunku studiow Forma studiow

ksztatcenia 2 3 3,5 4 4,5 5
Rolnictwo |° stacjonarne - - - 28,0 60,0 12,0
Rolnictwo e stacjonarne - - - - 53,8 46,2
Rolnictwo | ° niestacjonarne - - - 18,2 77,3 4,5
Rolnictwo e niestacjonarne - - - - - 100
Towaroznawstwo e stacjonarne - - - 20,0 40,0 40,0
Ekonomia | ° stacjonarne - - - 22,6 25,8 51,6
Turystyka i rekreacja I° stacjonarne - - - 8,1 45,9 46,0
Turystyka i rekreacja e stacjonarne - - - 4,4 13,0 82,6
Turystyka i rekreacja I° niestacjonarne - - - - 50,0 50,0
Gospodarka przestrzenna | ° stacjonarne - - - 14,3 57,1 28,6
Gospodarka przestrzenna e stacjonarne - - - 6,2 25,0 68,8
Gospodarka przestrzenna I niestacjonarne - - - - 40,0 60,0
LesSnictwo |° stacjonarne - - 3,7 40,7 38,9 16,7
Lesnictwo | ° niestacjonarne - - - 30,6 50,0 19,4
Agrobiznes |° stacjonarne - - 14,5 36,4 50,0 9,1
Agrobiznes e stacjonarne - - - - 71,4 28,6
Bioinzynieria |° stacjonarne - - - 13,6 45,5 40,9
Bioinzynieria e stacjonarne - - - - 20,0 80,0
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Analiza ankiety dyplomanta

W zakresie oceny jako$Sci ksztalcenia Komisja weryfikowala wyniki ankiet
dyplomantow uzyskanych przy okazji skladania przez nich karty obiegowej. Ankiety byly
sktadane dobrowolnie i anonimowo do urn w dziekanacie Wydzialu Agrobioinzynierii
bezposrednio po ztozeniu egzaminu dyplomowego lub najp6zniej przy odbiorze dyplomu.
Absolwenci odpowiadali na 14 pytan zamknig¢tych i 1 otwarte (komentarz wlasny) oceniajac
poszczegblne pytanie w nastepujacej skali:

5 — bardzo dobrze

4 —dobrze

3 — dostatecznie

2 — niedostatecznie (w tym przypadku student powinien wyjasni¢ ocen¢ negatywna na koncu

arkusza ankiety.

Kierunek AGROBIZNES - studia | stopnia

Analizujac ankiety dyplomantéw kierunku agrobiznes studia I stopnia (10 wypetnionych
ankiet) Komisja stwierdza, ze oceniajg oni w stopniu bardzo dobrym (50%) lub dobrym (40%)
satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztalcenia. Tylko 1 osoba wskazata, iz
kierunkowe efekty ksztalcenia w stopniu dostatecznym speknity jej oczekiwania (tab. 25).

Absolwenci z reguty bardzo pozytywnie ocenili satysfakcje z praktyki zawodowej (jej
zgodnos¢ z realizowanym kierunkiem studiow) — 70% ankietowanych ocenito ten aspekt
studiow w stopniu bardzo dobrym, a 30% w stopniu dobrym.

Podobnie wysoko zostala oceniona wspolpraca z promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowej (5 — 70%; 4 — 20%; 3 — 10%). Dowodzi to tego, ze przyjeta na Wydziale
procedura dyplomowania, w mysl ktorej studenci wybierajg temat pracy dyplomowej sposrod
zgloszonych przez poszczegoélne jednostki lub sami proponuja temat 1 zglaszaja si¢ do
konkretnego promotora, jest stuszna. Ponadto, uzyskane wyniki pokazuja, 1z poszczegdlni
pracownicy (promotorzy prac) prezentuja wysoki poziom merytoryczny i potrafia w sposob
skuteczny i partnerski wspotpracowaé ze swoim dyplomantem.

Bardzo istotna w procesie ksztalcenia studentow jest ich relacja z poszczegdlnymi
prowadzacymi zajecia w trakcie realizacji catego procesu dydaktycznego. Z danych uzyskanych

na podstawie przeprowadzonych ankiet wynika, ze relacja nauczyciel akademicki — student
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zostata oceniona dobrze (60% ankietowanych) i bardzo dobrze (40%).

Absolwenci kierunku agrobiznes studiow I stopnia na ogoét pozytywnie ocenili obieg
informacji w Uczelni. Z ankiet wynika, ze najczesciej (60%) aspekt ten oceniono jako dobry lub
bardzo dobry (40%).

Z analizy ankiet wynika, ze absolwenci pozytywnie oceniajg takze mozliwosci dostepu do
literatury i innych baz danych w Uczelni. Wigkszo$¢ studentow (60%) ocenia bardzo dobrze
mozliwosci zdobycia fachowej literatury 1 innych informacji zrédtowych, a pozostali
ankietowani (40%) oceniaja dobrze wspomniany aspekt zwigzany z jakoscig ksztalcenia.

Jednym z istotniejszych wyréznikow mowiacych o jakosci ksztalcenia jest baza
dydaktyczna. Zaplecze dydaktyczne na kierunku agrobiznes jest ciagle doskonalone i
unowoczes$niane. Odzwierciedleniem tego sa uzyskane wyniki badafh ankietowych, z ktorych
wynika, ze baza dydaktyczna oceniona zostala jako bardzo dobra (70%) lub dobra (30%
wskazan).

Na og6lne wrazenie z jakosci ksztalcenia na ukonczonym kierunku studiow wptywaja takze
warunki socjalno-bytowe w czasie studiow. Potowa ankietowanych studentéw ocenita ten aspekt
bardzo dobrze, a pozostali — dobrze.

Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantow wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego studentoéw. Dane uzyskane w roku
akademickim 2019/2020 obrazuja, i1z potowa ankietowanych ocenia ten aspekt w stopniu bardzo
dobrym, 30% w stopniu dobrym, za$ co 5-ty ankietowany ocenil powyzsza kwestig
dostatecznie. Uczelnia zapewnia studentom szereg rozmaitych mozliwosci rozwoju
kulturalnego, sportowego 1 intelektualnego, realizowanego m.in. poprzez dziatalnos¢ w Zespole
Piesni 1 Tanca ,,Jawor”, Chorze UP w Lublinie, licznych sekcjach sportowych w nowoczesnym
Centrum Sportu UP w Lublinie czy poprzez dziatalno§¢ w kotach naukowych (np. Kole
Naukowym Ekonomistow).

Ogoblna ocena jako$ci ksztatlcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jakosci
kontaktow studentow z pracownikami dziekanatu oraz kompetencji tych pracownikow. Sposrod
10 ankietowanych absolwentow 90% z nich ocenia wysoko kompetencje pracownikow
dziekanatu (60% wskazan — ocena bardzo dobra; 30% wskazan — ocena dobra).

Wysokie noty w opinii absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali pracownicy Biblioteki
Glownej. Z uzyskanych ankiet wynika, Ze ocen¢ najwyzszg (5) wystawilo tym pracownikom

70% absolwentéw kierunku agrobiznes, za$ ocen¢ dobra — 30%.
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Absolwenci kierunku agrobiznes z reguty wysoko ocenili kompetencje pracownikow innych
dzialéw wspomagajacych proces ksztalcenia. Bardzo wysokie noty uzyskat Dzial Organizacji
Studiéw (100% ocen bardzo dobrych), a takze Dziat Spraw Socjalnych Studentéw oraz Dziat
Szkolenia Praktycznego (po 80% ocen bardzo dobrych). Absolwenci tego rocznika nie mieli
bezposredniego kontaktu z Biurem Wymiany Migdzynarodowej ERASMUS.

Co drugi ankietowany absolwent kierunku agrobiznes studia [ stopnia korzystat z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych,
uczestniczac np. w szkoleniach z metod wyszukiwania informacji 1 prezentacji informacji.

Wszyscy ankietowani absolwenci kierunku agrobiznes studia 1 stopnia sa zdania, ze
ukonczony kierunek jest godny polecenia. Odpowiedzi ,,zdecydowanie tak” udzielito 50%
studentow, pozostali za$ wskazali odpowiedz ,,raczej tak™.

Absolwenci kierunku agrobiznes w wiekszosci nie skorzystali z otwartej formuly 15. pytania
w ankiecie, umozliwiajacego wpisanie uwag i sugestii na temat ukonczonego kierunku studiow.
Wsréd wypelionych rubryk z komentarzem uwage zwrocila nastepujaca wypowiedz: ,,Bardzo
dobry kierunek, polecam kazdemu”. Jednoczes$nie pojawit si¢ komentarz sugerujacy pewne

zmiany/uzupehienia: ,,Kierunek mogltby dostarcza¢ wigcej umiejetnosci praktycznych”.

Kierunek AGROBIZNES - studia I stopnia

Wsrod dyplomantow kierunku agrobiznes studia II stopnia ankiete wypeinito jedynie 3
studentow (tab. 26). W ich opinii uzyskiwanie kierunkowych efektow ksztalcenia w zakresie
wiedzy, umiej¢tnosci 1 kompetencji spotecznych jest na poziomie dobrym (2 wskazania) lub
bardzo dobrym (1 wskazanie). Podobne wyniki uzyskano w odniesieniu do pytan dotyczacych
oceny wspoOlpracy z promotorem w trakcie przygotowywania pracy dyplomowej, oceny obiegu
informacji w Uczelni, oceny warunkéw socjalno-bytowych w czasie studiow oraz mozliwosci
rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego.

Odnoszac si¢ do oceny satysfakcji studenta z odbytej praktyki zawodowej oraz jej zgodnosci
z realizowanym kierunkiem studiéw 2 osoby ocenily ten aspekt bardzo dobrze, a jedna — dobrze.
Podobnie przedstawiaty si¢ odpowiedzi na pytanie dotyczace oceny relacji w procesie
dydaktycznym: nauczyciel — student, a takze oceny dostepu do korzystania z literatury i bazy
danych Uczelni oraz oceny bazy dydaktycznej. Wysoko oceniono roéwniez kompetencje
pracownikow dziekanatu i Biblioteki Glownej (bardzo dobrze — 2 wskazania; dobrze — 1

wskazanie).
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Tabela 25. Analiza ankiet dyplomantoéw kierunku agrobiznes studia I° w roku akademickim
2019/2020

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetenc;ji 0 10 40 50
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 zgodna z realizowanym kierunkiem studiow? 0 0 30 70
3 Jak oFenlasz wspoiprace z promotorem w 0 10 20 70
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
a Jak oceryasz reIaCJg w. procesie dydaktycznym: 0 0 60 40
nauczyciel akademicki — student?
5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 0 60 40
6 Jak oceniasz dostep.do korzystania z literatury i 0 0 40 60
bazy danych Uczelni?
7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 0 30 70
8 Jak o'clenlasz warunki socjalno-bytowe w czasie 0 0 50 50
studiow?
9 Jak o?femasz warunki w Ucze.Ir.n umozliwiajgce 0 20 30 50
rozwaj kulturalny, sportowy i intelektualny?
10 Jal.< oceniasz kompetencje pracownikéw 0 10 30 60
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
11 Biblioteki Gtéwne;j? 0 0 30 70
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw
(TAK=10;NIE=0) 0 0 20 80
B) Zakfad Szkolenia Praktycznego
12 (TAK=10;NIE=0) 0 10 10 30
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowe;j
(TAK=0;NIE=10) - - - -
D) Dzi o ., I
) Dziat Organizacji studidéw (TAK=1;NIE=9) 0 0 0 100

Czy w czasie studidw korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 50 NIE: 50
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa- tak . . | Zdecydowa-
14 Gy ukoiczony kierunek studiow jest godny | GEEERELS U e e
polecenia? 50 50 0 0
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Tabela 26. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku agrobiznes studia II° w roku akademickim
2019/2020

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetenc;ji 0 0 66,7 33,3
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 zgodna z realizowanym kierunkiem studiow? 0 0 33,3 66,7
3 Jak oFenlasz wspoiprace z promotorem w 0 0 66,7 333
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
a Jak ocerflasz reIaCJe. w. procesie dydaktycznym: 0 0 333 66,7
nauczyciel akademicki — student?
5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 0 66,7 333
6 ?ak oceniasz dostep (.:Io korzystania z literatury 0 0 333 66,7
i bazy danych Uczelni?
7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 0 33,3 66,7
8 Jak o'clenlasz warunki socjalno-bytowe w czasie 0 0 66,7 333
studiow?
9 Jak o?femasz warunki w Ucze.Ir.n umozliwiajgce 0 0 66,7 333
rozwaj kulturalny, sportowy i intelektualny?
10 Jal.< oceniasz kompetencje pracownikéw 0 0 333 66,7
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
11 Biblioteki Gtownej? 0 0 333 66,7
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentow
(TAK=2;NIE=1) 0 0 0 100
B) Zaktad Szkolenia Praktycznego
12 (TAK=2;NIE=1) 0 0 0 100
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowe;j
(TAK=0;NIE=3) - - - -
D) Dziat Organizacji studidow (TAK=1;NIE=2) 0 100 0 0

Czy w czasie studidw korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 33,3 NIE: 66,7
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa-  Raczej Raczej Zdecydowa-
14 Czy ukoniczony kierunek studiow jest godny nie tak tak nie nie nie
polecenia? 66,7 33,3 0 0

Jednoznacznie pozytywna ocen¢ wystawiono rowniez pracownikom Dzialu Spraw

Socjalnych Studentow oraz Zaktadu Szkolenia Praktycznego. Ocen¢ Dzialu Organizacji
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Studiéw wystawita tylko 1 osoba (ocena dostateczna), natomiast nikt z ankietowanych nie miat
kontaktu z Biurem Wymiany Miedzynarodowe;.

Analizujac wyniki ankiet absolwentow kierunku agrobiznes II stopnia stwierdzono, ze tylko
1 osoba korzystata z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych. Moze to wynika¢ z faktu, ze na drugim stopniu studidow wickszos¢ oséb pracuje

zawodowo lub realizuje drugi kierunek studiow na innej Uczelni.

Kierunek BIOINZYNIERIA — studia | stopnia

Analizujac wyniki ankiet absolwentéw kierunku bioinzynieria studia I stopnia (14
ztozonych ankiet) Komisja stwierdza, ze zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych wysoko
ocenita satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztalcenia — polowa studentow wskazata
ocen¢ dobra, a 21,5% ankietowanych — bardzo dobra. Jednocze$nie 21,4% studentéw
zaznaczylo ocene ,,dostateczng”, za$ 1 student ocenit ten aspekt jako ,,niedostateczny” (tab. 27).

Absolwenci pozytywnie ocenili tematyke praktyki. Potowa studentow wystawita tu
ocen¢ ,,dobra”, niespetna 43% ankietowanych — ,,bardzo dobra”, za§ 1 osoba wskazala ocene
»dostateczng”. Uzyskane wyniki pokazuja, iz miejsce realizacji praktyki z reguty spehniato
oczekiwania absolwentow w aspekcie merytorycznym zwigzanym z kierunkiem studiow.

Ankietowani wystawili takze stosunkowo wysokie noty zwigzane ze wspolpraca z
promotorem. Sposrdd 14 ankiet, w 9 z nich zaznaczono odpowiedz ,,bardzo dobrze” (64,4%), w
1 odpowiedz — ,dobrze” i w 3 — ,dostatecznie”. Niestety pojawita si¢ tez 1 odpowiedz
negatywna. Oceniajac relacje w procesie dydaktycznym: nauczyciel akademicki — student,
uzyskano 28,6% wskazan na ocen¢ bardzo dobra, 64,3% - na ocen¢ dobra, a 7,1% na oceng
dostateczng.

Z wyjatkiem 1 negatywnej opinii, zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych bardzo
dobrze lub dobrze ocenita obieg informacji w Uczelni (odpowiednio 21,4% 1 42,9%), z kolei
28,6% wskazan zanotowano na odpowiedz ,,dostatecznie”.

Wysokie oceny (92,9% odpowiedzi bardzo dobrych lub dobrych) wystawili studenci w
zakresie dostgpu do korzystania z literatury i bazy danych Uczelni. Uzyskane wyniki pokazuja,
ze Biblioteka Gléwna UP w Lublinie, a takze zasoby zrédlowe poszczegdlnych jednostek
zaangazowanych w proces ksztatcenia studentow kierunku bioinzynieria spetniaja w
najwyzszym stopniu ich oczekiwania.

Wyniki przeprowadzonych ankiet wskazuja, Ze absolwenci kierunku bioinzynieria
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ocenili baz¢ dydaktyczng jako: bardzo dobrag (6 wskazan), dobrg (5 wskazan) i dostateczng (3
wskazania).

Z uzyskanych ankiet wynika, ze ocena zaplecza socjalno-bytowego jest dos¢ dobra.
Potowa ankietowanych byta zdania, ze warunki socjalno-bytowe w trakcie studiow zastuguja na
ocen¢ bardzo dobra, a 35,8% - na ocen¢ dobra. Tylko jedna osoba ocenila powyzszy aspekt na
ocen¢ dostateczng. Niestety pojawita si¢ rowniez 1 ocena niedostateczna.

Absolwenci kierunku bioinzynieria studiéw I stopnia bardzo pozytywnie odniesli si¢ do
warunkow w Uczelni umozliwiajacych rozwoj kulturalny, sportowy i intelektualny, poniewaz az
92,9% udzielonych odpowiedzi wskazywato na ocen¢ bardzo dobrg lub dobra.

Sposréd 14 ankietowanych, 11 studentéw wysoko ocenito kompetencje pracownikow
dziekanatu (50% wskazan — ocena bardzo dobra; 28,6% wskazan — ocena dobra).

Wysokie noty w opinii absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali pracownicy Biblioteki
Glownej. Z ankiet wynika, ze ocen¢ najwyzsza (5) wystawitlo tym pracownikom 64,3%
absolwentow kierunku bioinzynieria, za§ ocen¢ dobrg — 35,7%.

Sposrdd innych dziatow wspomagajacych proces ksztatcenia najlepiej zostal oceniony
Dziat Spraw Socjalnych Studentéw — 80% wskazan na ocen¢ bardzo dobra, 20% wskazan na
ocen¢ dobra. Zaktad Szkolenia Praktycznego w 84,6% uzyskal noty bardzo dobre lub dobre, a
15,4% stanowity oceny dostateczne. Z Biurem Wymiany Migdzynarodowej miato stycznosé
jedynie 3 ankietowanych studentow, ktorzy dobrze (1 wskazanie) lub bardzo dobrze (1
wskazania) ocenili kompetencje pracownikdow tej jednostki. Sposrod ankietowanych tylko
pieciu studentdéw miato kontakt z Dziatem Organizacji Studiow — 2 wskazania okreslity
kompetencje¢ tego dziatu na ocen¢ bardzo dobra, a 3 wskazania na dobra.

Co drugi ankietowany absolwent kierunku bioinzynieria studia I stopnia korzystal z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych,
uczestniczagc np. w realizacji praktyk ponadprogramowych, kursie AutoCAD, kursie jezyka
angielskiego czy kursach z zakresu IT.

Na pytanie, czy ukonczony kierunek studiow jest godny polecenia, 35,7%
ankietowanych odpowiedziato ,,zdecydowanie tak”, a 42,9% — ,,raczej tak”. Niestety 3 (sposrod
14) ankietowanych raczej nie polecitoby tego kierunku studidow, uzasadniajac swoja odpowiedz
tym, ze ,,zajecia praktyczne sg zbyt krotkie, uniemozliwiajac przeprowadzenie dtuzej trwajacych
doswiadczen”. W uwagach studentow pojawily si¢ rowniez opinie pozytywne, wskazujace ze

»kierunek jest bardzo ciekawy i przyszto$ciowy”.
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Tabela 27. Analiza ankiet dyplomantow kierunku bioinzynieria studia I° w roku akademickim
2019/2020
% ocen

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetenc;ji 7,1 21,4 50 21,5
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta zgodna

2 . . . ., 0 7,1 50 42,9
z realizowanym kierunkiem studiow?
3 Jak oFenlasz wspoiprace z promotorem w 71 214 71 644
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
a Jak oceqlasz relaqe: w. procesie dydaktycznym: 0 71 64.3 286
nauczyciel akademicki — student?
5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 7.1 28,6 42,9 21,4
6 Jak oceniasz dostep.do korzystania z literatury i 0 71 35,7 572
bazy danych Uczelni?
7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 21,4 35,7 42,9
8 Jak c?cfemasz warunki socjalno-bytowe w czasie 71 71 35,8 50
studiow?
9 Jak osemasz warunki w Ucze!l?l umozliwiajgce 0 71 42,9 50
rozwdj kulturalny, sportowy i intelektualny?
10 Jalf oceniasz kompetencje pracownikéw 0 214 286 50
dziekanatu?
11 Ja?k chm.asz 'kom[:?etenqe pracownikow 0 0 357 64.3
Biblioteki Gtowne;j?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentow 0 0 20 80
(TAK=10;NIE=4)
12 B) Zaktad Szkolenia Praktycznego 0 15,4 46,2 38,4
(TAK=13;NIE=1)
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowe;j 0 0 33,3 66,7
(TAK=3;NIE=11)
D) Dziat Organizacji studidow (TAK=5;NIE=9) 0 0 60 40
Czy w czasie studiow korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 50 NIE: 50
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?
Zdecydowa- = Raczej Raczej @ Zdecydowa-
14 Czy ukonczony kierunek studidow jest godny nie tak tak nie nie nie
polecenia? 35,7 42,9 21,4 0
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Kierunek BIOINZYNIERIA — studia I stopnia

Wsrod dyplomantoéw kierunku bioinzynieria studia I stopnia ankiet¢ ztozyto jedynie 3
studentow (tab. 28). Na podstawie uzyskanych wynikow Komisja stwierdzita, ze 2
ankietowanych bardzo wysoko ocenito poziom satysfakcji z realizacji kierunkowych efektow
ksztatcenia, natomiast 1 osoba wskazala ocen¢ 4. Podobny rozktad ocen stwierdzono w
odniesieniu do pytan dotyczacych oceny wspotpracy z promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowej, oceny obiegu informacji w Uczelni, dostepu do korzystania z literatury i
bazy danych Uczelni, a takze oceny bazy dydaktycznej oraz oceny warunkéw socjalno-
bytowych w czasie studiow.

Bardzo pozytywnie zostala oceniona relacja pomigdzy nauczycielami akademicki a
studentami — wszyscy ankietowani wskazali oceng bardzo dobrg. Najwyzsza oceng (100%
wskazan na odpowiedz ,,bardzo dobrze”) stwierdzono réwniez w odniesieniu do takich
aspektéw jak: warunki w Uczelni umozliwiajace rozwdj kulturalny, sportowy i intelektualny;
kompetencje pracownikéw dziekanatu i Biblioteki Gtownej czy kompetencje pracownikoéw
innych dzialdbw wspomagajacych proces ksztalcenia (Dzial Spraw Socjalnych Studentow,
Zaktad Szkolenia Praktycznego, Dzial Organizacji Studiow). Wsrod ankietowanych nie byto
jednak osob, ktore miaty stycznos¢ z Biurem Wymiany Miedzynarodowej, dlatego nie oceniono
tej Jednostki.

Na pytanie dotyczace korzystania z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie
podnoszenia kwalifikacji tylko 1 osoba odpowiedziata twierdzaco, wskazujac jako dodatkowa
aktywnos¢ odbycie ponadprogramowej praktyki zawodowe;.

Reasumujac, wszyscy ankietowani sg zdania, ze kierunek bioinzynieria jest godny
polecenia, wskazujac odpowiedz ,,zdecydowanie tak” (1 osoba) lub ,raczej tak” (2 osoby).
Jedyna uwaga, jaka wniesiono do programu studidw jest postulat o zwigkszenie liczby zajeé

terenowych.

Strona 51z 79

"



UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY

w Lublinie

Tabela 28. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku bioinzynieria studia II° w roku akademickim
2019/2020

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 0 0 33,3 66,7
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta zgodna

2 z realizowanym kierunkiem studiow? 0 0 0 100
3 Jak oFenlasz wspo’rprace z promotorem w 0 0 333 66,7
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
a Jak oceryasz reIaCJg w. procesie dydaktycznym: 0 0 0 100
nauczyciel akademicki — student?
5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 0 33,3 66,7
6 Jak oceniasz dostep.do korzystania z literatury i 0 0 333 66,7
bazy danych Uczelni?
7 | Jak oceniasz baze dydaktyczna? 0 0 33,3 66,7
8 Jak o.clenlasz warunki socjalno-bytowe w czasie 0 0 333 66,7
studiow?
9 Jak o?femasz warunki w Ucze.Ir.n umozliwiajgce 0 0 0 100
rozwaj kulturalny, sportowy i intelektualny?
10 Jal.< oceniasz kompetencje pracownikéw 0 0 0 100
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
11 Biblioteki Gtéwne;j? 0 0 0 100
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 0 100
(TAK=3;NIE=0)
12 B) (ZTiI;’g?“ISEiIg)olema Praktycznego 0 0 0 100
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowe;j - - - -
(TAK=0;NIE=3)
0 0 0 100

D) Dziat Organizacji studidw (TAk=1;NIE=2)
Czy w czasie studidw korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 33,3 NIE: 66,7
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa- = Raczej Raczej @ Zdecydowa-
14 Czy ukoniczony kierunek studiow jest godny nie tak tak nie nie nie
polecenia? 33,3 66,7 0 0

Kierunek EKONOMIA - studia | stopnia

Absolwenci kierunku ekonomia studiow stacjonarnych I stopnia (21 wypelnionych
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ankiet) oceniaja w stopniu bardzo dobrym (42,9% wskazan) lub dobrym (47,6% wskazan)
satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztatcenia. Tylko 2 osoby (9,5% ankietowanych)
wskazato, iz kierunkowe efekty ksztatcenia w stopniu dostatecznym spetnity ich oczekiwania
(tab. 29).

Dyplomanci kierunku ekonomia pozytywnie ocenili satysfakcje z praktyki zawodowej (jej
zgodnos¢ z realizowanym kierunkiem studiow). Uzyskane ankiety obrazuja, ze az 76,2% o0s6b
ocenia ten aspekt studiow w stopniu bardzo dobrym, a 23,8% 0s6b w stopniu dobrym. Okoto %
studentéw bardzo wysoko ocenilo wspotprace z promotorem w trakcie przygotowania pracy
dyplomowej (76,2% - ocena 5), natomiast 14,2% wskazato ocen¢ dobra. Niemniej jednak
odnotowac nalezy takze 1 wskazanie negatywne (ocena niedostateczna) dotyczace wspolpracy
studenta z promotorem (brak jednak w ankietach argumentacji tak niskiej oceny).

Bardzo istotna w procesie ksztalcenia studentow jest ich relacja z poszczegdlnymi
prowadzacymi zajecia w trakcie realizacji calego procesu dydaktycznego. Z danych uzyskanych
na podstawie ankiet przeprowadzonych wsrod absolwentéw 1 stopnia studiow kierunku
ekonomia wynika, Ze relacja nauczyciel akademicki — student zostata oceniona bardzo dobrze
(61,9% wskazan) 1 dobrze (38,1% wskazan). Uzyskane wyniki dowodza, ze obsada zaje¢ z
poszczegolnych modutdow na tym kierunku jest przemyslana i wlasciwa, za$ kadra dydaktyczna
prezentuje w wiekszosci wysoki poziom merytoryczny.

Absolwenci na ogo6t pozytywnie ocenili obieg informacji w Uczelni, chociaz przewazata tu
ocena 4 (52,4% wskazan). Bardzo dobra ocene wskazato 38,1% ankietowanych, natomiast 9,5%
stanowila ocena dostateczna.

Z analizy ankiet wynika, ze absolwenci pozytywnie oceniajg takze mozliwosci dostepu do
literatury 1 innych baz danych w Uczelni. Z danych wynika, ze 95,2% ankietowanych
absolwentow ocenia bardzo dobrze (10 wskazan) lub dobrze (10 wskazan) mozliwos$ci zdobycia
fachowej literatury i innych informacji zrodtowych, a pozostali ankietowani (4,8%) dostatecznie
oceniajg wspomniany aspekt zwigzany z jakos$cig ksztatcenia. Jeszcze wyzsze oceny (66,7%
odpowiedzi bardzo dobrych, 33,3% dobrych) zanotowano w pytaniu dotyczacym bazy
dydaktycznej, ktora jest istotnym wyrdznikiem mowiacych o jakos$ci ksztatcenia.

Na og6lne wrazenie z jakosci ksztalcenia na ukonczonym kierunku studiow wptywaja takze
warunki socjalno-bytowe w czasie studiow. Przez niespelna 62% ankietowanych aspekt ten
zostal oceniony jako bardzo dobry, 28,6% studentow wskazalo ocen¢ dobra, a 9,5% -

dostateczng.
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Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantow wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego studentow. Dane uzyskane od
absolwentow kierunku ekonomia obrazuja, ze nieco ponad potowa ankietowanych (52,4%)
ocenia ten aspekt w stopniu bardzo dobrym, 38,1% studentow wskazato ocen¢ dobra, zas§ 9,5% -
dostateczng.

Ogodlna ocena jako$ci ksztalcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jakosci
kontaktow studentow z pracownikami dziekanatu oraz kompetencji tych pracownikow. Sposrod
ankietowanych, az 90,5% ocenia bardzo wysoko kompetencje pracownikdéw dziekanatu (ocena
bardzo dobra), a pozostale wskazania (9,5%) byly na ocene dobra.

Bardzo wysokie noty w opinii absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali pracownicy
Biblioteki Gtownej — wszyscy ankietowani wystawili tym pracownikom ocen¢ najwyzsza (5).

Absolwenci kierunku ekonomia z reguty wysoko ocenili kompetencje pracownikow rowniez
innych dziatlow wspomagajacych proces ksztalcenia. Bardzo wysokie noty (84,2% ocen bardzo
dobrych, 15,8% ocen dobrych) uzyskal w opinii absolwentéw Dziat Spraw Socjalnych
Studentow, a takze Dzial Szkolenia Praktycznego (94,7% ocen bardzo dobrych, 5,3% ocen
dobrych). Absolwenci tego rocznika mieli niewielki bezposredni kontakt z Dziatem Organizacji
Studiow oraz z Biurem Wymiany Migdzynarodowej — styczno$¢ z tymi Jednostkami
zadeklarowata tylko 1 osoba, oceniajgc kompetencje pracownikow jako bardzo wysokie.

Stosunkowo niewielka czes¢ studentow kierunku ekonomia (19%) korzystata z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych, realizujac
przede wszystkim ponadprogramowa praktyke studencka. Znikome zainteresowanie ta forma
aktywnosci pokazuje, ze istnieje pilna potrzeba wigkszej aktywizacji studentow w tym zakresie 1
lepszej promocji takich zajec.

W zdecydowanej wigkszo$ci absolwenci kierunku ekonomia sa zdania, Zze ukonczony
kierunek studiow jest godny polecenia. Zdecydowanie tak - zadeklarowato 61,9%
ankietowanych osoéb, raczej tak 38,1% osob. Jako uzasadnienie pojawialy si¢ nastepujace
komentarze: ,,Bardzo ciekawy kierunek, sporo ciekawej wiedzy do nauczenia”; ,,Brak
zastrzezen odnosnie kierunku”; ,,Ukonczony kierunek studiéw pozwoli mi na rozpoczgcie pracy
w wielu miejscach”. Pojawita si¢ jednak uwaga krytyczna, sugerujaca wprowadzenie wickszej
ilosci zaje¢ praktycznych w planie studiow. Uzyskane wyniki pokazuja, ze absolwenci sg na
ogot zadowoleni z wybranego kierunku studiow, poniewaz spetnit ich oczekiwania 1 mozna

poleca¢ go przyszlym studentom. Dane te obrazuja jednoczesnie, ze kierunek ekonomia
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stanowi istotng oferte¢ w gronie wszystkich kierunkow na Wydziale Agrobioinzynierii.

Tabela 29. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku ekonomia studia I° w roku akademickim
2019/2020

% ocen

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 0 9,5 47,6 42,9
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 zgodna z realizowanym kierunkiem studiow? 0 0 238 76,2
3 Jak oFenlasz wspo’rpr'ace, z promotorem w 4,8 4,8 14,2 76,2
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
a Jak ocen.lasz reIaCJGj' w.proce5|e dydaktycznym: 0 0 38.1 619
nauczyciel akademicki — student?
5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 9,5 52,4 38,1
6 {ak oceniasz dostep (‘jO korzystania z literatury 0 48 476 476
i bazy danych Uczelni?
7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 0 333 66,7
8 Jak qcfenlasz warunki socjalno-bytowe w czasie 0 9,5 286 619
studiow?
9 Jak ocl:‘enlasz warunki w Ucze.lr'n umozliwiajgce 0 9,5 381 52.4
rozwdj kulturalny, sportowy i intelektualny?
10 Jal_< oceniasz kompetencje pracownikéw 0 0 9,5 90,5
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikdw
11 Biblioteki Gtowne;j? 0 0 0 100
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 15,8 84,2
(TAK=19;NIE=2)
12 B) (ZTzi\IE’f:e;ngI:;Ienia Praktycznego 0 0 53 947
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej 0 0 0 100
(TAK=1;NIE=20)
0 0 0 100

D) Dziat Organizacji studiow (TAK=1;NIE=20)
Czy w czasie studiow korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 19 NIE: 81
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa tak . Zdecydowa
14 C#v ukoriczony kierunek studiow jest godny nietak | Raczeltak | Raczejnie | L .
polecenia? 61.9 381 0 0
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Kierunek GOSPODARKA PRZESTRZENNA - studia | stopnia

Analizujac ankiety dyplomantéw kierunku gospodarka przestrzenna (20 wypetnionych
ankiet) Komisja stwierdza, ze oceniajag oni w stopniu dobrym (40% wskazan) lub bardzo
dobrym (60% wskazan) satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztalcenia, co wskazuje,
ze spelnily one ich oczekiwania (tab. 30).

Dyplomanci wysoko ocenili zgodno$¢ tematyki praktyk studenckich z realizowanym
kierunkiem studiéw: ocen¢ bardzo dobra wystawilo w tym zakresie 75% ankietowanych, a
dobrg — co czwarty student. Uzyskane wyniki pokazuja, iz miejsce realizacji praktyki z reguly
spelniato oczekiwania absolwentéw w aspekcie merytorycznym zwigzanym z kierunkiem
studiow.

Absolwenci bardzo pozytywnie ocenili wspoiprace z promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej — najwyzsza note wystawito 75% ankietowanych, 20%
studentow zaznaczylo odpowiedz ,,dobrze”, a tylko 1 osoba ocenita swoja wspolprace z
promotorem na poziomie dostatecznym. Bardzo istotna w procesie ksztalcenia studentow jest
ich relacja z poszczegdlnymi prowadzacymi zajecia w trakcie realizacji calego procesu
dydaktycznego. Z danych uzyskanych na podstawie ankiet wynika, ze relacja nauczyciel
akademicki — student zostata oceniona bardzo dobrze i dobrze (po 10 wskazan).

W pytaniu dotyczacym oceny obiegu informacji w Uczelni zdecydowana wigkszo$¢
ankietowanych wskazata odpowiedz ,,bardzo dobrze” (75%), co piaty ankietowany ocenit ten
aspekt dobrze, a tylko 1 osoba byla zdania, iz obieg informacji w Uczelni jest na poziomie
dostatecznym.

Z analizy ankiet wynika, ze Biblioteka Gtowna UP w Lublinie, a takze zasoby zrodlowe
poszczegolnych jednostek zaangazowanych w proces ksztatcenia studentow kierunku
gospodarka przestrzenna spetniaja w najwyzszym stopniu ich oczekiwania, poniewaz przyznane
oceny w zakresie mozliwosci dostepu do literatury i innych baz danych w Uczelni byly bardzo
dobre (75%) lub dobre (25%).

Oceniajgc baze dydaktyczng, 60% ankietowanych wskazato ocen¢ bardzo dobra, 35% -
dobra, za§ 5% stanowily oceny dostateczne. Na ogodlne wrazenie z jako$ci ksztalcenia na
ukonczonym kierunku studiow wplywaja takze warunki socjalno-bytowe w czasie studiow.
Aspekt ten zostal oceniony przez absolwentow kierunku gospodarka przestrzenna bardzo dobrze
(55%) lub dobrze (45%). Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantow wynika, ze Uczelnia

zapewnia zadowalajacy poziom rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego studentow
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— bardzo dobrg ocen¢ w tym zakresie przyznato 60% ankietowanych, a pozostali wskazali ocene
dobra.

Ogoblna ocena jakosci ksztalcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jakosci
kontaktow studentow z pracownikami dziekanatu oraz kompetencji tych pracownikow.
Wszystkie osoby bioragce udzial w badaniu ankietowym ocenity bardzo wysoko kompetencje
pracownikow dziekanatu, wskazujac oceng bardzo dobra. Wysokie noty w opinii absolwentéw
w zakresie kompetencji uzyskali rowniez pracownicy Biblioteki Gtownej. Z ankiet wynika, ze
ocen¢ najwyzsza (5) wystawito tym pracownikom 80% absolwentow kierunku gospodarka
przestrzenna, pozostali za§ zaznaczyli ocene dobra 1 dostateczng (po 2 wskazania). Sposrod 13
0s6b majacych bezposredni kontakt z Dziatem Spraw Socjalnych Studentéw wigkszos$¢ (69%)
ocenita kompetencje pracownikow tej Jednostki bardzo dobrze. Jeszcze wyzsze noty
stwierdzono w odniesieniu do pracownikow Zaktadu Szkolenia Praktycznego (100% ocen
bardzo dobrych). Absolwenci zadeklarowali w ankietach niewielki bezposredni kontakt z
Dziatem Organizacji Studiow oraz z Biurem Wymiany Miedzynarodowej (odpowiednio 3 1 8
0soOb), przy czym wszystkie wskazane oceny byly bardzo dobre lub dobre.

Niewiele osob z grona ankietowanych korzystato z ponadprogramowej oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych (3 osoby). Taki wynik wskazuje, ze istnieje
pilna potrzeba wickszej aktywizacji studentow w tym zakresie i lepszej promocji takich zajec.

Absolwenci kierunku gospodarka przestrzenna sg zdania, ze ukonczony kierunek studiow
jest godny polecenia. Zdecydowanie tak — zadeklarowato 60% ankietowanych, raczej tak — 40%.
Uzyskane wyniki pokazuja, ze absolwenci sa zadowoleni z wybranego kierunku studiow,
poniewaz spetnit ich oczekiwania 1 mozna poleca¢ go innym przysztym studentom.

Wigkszos¢ ankietowanych studentow nie skorzystala z otwartej formuty 15. pytania w
ankiecie, umozliwiajacego wpisanie uwag i sugestii na temat ukonczonego kierunku studiow.
Wsréd wypetionych rubryk z komentarzem pojawity si¢ wpisy: ,,Jestem bardzo zadowolona z

kierunku studiow — jest godny polecenia”; ,,Zbyt mata ilo§¢ praktycznych zajec”.
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Tabela 30. Analiza ankiet dyplomantow kierunku gospodarka przestrzenna studia I° w roku
akademickim 2019/202

10

11

12

13

14

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki byta
zgodna z realizowanym kierunkiem studiow?
Jak oceniasz wspdtprace z promotorem w
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?

Jak oceniasz relacje w procesie dydaktycznym:
nauczyciel akademicki — student?

Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Jak oceniasz dostep do korzystania z literatury
i bazy danych Uczelni?
Jak oceniasz baze dydaktyczng?

Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w czasie
studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni umozliwiajgce
rozwaj kulturalny, sportowy i intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw
(TAK=13;NIE=7)

B) Zaktad Szkolenia Praktycznego
(TAK=13;NIE=7)

C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej
(TAK=3;NIE=17)

D) Dziat Organizacji studidw (TAK=8;NIE=12)
Czy w czasie studidw korzystates z
ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Czy ukonczony kierunek studidow jest godny
polecenia?
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Kierunek GOSPODARKA PRZESTRZENNA — studia |1 stopnia

Analizujac ankiety dyplomantow (21 ankiet) kierunku gospodarka przestrzenna studia II
stopnia Komisja stwierdza, ze przewaznie oceniaja oni w stopniu dobrym (71,5% wskazan) lub
bardzo dobrym (19% wskazan) satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztatcenia (tab.
31). Absolwenci reguly pozytywnie ocenili satysfakcj¢ z praktyki zawodowej (jej zgodnos¢ z
realizowanym kierunkiem studiow) — 42,9% os6b ocenia ten aspekt studidéw w stopniu bardzo
dobrym, 47,6% w stopniu dobrym, a 9,5% osob — dostatecznym.

Absolwenci wysoko ocenili wspotprace z promotorem w trakcie przygotowywania pracy
dyplomowej. Odnoszac si¢ do szczegétowych wynikow ankiety, az 81,0% wskazan zanotowano
na ocen¢ bardzo dobra, 14,2% na ocen¢ dostateczng, natomiast dobrze ocenito swoja wspolprace
z promotorem 4,8% ankietowanych.

Analizujac odpowiedzi studentow dotyczace relacji w procesie dydaktycznym: nauczyciel
akademicki — student, Komisja stwierdzita, ze nieco ponad potowa ankietowanych ocenita ten
aspekt dobrze (52,4%). Co trzeci ankietowany bardzo wysoko ocenil wspotprace pomigdzy
nauczycielami i studentami (ocena bardzo dobra), natomiast w opinii 3 0sob (14,3%) relacja ta
zostata oceniona dostatecznie.

Absolwenci kierunku gospodarka przestrzenna na ogét wydali pozytywng opini¢ na temat
obiegu informacji w Uczelni. Z uzyskanych ankiet wynika, ze zdecydowana wickszos¢
studentow (85,8%) aspekt ten ocenita bardzo dobrze lub dobrze (po 9 wskazan), natomiast 3
osoby (14,2%) wskazaly oceng¢ dostateczng. Ankietowani pozytywnie ocenili takze mozliwos$ci
dostepu do literatury i1 innych baz danych w Uczelni. Z danych uzyskanych od absolwentow II
stopnia studiow wynika, ze 85,7% ankietowanych absolwentow ocenia bardzo dobrze
mozliwosci zdobycia fachowej literatury 1 innych informacji Zrédtowych, a pozostali
ankietowani (14,3%) - dobrze oceniajg wspomniany aspekt zwigzany z jakoscig ksztalcenia.

Jednym =z istotniejszych wyr6éznikdbw mowigcych o jako$ci ksztalcenia jest baza
dydaktyczna. Odzwierciedleniem tego sg uzyskane wyniki badan ankietowych, z ktdérych
wynika, ze baza dydaktyczna oceniona zostala dobrze (57,1% wskazan) lub bardzo dobrze
(38,1% wskazan), natomiast 1 osoba wskazata ocene¢ dostateczng (4,8%).

Na og6lne wrazenie z jakosci ksztatcenia na ukonczonym kierunku studiow wplywaja takze
warunki socjalno-bytowe w czasie studiow. Przez absolwentow II stopnia studiéw aspekt ten
zostal oceniony w wiekszosci jako bardzo dobry (61,9% wskazan) lub dobry (28,6% wskazan).

Tylko 2 osoby ocenity warunki socjalno-bytowe w czasie studiow na poziomie dostatecznym.

Strona 59 z 79

"



UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY

w Lublinie

Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantéw wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego 1 intelektualnego studentéw. Wyniki
przeprowadzonej ankiety obrazuja, iz zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych (95,2%) ocenia
ten aspekt w stopniu dobrym i bardzo dobrym, a 4,8% studentéw - dostatecznym.

Bardzo wysokie noty w opinii absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali pracownicy
dziekanatu oraz Biblioteki Gldwnej. Ocene najwyzsza (5) wystawilo tym pracownikom 81%
ankietowanych, za§ ocen¢ dobra — 19%. Wysoko oceniono réwniez kompetencje pracownikow
innych dziatow wspomagajacych proces ksztatcenia, takich jak Dzial Spraw Socjalnych
Studentéw (72,2% ocen bardzo dobrych, 27,8% ocen dobrych), Zaktad Szkolenia Praktycznego
(85,7% ocen bardzo dobrych, 9,5% ocen dobrych, 4,8% ocen dostatecznych) czy Dziat
Organizacji Studiow (100% wskazan na ocen¢ 5). Absolwenci tego kierunku mieli jednak
niewielki bezposredni kontakt z Biurem Wymiany Miedzynarodowej (1 osoba), oceniajac
kompetencje pracownikdéw tego dzialu na oceng bardzo dobra.

Wigkszoé¢ ankietowanych (61,9%) w czasie studiow korzystato z ponadprogramowej
oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych. Najczesciej studenci brali
udziat w szkoleniach AutoCAD, dziataniach realizowanych w ramach studenckich kot
naukowych czy w szkoleniach z zakresu wyszukiwania informacji naukowe;.

Absolwenci kierunku gospodarka przestrzenna sg zdania, ze ukonczony kierunek studiow
jest godny polecenia. Zdecydowanie tak — zadeklarowato 28,6% ankietowanych o0sob, raczej tak
71,4% os6b. W rubryce z komentarzami studentdéw uwage zwracaja nastgpujace wypowiedzi
potwierdzajace, iz kierunek jest godny polecenia, a studenci sa zadowoleni z podjetych na nim
studiow: ,,Uwazam, ze jest to bardzo interesujacy kierunek”, ,Kierunek daje mozliwosé
podjecia pracy w wielu miejscach, daje mozliwos¢ samorozwoju”, ,,Prowadzacy na ogot byli
mili, mieli odpowiednie podejscie do studenta i potrafili przekaza¢ wiedze¢, a uczelnia nie
stwarzata probleméw, kazda sprawa czy problem mogta by¢ wyjasniona indywidualnie”.
Jednoczesnie pojawily si¢ komentarze sugerujagce wprowadzenie pewnych zmian/ulepszen:
,Przydaloby si¢, aby Uczelnia zapewnita nowsze programy z kategorii GIS”, ,,Wiekszy dostep
do programéw pozwalajacych projektowaé oraz opracowanie metody zdalnego nauczania, ktora
bytaby skuteczna”, "Zapewnienie wigkszej ilosci zaje¢ zwigzanych z projektowaniem oraz
korzystanie z programdéw komputerowych, ktore sg wykorzystywane przez urzedy, biura
projektowe geodetow, aby nie trzeba bylo doszkala¢ si¢ z tych programéw, a jedynie rozwijaé

wiedze¢ zdobyta podczas studiow”.
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Tabela 31. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku gospodarka przestrzenna studia II° w roku
akademickim 2019/2020

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia w
1 | zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 0 9,5 71,5 19,0
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta zgodna z

2 realizowanym kierunkiem studiow? 0 95 47,6 42,9
3 Jak oceniasz szpo’fprace z promo’Forem w trakcie 0 14,2 48 810
przygotowania pracy dyplomowe;?
a Jak ocen.lasz reIaqg w.proce5|e dydaktycznym: 0 14,3 52,4 333
nauczyciel akademicki — student?
5 Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 14,2 42,9 42,9
6 Jak oceniasz dostep_do korzystania z literatury i 0 0 14,3 85,7
bazy danych Uczelni?
7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 4,8 57,1 38,1
8 Jak o_(fenlasz warunki socjalno-bytowe w czasie 0 9,5 286 619
studiow?
9 Jak o?fenlasz warunki w Ucze.Ir.u umozliwiajgce 0 4,8 476 476
rozwaj kulturalny, sportowy i intelektualny?
10 Jal‘< oceniasz kompetencje pracownikow 0 0 19,0 810
dziekanatu?
11 Jak, ocemasz kompetencje pracownikéw Biblioteki 0 0 19,0 810
Gtéwnej?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
E) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 27,8 72,2
(TAK=18;NIE=3)
12 F) Zaktad Szkolenia Praktycznego 0 4,8 9,5 85,7
(TAK=20;NIE=1)
G) Biuro Wymiany Miedzynarodowej 0 0 0 100
(TAK=1;NIE=20)
0 0 0 100

H) Dziat Organizacji studidw (TAK=8;NIE=13)
Czy w czasie studidw korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 61,9 NIE: 38,1
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?
Zdecydowa @ Raczej Raczej | Zdecydowa-
Czy ukonczony kierunek studidw jest godny -nie tak tak nie nie nie

14 cenia?
poleceniar 28,6 71,4 0 0
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Kierunek LESNICTWO - studia | stopnia

Analizujac ankiety dyplomantéw (22 wypelnione ankiety) Komisja stwierdza, ze
oceniajg oni w stopniu bardzo dobrym (20 wskazan — 90,9%) lub dobrym (2 wskazania — 9,1%)
satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztatcenia w zakresie wiedzy, umiejetnosci i
kompetencji spotecznych (tab. 32). Podobny rozktad ocen stwierdzono w odniesieniu do oceny
relacji w procesie dydaktycznym: nauczyciel akademicki — student. Tak optymistyczne wyniki
dowodza, ze obsada zaje¢ z poszczegolnych modutow na kierunku lesnictwo jest przemyslana i
wlasciwa, kadra dydaktyczna prezentuje wysoki poziom merytoryczny i moralny.

Absolwenci pozytywnie ocenili satysfakcje z praktyki zawodowej (jej zgodno$¢ z
realizowanym kierunkiem studiow). Ankiety uzyskane w roku akademickim 2019/2020
pokazuja, ze 72,7% ankietowanych ocenia ten aspekt studidéw w stopniu bardzo dobrym, a
27,3% — dobrym. Uzyskane wyniki pokazuja, iz miejsce realizacji praktyki z spelniato
oczekiwania absolwentow w aspekcie merytorycznym zwigzanym z kierunkiem studidow.

Absolwenci bardzo wysoko ocenili wspdlprace z promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowej — 100% wskazan na oceng¢ bardzo dobra. Taki wynik dowodzi, Zze na
Wydziale przyjeto wtasciwg procedure dyplomowania, a poszczegdlni pracownicy (promotorzy
prac) prezentuja wysoki poziom merytoryczny i potrafia w sposéb skuteczny i partnerski
wspotpracowaé ze swoim dyplomantem.

Odnoszac si¢ do pytania dotyczacego obiegu informacji w Uczelni, aspekt ten oceniono
bardzo dobrze (72,7%) lub dobrze (27,3%). Jeszcze lepsze noty zanotowano w pytaniu o dostgp
do korzystania z literatury i bazy danych Uczelni. Ponad 86% studentéw ocenia bardzo dobrze
mozliwosci zdobycia fachowej literatury 1 innych informacji zrédtowych, a pozostali
ankietowani (13,6) oceniaja dobrze wspomniany aspekt zwigzany z jakoscig ksztalcenia.
Uzyskane wyniki pokazuja, ze Biblioteka Gloéwna UP w Lublinie, a takze zasoby Zrodlowe
poszczegblnych jednostek zaangazowanych w proces ksztatcenia studentow kierunku lesnictwo
spetniajg w najwyzszym stopniu ich oczekiwania.

Jednym z istotniejszych wyrdznikow mowigcych o jakosci ksztatcenia jest baza
dydaktyczna. Zaplecze dydaktyczne na kierunku lesnictwo jest ciagle doskonalone, czego
odzwierciedleniem sg uzyskane wyniki badan ankietowych (ocena 5 — 81,8% wskazan, ocena 4
—18,2%).

Warunki socjalno-bytowe w czasie studiow rowniez zostaly ocenione wysoko: 63,6%

ankietowanych wskazato ocen¢ bardzo dobra, a 36,4% - dobra.
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Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantéw wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego studentéw. Zdecydowana wigkszos¢
ankietowanych (72,7%) ocenia ten aspekt w stopniu bardzo dobrym, a 27,3% - dobrym. Tak
dobre rezultaty badania ankietowego wynikaja z calej gamy mozliwosci rozwoju kulturalnego,
sportowego 1 intelektualnego studentow realizowanego m.in. poprzez dziatalno§¢ w Zespole
Pie$ni i Tanca ,,Jawor”, Chorze UP w Lublinie, licznych sekcjach sportowych w nowoczesnym
Centrum Sportu UP w Lublinie czy poprzez dziatalnos¢ w kotach naukowych.

Ogoblna ocena jakosci ksztalcenia na kierunku jest takze odzwierciedleniem jakosci
kontaktow studentdw z pracownikami dziekanatu oraz kompetencji tych pracownikow. Sposrod
22 ankietowanych absolwentow 95,5% z nich ocenia bardzo wysoko kompetencje pracownikow
dziekanatu (ocena 5), a 4,5% wskazalo na ocen¢ dobrg. Bardzo wysokie noty w opinii
absolwentow w zakresie kompetencji uzyskali pracownicy Biblioteki Gléwnej — oceng
najwyzsza (5) wystawito tym pracownikom 90,9% absolwentdéw, zas ocen¢ dobra — 9,1%. Jesli
chodzi o inne dzialy wspomagajace proces ksztatcenia, wysoko zostali ocenieni pracownicy
Dzialu Spraw Socjalnych Studentéow, a takze Zaktadu Szkolenia Praktycznego (odpowiednio
88,9% 1 100% ocen bardzo dobrych). Absolwenci tego rocznika mieli niewielki bezposredni
kontakt z Dzialem Organizacji Studiow (3 osoby) oraz z Biurem Wymiany Migdzynarodowej (2
osoby), jednak i te Jednostki uzyskaty pozytywne opinie studentow.

Dos¢ niepokojacym zjawiskiem jest catkowity brak zainteresowania studentow
podnoszeniem swoich kwalifikacji zawodowych, poniewaz nikt z ankietowanych nie
zadeklarowal korzystania z tego typu ponadprogramowej oferty Uczelni. Mimo to,
zdecydowana wigkszo$¢ absolwentéw kierunku lesnictwo jest zdania, ze ukonczony kierunek
studiow jest godny polecenia: ,,zdecydowanie tak” — wskazato 77,3% ankietowanych, ,,raczej
tak” — 18,2%. Wérod ankietowanych tylko 1 osoba (4,5%) wskazala odpowiedz ,,raczej nie”.
Uzyskane wyniki pokazuja, ze absolwenci sa do§¢ zadowoleni z wybranego kierunku studiow,
poniewaz spetnit ich oczekiwania i mozna poleca¢ go innym przysztym studentom. Dane te
obrazuja jednoczesnie, ze kierunek lesnictwo stanowi istotng oferte¢ dydaktyczng na Wydziale
Agrobioinzynierii.

Absolwenci kierunku lesnictwo w wiekszosci nie skorzystali z otwartej formuly 15. pytania
w ankiecie, umozliwiajgcego wpisanie uwag i sugestii na temat ukonczonego kierunku studiow.
Wsrod wypetionych rubryk z komentarzem uwage zwracajg nastgpujace wypowiedzi: ,,Zbyt

mato zaje¢ praktycznych i terenowych”, ,,Brak SILP”, ,,Wprowadzi¢ kurs brakarski”.
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Tabela 32. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku le$nictwo studia I° w roku akademickim
2019/2020
% ocen

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 0 0 9,1 90,9
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 zgodna z realizowanym kierunkiem studiow? 0 0 27,3 72,7
3 Jak oFenlasz wspo’rpr.ace, z promotorem w 0 0 0 100
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
a Jak ocen‘lasz relaqej w.proce5|e dydaktycznym: 0 0 9,1 90,9
nauczyciel akademicki — student?
5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 0 27,3 72,7
6 {ak oceniasz dostep (‘jO korzystania z literatury 0 0 136 86,4
i bazy danych Uczelni?
7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 0 18,2 81,8
8 Jak qcfenlasz warunki socjalno-bytowe w czasie 0 0 36,4 63,6
studiow?
9 Jak ocl:‘enlasz warunki w Ucze‘lr'n umozliwiajgce 0 0 273 72,7
rozwdj kulturalny, sportowy i intelektualny?
10 Jal_< oceniasz kompetencje pracownikéw 0 0 45 955
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
11 Biblioteki Gtownej? 0 0 91 90,9
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 0 11,1 88,9
(TAK=9;NIE=13)
12 B) (ZTzi\IE’f:e;ngI:SIenia Praktycznego 0 0 0 100
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej 0 0 0 100
(TAK=2;NIE=20)
0 33,3 0 66,7

D) Dziat Organizacji studiow (TAK=3;NIE=19)
Czy w czasie studiow korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 0 NIE: 100
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa tak . . | Zdecydowa-
14 C#v ukoriczony kierunek studiow jest godny B k[ aczejfalgpiaczenic e e
polecenia? 77,3 18,2 4,5 0
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Kierunek ROLNICTWO - studia | stopnia

Z ankiet dyplomantow kierunku rolnictwo studia I stopnia (10 zebranych ankiet) wynika, ze
co drugi absolwent ocenia poziom satysfakcji zwigzany z uzyskiwaniem kierunkowych efektow
ksztatcenia w stopniu bardzo dobrym, 30% ankietowanych wskazalo ocen¢ dobra, a 20% -
dostateczng (tab. 33). Jednoczes$nie wszyscy absolwenci tego kierunku zadeklarowali, ze
tematyka odbytej praktyki studenckiej byta w petni zgodna z realizowanym kierunkiem studiéw
(100% wskazan na ocene bardzo dobra), a miejsce realizacji praktyki spetnialo oczekiwania
absolwentow w aspekcie merytorycznym zwigzanym z kierunkiem studiow.

Absolwenci na 0ogdét wysoko ocenili wspotpracg z promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowej — najwyzszg not¢ w tym zakresie wystawilo 60% studentow, a dobrg i
dostateczng po 20% studentow. Korzystnie przedstawiat si¢ rowniez rozktad ocen dotyczacych
relacji w procesie dydaktycznym pomiedzy nauczycielem akademickim a studentem — az 70%
ankietowanych zaznaczylo oceng 5, 20% - ocene¢ 4, za§ 1 osoba ocenia t¢ relacje na poziomie
dostatecznym.

Obieg informacji w Uczelni wigkszo$¢ ankietowanych absolwentoéw ocenita bardzo dobrze
(70%), 2 osoby wskazaly ocen¢ dobra, a tylko 1 osoba zaznaczyla wariant ,,dostatecznie”. Nieco
wyzej oceniono mozliwosci dostepu do literatury i innych baz danych w Uczelni — najwyzsza
ocen¢ w tym zakresie przyznato 9 ankietowanych, a jedna osoba wskazata oceng dobra.

Waznym aspektem decydujagcym o jakosci ksztalcenia jest baza dydaktyczna. Studenci
kierunku rolnictwo ocenili ja wysoko, czego odzwierciedleniem bylo 80% wskazan na oceng
bardzo dobra. Warunki socjalno-bytowe w czasie studiow przez wigkszo$¢ ankietowanych
rowniez zostaty ocenione bardzo dobrze (60% wskazan) lub dobrze (30% wskazan), natomiast 1
osoba byla zdania, ze zaplecze socjalno-bytowe zastuguje na ocen¢ dostateczna.

Z analizy uzyskanych ankiet dyplomantéw wynika, ze Uczelnia zapewnia zadowalajacy
poziom rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego studentéw. Zdecydowana wigkszos¢
ankietowanych (70%) ocenia ten aspekt w stopniu bardzo dobrym, 2 osoby wskazaty oceng
dobra, za$ 1 osoba — dostateczng.

Bardzo wysoko oceniono kompetencje pracownikéw dziekanatu oraz Biblioteki Gloéwnej,
poniewaz az 9 na 10 studentow wskazalo tu ocene¢ bardzo dobra. Jednocze$nie wszystkie osoby
deklarujace bezposredni kontakt z Dziatem Spraw Socjalnych Studentow (8 oséb), a takze z
Dzialem Szkolenia Praktycznego (10 osob) ocenity kompetencje pracownikow tych Jednostek

na ocen¢ bardzo dobrg. Nieliczne osoby mialy styczno$¢ z Biurem Wymiany
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Migdzynarodowej i1 Dziatem Organizacji Studiéw. Studenci, ktorzy korzystali z pomocy
pracownikow tych dziatow (2 osoby) oceniajac kompetencje ich pracownikow zaznaczyli w
ankiecie oceny 5 i 4 (po jednym wskazaniu).

Z grona ankietowanych tylko 3 osoby przyznaty, ze w czasie studiéw na kierunku rolnictwo
korzystaty z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych (dziatalno$§¢ w ramach Kota Naukowego Agronomow). Reasumujac, ankietowani
sg zdania, ze kierunek rolnictwo studia I stopnia jest godny polecenia, zaznaczajac w ankiecie
odpowiedz ,,zdecydowanie tak” (60%) lub ,;raczej tak” (40%). Dane te obrazuja jednoczesnie,
ze kierunek rolnictwo, pomimo niewielkiego spadku zainteresowania w ostatnich latach,

stanowi istotng ofert¢ w gronie wszystkich kierunkéw na Wydziale Agrobioinzynierii.

Kierunek ROLNICTWO - studia Il stopnia

Analizujac ankiety dyplomantow (34 wypekione ankiety) kierunku rolnictwo studia II
stopnia Komisja stwierdza, ze oceniaja oni w stopniu dobrym (55,9% wskazan), bardzo dobrym
(26,5%) i dostatecznym (17,6%) satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztatcenia (tab.
34).

Pozytywnie oceniono réwniez poziom satysfakcji z praktyki zawodowej (jej zgodno$¢ z
realizowanym kierunkiem studiow) — 61,8% ankietowanych ocenia ten aspekt studiow w
stopniu bardzo dobrym, 29,4% w stopniu dobrym, za$ 8,8% — w stopniu dostatecznym.

Absolwenci bardzo wysoko ocenili wspotprace z promotorem w trakcie
przygotowywania pracy dyplomowej: bardzo dobrze (30 wskazan — 88,2%), dobrze (3
wskazania — 8,8%), dostatecznie (1 wskazanie — 2,9%).

Rozpatrujac relacje studentow z poszczegdlnymi prowadzacymi zajecia w trakcie realizacji
catego procesu dydaktycznego stwierdzono, Ze zostala ona oceniona bardzo dobrze (50%
wskazan) 1 dobrze (47,1% wskazan), natomiast ocen¢ dostateczng wystawil jedynie 1
ankietowany. Pozytywnie oceniono obieg informacji w Uczelni. Z ankiet uzyskanych od
absolwentow kierunku rolnictwo wynika, Ze najczeSciej (20 wskazan) aspekt ten oceniono
dobrze, 8 osob (23,5%) wskazalo ocene¢ bardzo dobra, a 6 ankietowanych (17,6%) —
dostateczng.

Zadowalajaca jest rowniez ocena studentdw w zakresie dostepu do korzystania z literatury 1
bazy danych w Uczelni. Z ankiet wynika, ze zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych ocenito

bardzo dobrze (88,2%) i1 dobrze (8,8%) mozliwosci zdobycia fachowej literatury i innych
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informacji zrédlowych, a tylko 1 osoba (2,9%) wskazata ocen¢ dostateczna.

Potowa ankietowanych studentéw oceniajac baz¢ dydaktyczng zaznaczyla odpowiedz
,bardzo dobrze”, a 47,1% - ,,dobrze”. Z kolei 1 osoba ocenita baz¢ dydaktyczna w stopniu
dostatecznym.

Rozktad ocen absolwentow kierunku rolnictwo dotyczacych warunkow socjalno-
bytowych w czasie studiéw przedstawial si¢ nastepujaco: ocena 4 — 50,0%, ocena 5 — 41,2%,
ocena 3 — 8,8%. Zdaniem absolwentow, Uczelnia zapewnia odpowiedni poziom rozwoju
kulturalnego, sportowego i intelektualnego studentow: potowa ankietowanych (17 wskazan)
ocenia ten aspekt w stopniu bardzo dobrym, 38,2% ankietowanych wskazalo ocen¢ dobra (13
0s6b), a 4 osoby (11,8%) — dostateczna.

Dos$¢ wysoko zostaly ocenione kompetencje pracownikow dziekanatu. Okoto i
ankietowanych w tym pytaniu zaznaczylo najwyzsza ocen¢ (5), a pozostaly odsetek
ankietowanych ocenit pracownikéw dziekanatu na 4. Podobnie wysokie noty od absolwentow
kierunku rolnictwo w zakresie kompetencji uzyskali pracownicy Biblioteki Gtownej: ocene
najwyzszg (5) wystawito tym pracownikom 70,6% ankietowanych, za§ ocen¢ dobra — 29,4%.

Absolwenci kierunku rolnictwo z reguly wysoko ocenili kompetencje pracownikow
innych dziatow wspomagajacych proces ksztatcenia. Bardzo wysokie noty (88% ocen bardzo
dobrych, 12% ocen dobrych) uzyskat w ich opinii Dziat Spraw Socjalnych Studentéw. Stabiej
oceniono Dzial Szkolenia Praktycznego — sposrod 30 absolwentow, ktorzy zadeklarowali
kontakt z ta Jednostka ocene bardzo dobrag wystawilo 60% ankietowanych, ocen¢ dobrg —
26,7%, za$ dostateczng — 6,7% studentéw. Uwage zwraca fakt, ze 2 studentdw negatywnie
ocenito kompetencje pracownikow tego Dziatu, nie uzasadniajac jednoczesnie swojego wyboru.
Bezposredni kontakt z Biurem Wymiany Miedzynarodowe] zadeklarowato 7 absolwentow, z
ktorych wigkszos¢ (71,4%) bardzo dobrze ocenito kompetencje pracownikoéw tej Jednostki,
natomiast Dziat Organizacji Studiow od 13 absolwentow uzyskat noty 5 (69,2% wskazan) 1 4
(30,8% wskazan).

Co trzeci absolwent kierunku rolnictwo korzystat z ponadprogramowe;j oferty Uczelni w
zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych, uczestniczac w kursie z zakresu prowadzenia
dziatalnosci rolniczej oraz w szkoleniu dotyczace obrotu i sprzedazy §rodkow ochrony roslin.
Absolwenci wymienili réwniez kurs chemizacyjny czy kurs jezyka angielskiego potwierdzony

certyfikatem MondialeTesting.
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Tabela 33. Analiza ankiet dyplomantéw kierunku rolnictwo studia I° w roku akademickim
2019/2020

10

11

12

13

14

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i
kompetencji spotecznych spetnity Twoje
oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki byta
zgodna z realizowanym kierunkiem studiow?
Jak oceniasz wspdtprace z promotorem w
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
Jak oceniasz relacje w procesie
dydaktycznym: nauczyciel akademicki —
student?

Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Jak oceniasz dostep do korzystania z
literatury i bazy danych Uczelni?
Jak oceniasz baze dydaktyczng?

Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w
czasie studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni
umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy i
intelektualny?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
innych dziatéw wspomagajgcych proces
ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw
(TAK=8;NIE=2)

B) Zaktad Szkolenia Praktycznego
(TAK=10;NIE=0)

C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej
(TAK=2;NIE=8)

D) Dziat Organizacji studiow (TAk=2;NIE=8)
Czy w czasie studidw korzystates z
ponadprogramowe] oferty Uczelni w zakresie
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Czy ukonczony kierunek studidow jest godny
polecenia?
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Tabela 34. Analiza ankiet dyplomantow kierunku rolnictwo studia I1° w roku akademickim
2019/2020

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
1 | w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji 0 17,6 55,9 26,5
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?
W jakim stopniu tematyka praktyki byta

2 zgodna z realizowanym kierunkiem studiow? 0 88 29,4 6138
3 Jak Of:enlasz wspo’fprace Z promotorem w 0 29 88 88 2
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
a Jak oceryasz reIaqg w.proce5|e dydaktycznym: 0 29 471 50,0
nauczyciel akademicki — student?
5 Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 0 17,6 58,8 23,5
6 %ak oceniasz dostep (_10 korzystania z literatury 0 29 8,8 88 2
i bazy danych Uczelni?
7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 2,9 47,1 50,0
8 Jak o_(fenlasz warunki socjalno-bytowe w czasie 0 8,8 50,0 412
studiow?
9 Jak oqanlasz warunki w Ucze.Ir.n umozliwiajgce 0 118 38.2 50,0
rozwaj kulturalny, sportowy i intelektualny?
10 Jal‘< oceniasz kompetencje pracownikow 0 0 26,5 73.5
dziekanatu?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
11 Biblioteki Gtowne;j? 0 0 29,4 70,6
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?
E) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw
(TAK=25;NIE=9) 0 0 12,0 88,0
F) Zaktad Szkolenia Praktycznego
12 (TAK=30;NIE=4) 6,7 6,7 26,7 60,0
G) Biuro Wymiany Miedzynarodowej
(TAK=7;NIE=27) 0 0 28,6 71,4
H) Dziat Organizacji studidw (TAk=13;NIE=21) 0 0 30,8 69,2

Czy w czasie studidw korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: 32,4 NIE: 67,6
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa-  Raczej Raczej = Zdecydowa-
Czy ukonczony kierunek studidw jest godny nie tak tak nie nie nie

14 S
polecenia® 47,1 52,9 0 0

Ankietowani sg zdania, ze ukonczony kierunek studiow jest godny polecenia — ,,raczej

tak” zadeklarowato 52,9% absolwentow, ,,zdecydowanie tak” — 47,1%. Wsérod uwag pojawiaty
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si¢ pozytywne opinie studentow: ,,Kierunek jest dosy¢ ciekawy, jezeli chce si¢ dowiedzie¢
czego$ na temat rolnictwa i zdoby¢ wiedz¢ teoretyczng”’, ,Kierunek studiow zgodny z
zainteresowaniami”, ,,Ukonczony kierunek studiow zdecydowanie speinit moje oczekiwania i
jest godny polecenia”. Odnotowano réwniez uwagi krytyczne, np.: ,,Brakuje zaje¢ w terenie
jezeli chodzi o kierunek jakim jest rolnictwo. Zdecydowanie za mato zaj¢¢ z zakresu mechaniki
i obstugi sprzetow niezbednych w gospodarstwach”, ,Powtarzanie tych samych tresci na

roznych przedmiotach”, ,,Nalezy potozy¢ wigkszy nacisk na praktyke w ksztatceniu”.

Kierunek TURYSTYKA | REKREACJA - studia | stopnia

Analiza ankiet absolwentow I stopnia kierunku turystyka i rekreacja (18 ztozonych
ankiet) wskazuje, ze udzial ocen bardzo dobrych, dobrych i dostatecznych w odniesieniu do
poziomu satysfakcji studenta w zakresie realizowanych kierunkowych efektow ksztatcenia
wyniost po 33,3% (tab. 35).

Absolwenci analizowanego kierunku pozytywnie ocenili satysfakcj¢ z praktyki
zawodowej (jej zgodno$¢ z realizowanym kierunkiem studiow). Zdecydowana wigkszos¢
(88,8%) ocenita ten aspekt studiow w stopniu bardzo dobrym lub dobrym, a tylko 2 osoby
(11,2%) ocenity stopien satysfakcji z praktyki zawodowej jako dostateczny.

Bardzo wysoko oceniono wspoétprace z promotorem w trakcie przygotowywania pracy
dyplomowej: az 83,3% ankietowanych ocenito jg jako bardzo dobrg, 11,2% - jako dobra, za$ 1
osoba (5,6%) wskazala ocen¢ dostateczng. Pozytywnie oceniono réwniez relacje pomiedzy
nauczycielami akademickimi i studentami — bardzo dobrg oceng w tym zakresie wystawito
61,1% absolwentow, pozostali za§ wskazali odpowiedz ,,dobrze” (38,9%). Optymistyczne
wyniki tego punktu ankiety dowodza, ze obsada personalna zaje¢ z poszczegdlnych modutow na
kierunku turystyka i rekreacja nie budzi zastrzezen.

Obieg informacji w Uczelni najczeSciej oceniano dobrze (44,4% wskazan) i bardzo dobrze
(33,3%). Sposrod ankietowanych 3 osoby (16,7%) wskazalo ocen¢ dostateczng, za$ 1 osoba
(5,6%) byta zdania, ze obieg informacji w Uczelni jest niedostateczny.

Z analizy ankiet wynika, ze absolwenci kierunku bardzo pozytywnie oceniajg takze
mozliwosci dostepu do literatury i innych baz danych w Uczelni: potowa ankietowanych ocenia
bardzo dobrze mozliwo$ci zdobycia fachowej literatury i innych informacji zrodtowych, 44,4%
ankietowanych wskazato ocen¢ dobg, a tylko 5,6% (1 osoba) ocene dostateczng. Podobny

rozktad ocen studentow stwierdzono w odniesieniu do pytania dotyczacego bazy dydaktycznej:
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ocena 5 —50%, 4 — 44,4%, 3 — 5,6%.

Nieco stabiej oceniono warunki socjalno-bytowe w czasie studiéw. Bardzo dobra oceng w
tym zakresie wystawil co trzeci ankietowany, na dobrg wskazato 44,4% studentow, zas 22,3%
ankietowanych ocenito warunki socjalno-bytowe w trakcie studiow na ocen¢ dostateczng.
Jednocze$nie ankietowani sg zdania, ze Uczelnia w duzym stopniu umozliwia rozwoj kulturalny,
sportowy i intelektualny studentow. Jedynie 2 osoby ocenily powyzsza kwesti¢ jako
dostateczng, natomiast wigkszos¢ studentéw odniosta si¢ do tego pytania z duzg aprobatg
(55,6% wskazan na ocene 4 1 33,3% na oceng 5).

Absolwenci kierunku turystyka i rekreacja wysoko ocenili jako$¢ kontaktéw studentow z
pracownikami dziekanatu — 61,1% ankietowanych wskazato ocen¢ bardzo dobra, 27,8% - dobra,
a 11,1% - dostateczng. Zblizong ocen¢ wystawiono pracownikom Biblioteki Gtownej - Sposrod
18 ankietowanych nieco ponad 60% ocenia na 5 (bardzo dobry) kompetencje pracownikow
Biblioteki, co trzeci ankietowany wskazal oceng 4 (dobry), za§ 1 osoba (5,6%) — oceng
dostateczng.

Wsréd ankietowanych 14 osob zadeklarowalo bezposredni kontakt z Dziatem Spraw
Socjalnych Studentow. Osoby te najczgéciej bardzo pozytywnie oceniatly kompetencje
pracownikow tego dziatu, wskazujac w 57,1% oceng 5. Czterech ankietowanych (28,6%)
wskazatlo w tym zakresie ocen¢ dobrg, a 2 osoby (14,3%) — dostateczng. Nieco gorzej wypadta
ocena kompetencji pracownikow Dzialu Szkolenia Praktycznego. Chociaz zdecydowana
wickszos¢ ocen byla pozytywna (31,3% ocen bardzo dobrych, 37,4% ocen dobrych i 25,0
dostatecznych), to w przypadku jednej ankiety zanotowano ocen¢ niedostateczng (brak
uzasadnienia). Absolwenci turystyki i rekreacji mieli niewielki bezposredni kontakt z Dziatem
Organizacji Studiow i Biurem Wymiany Mi¢dzynarodowej, przy czym wszystkie oddane gltosy
w zakresie oceny kompetencji pracownikow tych dzialéw byly bardzo dobre lub dobre.

Z pewnym niepokojem nalezy odnie$¢ si¢ do wynikéw ankiety dotyczacych korzystania
studentow z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji
zawodowych, poniewaz nikt z ankietowanych nie zadeklarowat tego typu aktywnosci.

W zdecydowanej wickszosci (83,4% wskazan) absolwenci kierunku turystyka i rekreacja sa
zdania, ze ukonczony kierunek studidow jest godny polecenia: zdecydowanie tak -
zadeklarowato 27,8% osoOb, raczej tak — 55,6% osob. Niestety 16,6% ankietowanych
stwierdzilo, ze raczej nie polecitoby tego kierunku studidw, wskazujac na kilka istotnych uwag,

ktére nalezaloby wzig¢ pod uwage wprowadzajac ewentualne dziatania naprawcze. Wsrod
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wpisanych komentarzy uwage zwracaja nastepujace wypowiedzi: "Mato wiedzy geograficznej i
praktycznej, za malo wymian studenckich”, ,,Wiecej ¢wiczen, czg¢$¢ przedmiotdw nie na temat
(np. mikrobiologia - lepszy bylby przedmiot o potencjalnych zagrozeniach mikrobiologicznych
turystow w waznych krajach), niektore przedmioty prowadzone z nieaktualnymi danymi i w
nudny sposéb”, "Dobor nauczanych tresci oceniam bardzo dobrze. Jednak do programu studiow,
wedlug mnie przydatoby si¢ wigcej przedmiotéw praktycznych, ktore konczylyby sie

tematycznymi kursami, np. kurs instruktora narciarstwa”.

Kierunek TURYSTYKA | REKREACJA — studia Il stopnia

Analizujac ankiety dyplomantow (10 wypeklionych ankiet) kierunku turystyka i rekreacja
studia II stopnia stwierdzono, Ze oceniajg oni w stopniu dobrym (6 wskazan) i bardzo dobrym (4
wskazania) satysfakcje z realizacji kierunkowych efektow ksztalcenia (tab. 36). Bardzo wysoko
oceniono poziom satysfakcji z praktyki zawodowej (jej zgodnos¢ z realizowanym kierunkiem
studiow), poniewaz 70% ankietowanych wskazalo ocen¢ bardzo dobra, a 30% - dobra.

Absolwenci bardzo wysoko ocenili wspdiprace z promotorem w trakcie przygotowywania
pracy dyplomowej: wszyscy ankietowani wskazali ocene¢ bardzo dobrg. Roéwniez relacje
studentow z poszczegdlnymi prowadzacymi zajecia w trakcie realizacji calego procesu
dydaktycznego byly bardzo pozytywne - az 80% ankietowanych wskazalo w tym pytaniu
najwyzsza note, a pozostali — ocene dobra.

Absolwenci kierunku turystyka i rekreacja sa zdania, ze obieg informacji w Uczelni jest na
do$¢ dobrym poziomie. Z ankiet wynika, Zze najczesciej studenci wskazywali oceng¢ dobra (5
wskazan) lub bardzo dobrg (4 wskazania), natomiast 1 osoba wskazata ocen¢ dostateczna.

Bardzo dobrze zostata rowniez oceniona mozliwos¢ dostgpu do literatury 1 innych baz
danych w Uczelni — az 80% udzielonych odpowiedzi wskazywato na ocene bardzo dobra, a 20%
na dobra.

W pytaniu dotyczacym jakosci bazy dydaktycznej jedna z ankietowanych osob wskazata na
ocen¢ niedostateczng. Jednak pozostale odpowiedzi wyraznie §wiadczg o wysokim poziomie
bazy dydaktycznej Uczelni - wskazuje na to 80% udziat ocen bardzo dobrych.

Absolwenci dobrze (6 wskazan) lub bardzo dobrze (4 wskazania) ocenili warunki socjalno-
bytowe w czasie studidéw. Korzystnie przedstawia si¢ takze ocena w zakresie mozliwosci
rozwoju kulturalnego, sportowego i intelektualnego. Zdaniem wigkszosci absolwentéw kierunku

turystyka 1 rekreacja Uczelnia zastuguje pod tym wzgledem na ocen¢ bardzo dobra (80%
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wskazan). Jedna osoba ocenita ten aspekt w stopniu dobrym, pojawita si¢ rowniez jedna ocena
dostateczna.

Wszyscy ankietowani absolwenci sg zdania, ze kompetencje pracownikéw dziekanatu oraz
Biblioteki Gléwnej zashuguja na najwyzsze uznanie, wskazujac w tym zakresie 100% ocen
bardzo dobrych. Réwnie wysoko oceniono pracownikdéw Dzialu Spraw Socjalnych, z tym, ze
oceny tej dokonato 8 oséb majacych bezposredni kontakt z tym dziatem. Bardzo wysokie noty
od absolwentow uzyskali pracownicy Zakladu Szkolenia Praktycznego: ocen¢ najwyzsza (5)
wystawilo tym pracownikom 8 ankietowanych, za$ ocene¢ dobra i dostateczng — po 1 osobie.
Absolwenci tego kierunku mieli niewielki bezposredni kontakt z Dzialem Organizacji Studiow
oraz z Biurem Wymiany Miedzynarodowej (odpowiednio 3 i 1 osoba), przy czym wszystkie
wskazania byty na oceng¢ bardzo dobra.

Tylko 3 osoby z grona ankietowanych absolwentéw korzystaty z ponadprogramowej oferty
Uczelni w zakresie podnoszenia kwalifikacji zawodowych, uczestniczac w  praktykach
organizowanych przez Uczelnig.

Absolwenci kierunku turystyka i rekreacja studia II stopnia sa zdania, ze ukonczony
Kierunek studiow jest godny polecenia. Raczej tak — zadeklarowato 3 ankietowanych, a
zdecydowanie tak — 7 osob. Z niewielu uwag i sugestii na temat ukonczonego kierunku studiow
— w formularzach ankiet odnotowano: ,,Bardzo polecam ten kierunek studiow”, ,,Mniej

przedmiotéw niezwigzanych z turystyka, wiecej wyjazdow”, ,,Wigcej zajec¢ praktycznych”.
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Tabela 35. Analiza ankiet dyplomantow kierunku turystyka studia I° w roku akademickim
2019/2020

Pytanie

W jakim stopniu kierunkowe efekty
ksztatcenia w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i

1
kompetencji spotecznych spetnity Twoje 0 33,3 33,3 33,3
oczekiwania?

) W jakim stoprnu tematyk.a prak.tykl byta 5 0 112 44,4 444
zgodna z realizowanym kierunkiem studiow?

3 Jak Of:enlasz wspo’fpr.ace z promotorem w 0 56 111 83 3
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?
Jak oceniasz relacje w procesie

4 | dydaktycznym: nauczyciel akademicki — 0 0 38,9 61,1
student?

5 | Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 5,6 16,7 44,4 33,3

6 J'ak ocenla.sz dostep do korzyst?nla z 0 56 44,4 50,0
literatury i bazy danych Uczelni?

7 | Jak oceniasz baze dydaktyczng? 0 5,6 44,4 50,0

8 Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w 0 223 44,4 333

czasie studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni
9  umozliwiajgce rozwdj kulturalny, sportowy i 0 11,1 55,6 33,3
intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw

1 11,1 2 1,1
0 dziekanatu? 0 ! 78 61,
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
11 Biblioteki Gtownej? 0 >0 33,3 61,1
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
innych dziatéw wspomagajgcych proces
ksztatcenia?
A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw 0 14,3 28,6 57,1
(TAK=14;NIE=4)
12 B) Zaktad Szkolenia Praktycznego 6.3 250 374 313
(TAK=16;NIE=2) z , , )
C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej 0 0 33,3 66,7
(TAK=3;NIE=15)
0 0 71,4 28,6

D) Dziat Organizacji studidéw (TAK=7;NIE=11)
Czy w czasie studidw korzystates z
13 | ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie TAK: O NIE: 100
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Zdecydowa- tak . . | Zdecydowa-
o Czy ukoiczony kierunek studiéw jest godny . Raczej tak  Raczej nie e e
polecenia? 27,8 55,6 16,6 0
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Tabela 36. Analiza ankiet dyplomantow kierunku turystyka studia II° w roku akademickim
2019/2020

Pytanie

% ocen

10

11

12

13

14

W jakim stopniu kierunkowe efekty ksztatcenia
w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i kompetencji
spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?

W jakim stopniu tematyka praktyki byta
zgodna z realizowanym kierunkiem studiow?
Jak oceniasz wspétprace z promotorem w
trakcie przygotowania pracy dyplomowe;j?

Jak oceniasz relacje w procesie dydaktycznym:
nauczyciel akademicki — student?

Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Jak oceniasz dostep do korzystania z literatury
i bazy danych Uczelni?
Jak oceniasz baze dydaktyczng?

Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w czasie
studiow?

Jak oceniasz warunki w Uczelni umozliwiajgce
rozwdj kulturalny, sportowy i intelektualny?
Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
dziekanatu?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw
Biblioteki Gtowne;j?

Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych
dziatéw wspomagajacych proces ksztatcenia?

A) Dziat Spraw Socjalnych Studentéw
(TAK=8;NIE=2)

B) Zaktad Szkolenia Praktycznego
(TAK=10;NIE=0)

C) Biuro Wymiany Miedzynarodowej
(TAK=1;NIE=9)

D) Dziat Organizacji studiow (TAK=3;NIE=7)
Czy w czasie studiow korzystates z
ponadprogramowe] oferty Uczelni w zakresie
podnoszenia kwalifikacji zawodowych?

Czy ukonczony kierunek studidw jest godny
polecenia?

Strona 75z 79

0 0 60 40
0 0 30 70
0 0 0 100
0 0 20 80
0 10 50 40
0 0 20 80
10 0 10 80
0 0 60 40
0 10 10 80
0 0 0 100
0 0 0 100
0 0 0 100
0 10 10 80
0 0 0 100
0 0 0 100
TAK: 30 NIE: 70
Zdesydowa- Raczej tak = Raczej nie Zde?yd(?wa—
nie tak nie nie

70 30 0 0

"



UNIWERSYTET
PRZYRODNICZY

w Lublinie

Analiza wynikow hospitacji zaje¢ dydaktycznych

Komisja dokonata analizy arkuszy z przeprowadzonych hospitacji na wybranych
przedmiotach z poszczegdlnych kierunkéw studiow funkcjonujacych na Wydziale
Agrobioinzynierii. Z uwagi na trwajacg pandemi¢ oraz realizacj¢ zajg¢ w formie zdalnej czes¢
hospitacji zaplanowanych na semestr letni nie odbyto si¢. Lacznie przeanalizowano 76 arkuszy
hospitacyjnych. Hospitacje byly prowadzone zgodnie z obowigzujaca na Wydziale
Agrobioinzynierii procedurg i z przyjetym przez prodziekanéw odpowiedzialnych za dany
kierunek studiow harmonogramem. Wizytowano $rednio na danym kierunku studiow od 8 do 10
zaje¢ dydaktycznych w semestrze (wyktadow/ seminariow/ ¢wiczen). Ilos¢ hospitacji wynikata
z liczby przedmiotow realizowanych na poszczegdlnym roku studidow. Komisja analizujac
arkusze hospitacyjne otrzymane od prodziekandow wizytujacych zajecia na poszczegodlnych
kierunkach studiow, za ktore sag odpowiedzialni - nie stwierdzita wigkszych nieprawidtowos$ci w
prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych na Wydziale. Z zebranych materialow wynika, ze zajecia
odbywaly si¢ z reguty punktualnie w prawidtowych przedziatach godzinowych oraz w salach
przypisanych w rozktadzie zaje¢¢. Analizujac zgodno$¢ tematyki zaje¢ z danymi zawartymi w
sylabusach przedmiotow w zdecydowanej wigkszosci przypadkéw (z drobnymi wyjatkami) -
temat zaje¢ byt z nimi zgodny. W przypadku wyktadow dominowat przekaz z duzym udzialem
prezentacji multimedialnych (przekaz wytacznie werbalny byt domeng tylko kilku starszych
wiekiem wykladowcow). Korzystano takze na wykladach z filmoéw (instruktarzowych,
popularno-naukowych), slajdow, skoroszytow, map i innych drukowanych materiatow
zrédtowych.

W analizowanym okresie sprawozdawczym Komisja stwierdzita duzy postgp w
prowadzeniu wigkszosci zaje¢ seminaryjnych w stosunku do poprzednich lat (szczegodlnie
dotyczy to kierunkéw Ekonomia oraz Turystyka i rekreacja). Seminaria s3 prowadzone na
bardzo wysokim poziomie merytorycznym i wedlug ustalonego programu i schematu.
Obserwuje si¢ duzg poprawe w aktywizacji studentow przez osoby prowadzace zajecia. Dotyczy
to zaréwno dyskusji na tematy ogolne, zwigzane ze sposobem podej$cia do pisania pracy
dyplomowej, jak i1 szczegdtowe — zwigzane z konkretnymi tematami pracy dyplomowe;.

Komisja nie stwierdzita Zadnych nieprawidlowosci w prowadzeniu <¢wiczen
laboratoryjnych. Natomiast, podobnie jak w poprzednich latach hospitacji, takze i w roku
akademickim 2019/2020 za drobny mankament Komisja uznata zbyt malg aktywizacje

studentow do dyskusji na ¢wiczeniach audytoryjnych. Stad tez sformulowano zalecenie — by
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prowadzacy ¢wiczenia audytoryjne ,,nie upodabniali tych zaje¢ do wyktadéw”, poniewaz na
¢wiczeniach audytoryjnych musi by¢ miejsce na dyskusje. W kilku przypadkach stwierdzono
brak takiej mozliwosci. Komisja zalecita tez osobom przeprowadzajacym hospitacj¢ zajec, by
podnies¢ precyzje hospitacji zaje¢ oraz podawa¢ do wiedzy prowadzacego krotkie
podsumowanie z przeprowadzonej hospitacji (poniewaz niektdrzy prowadzacy zglaszaja, iz ,,nie

wiedza jak zostali ocenieni”) .

Analizy ankiet oceny efektéw studenckich praktyk zawodowych
W okresie sprawozdawczym Komisja oceniata realizacj¢ efektow ksztalcenia w ramach
praktyk. Studenci odpowiadali w ankiecie na nastgpujace pytania:
1. Czy praktyka spetnita Pani/Pana oczekiwania?
2. Czy poglebita si¢ Pani/Pana wiedza i umiejetno$ci?
3. Czy pozytywnie ocenia Pani/Pan poziom zadan realizowanych w trakcie praktyki?
4. Czy nabyta podczas studiow wiedza byta wystarczajaca i1 przydatna w realizacji zadan

podczas odbywania praktyki?

o

Czy praktyki odbywaly si¢ zgodnie z przedstawionymi programami praktyk?
6. Czy podczas praktyki udalo si¢ Pani/Panu uzyska¢ wiedz¢ zawodowa w ramach
realizowanych zadan?
7. Czy podczas praktyki udato si¢ Pani/Panu uzyska¢ wskazane w programie praktyk
umiejetnosci?
8. Czy podczas praktyki udalo si¢ Pani/Panu rozwinag¢ kompetencje spoteczne (np.
umiejetnos¢ pracy w grupie)?

Analiza uzyskanych od studentow ankiet pokazuje, ze praktyki zawodowe sa
realizowane na wysokim poziomie i przynosza w zdecydowanej wigkszosci satysfakcje
studentom. Na wszystkich analizowanych kierunkach studenci osiagnegli efekty ksztalcenia
przypisane praktykom zawodowym. Usredniajac wyniki odpowiedzi z arkuszy ankiet
analizowanych kierunkow studiow (rolnictwo, agrobiznes, ekonomia, turystyka i1 rekreacja,
lesnictwo, gospodarka przestrzenna, bioinzynieria) zauwazamy, ze w przypadku wiekszosci
studentow praktyka spehnita ich oczekiwania (odpowiedzi ,,zdecydowanie tak 45,1%, ,raczej
tak” 47,9%). Jedynie 1,95% odpowiedzi sugerowalo, ze praktyka nie spetnita oczekiwan
studentow.

Srednio az 65,1% studentéw uznato zdecydowanie, ze praktyka poglebita ich wiedze i
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umiejetnosci, a 34,9% uznalo, ze raczej tak.

Rownie wysokie noty stwierdzono w odpowiedzi na pytanie dotyczace poziomu zadan
realizowanych w trakcie praktyki: 44,1% ankietowanych ocenito zdecydowanie pozytywnie
poziom realizowanych zadan, za$§ 42,3% raczej pozytywnie.

W temacie poziomu wiedzy uzyskanej w trakcie studidw i wykorzystanej na praktyce,
ankietowani studenci stwierdzali na ogét (Srednio 25% odpowiedzi), ze wiedza ta byla im
zdecydowanie przydatna, a w opinii 38% studentow — raczej przydatna. Jednocze$nie okoto
10% ankietowanych zaznaczytlo, ze nabyta podczas studiow wiedza byta raczej
niewystarczajaca podczas odbywania praktyki.

Zdecydowana wigkszo$¢ studentéw uznala, ze praktyki byly realizowane zgodnie z
programem i1 umozliwialy zdobycie nowej wiedzy, umiej¢tnosci i kompetencji spotecznych
oceniajac pozytywnie wymienione aspekty, odpowiednio w: 79%, 81% 1 73%.

Z przegladu przez Komisj¢ dokumentacji dotyczacej praktyki programowej uzyskanej od
pracownikow Dziatu Szkolenia Praktycznego wynika, ze przebieg praktyki zawodowej jest
okresowo monitorowany (w sposob losowy), za§ ewentualne uchybienia zaistniate w trakcie

wizytacji sg protokotowane, a nast¢gpnie wyciggane sg z tego wnioski.

Komisja analizowala rowniez w roku sprawozdawczym dokumentacje pt. ,,Losy
absolwentéw szkot wyzszych wojewodztwa lubelskiego” otrzymang z Biura Karier
Studenckich 1 Wigzi z Absolwentami. Opracowanie jest nowelizowane, jednakze notuje si¢ zbyt
maly odzew absolwentéw na wysylana do nich korespondencj¢. Stad tez, zdaniem Komisji
whnioski wyptywajace z opracowania nie sg do konca miarodajne. Nadto, opracowanie posiada
charakter og6lny - losy absolwentow sSledzimy bardziej poprzez dyscypling naukowa, anizeli
ukonczony kierunek studiow. W roku akademickim 2019/2020 Komisja skupita si¢ gtownie na
$ledzeniu loséw studentow kierunkow rolniczych (a $cilej, wg dokumentacji — dyscypliny
Rolnictwo i ogrodnictwo). Analizowano odpowiedzi tylko 26 respondentow (osob konczacych
studia rolnicze w latach 2017-2019, absolwentéw studidéw magisterskich lub inzynierskich).
Okoto 54% badanych absolwentow nauk rolniczych przyznaje, ze musieli podja¢ odpowiednie
dziatania, zeby ich kwalifikacje zostaly poszerzone, poniewaz wiedza uzyskana na studiach
okazala si¢ niewystarczajagca na rynku pracy. Czg$¢ osob (21%) deklaruje z kolei, ze
doswiadczenie zawodowe zdobyte w trakcie praktyk studenckich okazato si¢ przydatne w ich

pracy zawodowej. 70% absolwentéw nauk rolniczych zadeklarowato, ze obecnie s3
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aktywnymi uczestnikami rynku pracy, zas 30% absolwentow jest w trakcie poszukiwania pracy.
Wsréd absolwentdw niepracujacych najwieksza grupe stanowig osoby pozostajace bez pracy
przez okres od 3 do 12 miesiecy (52%). Sa jednak i takie osoby (19,6%), ktore pozostaja bez
pracy ponad 2 lata.

Z analizy dokumentacji wynika, ze gldownymi barierami w poszukiwaniu pracy przez
absolwentow nauk rolniczych sg: brak kontaktow/znajomosci (41%), za mate doswiadczenie
zawodowe (35%) oraz niskie zapotrzebowanie na absolwentow takiej specjalnosci (25%). Co
ciekawe, niektorzy absolwenci (16%) stwierdzili, ze w momencie wyboru kierunku studiow ich
wiedza odno$nie mozliwosci przysztego zatrudnienia po ukonczonych studiach byla
niewystarczajaca. Analizujac hipotetyczny ponowny wybdr kierunku studiow, absolwenci
kierunkéw rolniczych stwierdzili w wigkszosci (56%), ze kierunek zostatby zmieniony na inny

(najlepiej na kierunek: informatyczny czy ekonomiczny lub zwigzany z zarzgdzaniem).

Komisja zajmowala si¢ takze analizq mozliwosci uzyskiwania stypendiow
i zapomég przez studentéw Wydzialu Agrobioinzynierii w roku akademickim 2019/2020.
W roku akademickim 2019/2020 wnioski o stypendium socjalne ztozyto 257 studentow studiow
stacjonarnych i niestacjonarnych Wydzialu Agrobioinzynierii. Stypendia socjalne otrzymato 231
studentow. Stypendium specjalne dla 0s6b niepetnosprawnych w roku akademickim 2019/2020
otrzymaty 3 osoby.

Stypendia Rektora dla najlepszych studentoéw Wydziatu Agrobioinzynierii w roku
akademickim 2019/2020 otrzymato: za wysoka S$rednig ocen - 43 studentow studiow
stacjonarnych (w tym 30 studentéw I stopnia; 13 studentéw II stopnia) oraz 9 studentow
studiow niestacjonarnych (w tym 7 studentow I stopnia; 2 studentow Il stopnia). 3 studentéw
studiow stacjonarnych I stopnia otrzymato stypendium Rektora za osiggnigcia sportowe, 2
studentow studiow stacjonarnych I stopnia oraz 1 student studiow stacjonarnych II stopnia

otrzymalo stypendium Rektora za osiggni¢cia naukowe.
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